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La lurintendance des fouilles de Rome prepare de I’hypogee 
decoutert en 1917, pres dfe'ia Porte Majeure, une publication 
integrale, oil tous les stucs dont il est ome seront photographies, 
decrits, commentes. II n’y a point de doute, pour qui sait la 
haute valeur de M. Roberto Paribeni et le devouement 6claire 
de ses collaborateurs, qu’elle ne reponde, par son ampleur 
et son exactitude, a llmportance de cette trouvaille sensa- 
tionnelle ; et le monde savant la souhaite d’autant plus rapide 
.que, seule, die lui permettra d’apprecier la valeur artistique du 
monument et d’en pendrer jusqu’au fond le mystere. Mais, 
en attendant, les archeologues, qui ne peuvent indefiniment 
resister a son attrait, ensont reduits a tirer de leurs premieres 
iinpressions des conclusions provisoires. Quelque risque 
qu’ils courent en nous livrant tout de suite le resultat de leurs 
enquetes partielles, ils I’affrontent avec vaillance et pour 
notre plus grand profit. Depuis le rapport, considerable en 
sa brievete, redige d^ 1918 par MM. Ed. Gattj et Fornari 
(Notizie degli Scavi, 1918, p. 30-52) et le memoire substantiel 
et profond que M. Cumont fit paraitre ici m^me aussitot 
apres {R. A., 1918, II, p. 51-73), toute une litterature s’est 
constituee autoiy de la decouverte de la Porte. Majeure. 
Elle est presentement disseminee dans une infinite de perio- 
jE^ques et de journaux italiens, fran^ais, beiges, anglais, ame- 
ricains, hollandais, danois et allemands. auj’ourd’hui, 
cette bibliographie^ comprend vingt-quatre numeros*, et il 


'' 1. Cpinmiuucatic|g;,'lue au Congr^ d'histoire des religions (seance du 12 octo- - 
bre 1923^. 

2. Cf. le releVjf de M. Bendinelli, dans le Bull. Comunale, 1922, p. 8(5, auiiucl 
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ne saurait 6tre ici question de discuter tous ces^trav^x 
un a un. Du reste, plusieurs d’entre eux .suivent plus ou 
moins librement Timpulsion de feu Fornari et de M. Cumont. 
D’autres, qui y resistent violemment, tels cetix ou I’hypogee 
est donn6 pour une salle a manger, ou de ctense, ombreuseet 
discrete, oil se deroule en stucs plaisants I’eloge du chant, du 
vin et de I’amour, sont impUcitement refutes par les etudes 
les plus recentes dont I’^difice ait pte I’objet : celle de 
M. Leopold (Melanges cTarcheoIogie et d’histoire, XXXIX, 
1921-1922, p. 165-192); celle de M. Bendinelli (Butlettino 
comunale, 1922, p. 85-126) ; enfin celle de M. Hubaux (Musee 
beige, XXVII, 1923, p. 1-81). Ces memoires, malgre leurs 
divergences, font, a mon avis, realiser un progres serieux 
a la question ; et peu s’en faut qu’elle ne soit aujourd’hui 
resolue. 

* 

* * 

Le travail de M. Leopold n’a que le tort de se presenter 
plutdt comme une refutation que comme une annexe de 
celui de M. Cumont. Apr^ M. Fornari, M, Cumont avail 
admis que la fondation de Thypogee de' la Porte Majeure 
remohtait, comme le colombaire voisin des Statilii, a ^a 
premiere moitie du i®*' siecle a'pres J.-C., et, subsidiairement, que 
I’abandon dont il avait souffert pouvait 6tre mis en correla- 
tion avec le proces, en 52 ap. J.-C., du consulaire T. Statibua 
Taurus qui n’echappa que par le suicide a I’accusation de 
magie a lui intentee par 'Claude devant le Senat (Tacite, 
Ann., XII, 59). M. Leopold s’approprie cette chronologie ; 
bien loin de- contester la legitimite du rapprochement, 
il a essayfe de le renforcer par des considerations generates • 
sur la politique religieuse de Claude et par I’exempte de ce qui 
advint dans le sanctuaire de Demeter, a P^game, oil ll^ 
^etes orphiques, prosperes Jusqu’au principat de Claude, 

\ • -I 

il conviest d’Egmiter le propre article de M. Bendinellt, Farticle de M. Hub^ 
pWi^ posterieurement, I’article de M. Giovannoni, cit^p. 94, n. 1, et warttMe 
dn R. P. 3e Jeipbanton, dans les Eludes, 1922, tome 171, p. 60. , 
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subiren*, apres lui, une eclipse qui n’a cesse que sous Hadrica. 
On pourra marchander la valeur de ses arguments ingenieux, 
non la confirmation qu’ils apporteront, s’ils sent fondes, a la 
th^se de ses devanciers. 

Avec une remarquable sfirete de coup d’oeil, M. Fornari 
avait tout de suite affecte I’hypogee aux reunions et prati- 
ques cultuelles d’une secte palenne esoterique hantee par 
la crainte de la mort et I’espoir de I’immortalite. Plus preci- 
semgnt encore, M. Cumont s’etait attache a definir cette 
secte qui, relevant de I’eschatologie pythagoricienne, devait 
^tre Tune de ces confreries que le pythagorisme renaissant 
avait essaimees en Italic desja fin de la Republique romaine. 
M. Leopold part des conclusions de M.' Fornari, puis substitue 
I’orphisme au pythagorisme dans I’explication des symboles 
dont foisonne le monument, ou plutot ajoute les elements 
orphiques et dionysiaques aux elements pythagoriques qui 
avaient ete deja deceles. Mais est-ce la ime addition veri- 
table ? Et ne peut-on dire qu’elle etait virtuellement enve- 
loppee dans les acquisitions precMentes ? L’assimilation de 
Zagreusa Dionysos entrainait la penetration des mythes diony- 
siaques dans les mysteres orphiques ; aussi loin qu’on remonte 
4ans le passe du pythagorisme, il est impossible d’isoler la doc- 
trine du philosophe de Samos de celle qui etait pretee a Orpheus. 
Suivant les uns, Pythagore avait ete le disciple des Thraces 
et initie a leurs croyances dans Libethrees, par Aglaophamos ; 
selon d’autres, il aurait ete le maitre des Getes, et c’est 
de lui que seraient venues les lemons que Zamolxis aurait 
ensuite propagees j usque chez les Celtes (cf. Hippolyte, 
Contra haereses, I, 2, p. 14, 1. 93, ed. Duncker et Schneidewin ; 
Zeller, La Philosophic des Grecs, trad. Boutroux, I, p. 300). En 
r^alite, les mysteres pythagoriciens et les mysteres orphiques 
«ont issus a la mSmd epoque de tendances identiques. L’ecole 
des orphiques est contemporaine des debuts de la philosophic 
grecqug. Leurs courants se sont mfilfe des Torigine et, des 
I’origine, I’influence des philosophes sur la theologie des 
mystjques a ete aussi grande, sinon plus, que la reaction 
inverse (Zeller, op. cit., p. 59). Plus tard, la confusion s’est 
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encore epaissie, Herodote, au v® siecle, ne distingwe point 
entre les ’Opftxst, les et les lludavosetst^. S’il est vrai, 

comme Tecrit M. Leopold (p. 197), que les tumuli ou furent 
retrouvees des lamelles d’or portant des sentences orphiques 
aient renferme les restes des derniers pythagoiiciens de Sybaris, , 
le melange etait acheve en Grande Grece au siecle 

av. J.-C*. ; dans le cours du i®' siecle av. J.-C., les eMments 
qu’il enchevfitre sont devenus a ce point indiscernables 
que le cas de Vatinius, revendique . pour I’orphismew par 
M. Leopold, I’a ete, par M. Cumont, pour le pythagorisme, 
sur la foi du mfime discours de Ciceron : Tu affectes, Vatinius, 
de te dire pythagoricien : Te Pgthagoreum soles dicere (Cic., 
In Vat, yi, 14). De sorte qu’en demiere analyse les develop- 
pements de M. Leopold, au lieu de nuire a Thypothese de 
M. Cumont, en soulignent la justesse et en montrent la 
fecondite. Comme je la tiens pour vraie, il m’arrivera d’uti- 
liser, chemin faisant, plusieurs des fines observations de 
detail que M. Leopold a recueillies eji sa favour. 


M. Bendinelli s’est revele, k son 6gard, non un alli6 dissidenf, 
mais un adversaire systematique et resolu. 

M^me quand il s’accorde avec ses predecesseurs, il a la 
coquetterie d’aborder au m6me point qu’eux par une voie 
toute differente ; pour le reste, emploie la dialectique la 
plus rigoureuse et toutes 1^ ressources de son experience 
archeologique a les battre en breche. 

M. Cumont, nous I’avons vu, s’est rallie a la chronologie de 
MM. Gatti et Fomari ; mais, comme eux, il s’ etait bien garde 
de la deduire d’une decoration trop disparate pour foumir 
utilement des indications de ce genre (Cumdnt, p. 59). C’estT 
au contrairci sur le style que M. Bendinelli fonde son adhesion 
a leuT opinion commune : « Si I’histoire de Part, ecri^il avec 

1. II, 81. ' 

Z Cf. ConiparetU, iammefle or/iche, Florence, 1910, p. 7 et 22. * 
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une artlente conviction, si I’histoire de I'art n’etait pas 
. capable de resoudre an moins le probleme de I’age du monu- 
ment, on aurait le droit de suspecter I’utilite de cette disci- 
pline » (p. 90). M. Bendinelli, lui, n’en doute point ; et son 
erudition lui prodigue les analogies qui, de toutes parts, le 
ramenent a la periode « des premieres decades » de. notre ere, 
& laquelle il s’arrete a son tour. Les candelabres, surmontes 
de figures debout « en function de Caryatides », qui separent 
les differents registres des parois de Y atrium, sont caracte- 
ristiques des peintures pompeiennes du « second style» et 
furent apercus autrefois dans la chambre funeraire de la 
pyramide de Cestius, laquelle date de la fin de la Republique. 
Parmi les representations qu’ils encadrent, les unes, paysages 
• alternant avec des oiseaux et des fleurs, reparaissent dans le 
colombaire de la Villa DoriaTPamfili (fin de la Republique) ; 
les autres, enfermees entre des battants de porte, dans la maison 
de la Farnesine (principat d’Auguste). Dans la cella, la surface 
de la voute a ^te divisee par une serie de lignes paralleles et de 
lignes perpendiculaires en un veritable damier de rectangles 
inegaux, selon le precede qui prevaut dans le colombaire 
de la familia d’Arruntius, le consul de fan 6 ap. J.-C., et dans 
fe « maison doree sde Neron. Si, des principes de I'ordonnance 
generale, on descend aux differents sujets traites, d’identiques 
comparaisons surgissent en foule. Les formes architecturales 
du mur de fond du bas-cote gauche s’apparentent a celles 
des peintures pompeiennes du ii® etdu in® styles, de la Farne- 
sine et du colombaire Doria-Pamfili deja cites ; les Gorgones 
evoquent par leur aspect la Meduse de bronze repechee sur 
le ponton du lac de Nemi (Caligula) ; les portraits executes 
de profil sur les piliers portent la coiffure a la mode au siecle 
d’Auguste ; les Victoires volantes se retrouvent dans la maison 
•^e la Farnesine, tandis qu’au rapt de la Leucippide que 
deplete la voute centrale repond celui du colombaire des 
^ ^ Arruntii, etc., etc.’ II serait aise d’allonger cette enumeration. 
M. Bendinelli dispose en maitre d’un enorme bagage de 
souvenirs, de faits et d’images, et sa brochure fourmille de 
^fcconfrontatfons topiques. Je conserve toutefois quelque scepti- 
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cisme quant aux certitudes qu’il se flatte d’en avoif tirees. 
D’abord, les analogies des themes artistiques ne rehferment 
pas tou jours la preuve decisive qu’il pretend leur emprunter. 
Qu’il s’agisse de la sculpture grecque ou de I’icpnographie 
chretienne, le cas n’est pas rare, comme le montrait tout 
recemment encore M. Salomon ReinachS d’adaptations 
successives k un sujet permanent. II subsiste intact, tandis que 
les « mani^res » changent, et que le style, le mode d’expression 
evoluent avec le gout, d’une generation a I’autre : le motif 
de la Victoire volante, pour ne dter que lui, a traverse les 
siecles; M. Cumont (Etudes sgriennes, Paris, 1917, p. 14) 
I’a decrit en Asie-Mineure dans un tombeau du iii® siecle 
de notre ctc, et on le voit se. muer, plus tard, dans les anges 
de I’imagerie chrdienne. Ensuite, le style ne se laisse jamais 
compldement river a une periode a I’exclusion des autres : 
il faut compter avec ses reapparitions et ses survivances ; 
de I’aveu de M. Bendinelli, I’encadrement en damier s’est 
maintenu au moins depuis le debut de notre ^re jusqu’a la fin 
du r^ne de Neron; telle convention de la peinture pom- 
peienne est commune £i la plupart de ses periodes. Enfin, la 
date d’une decoration ne saurait r&sulter, comme une moyenne 
d’une statistique, de I’ensemble de ses caracteristiques.* 
Elle suit forcemeat la plus recente d’entre elles. Or, j’ai 
peine a croire que le type de I’Attis funeraire, qui s’inscrit 
aux quatre coins de I’encadrement de la voute centrale, ait 
et6 introduit dans fart des Remains avant I’entree du dieu 
dans leur religion, et cette particularite nous interdirait 
de faire remonter plus haut que le principat de' Claude le 
monument qui la renferme*. Mais, a mon sens, nous garderions 
le droit de descendre beancoup plus bas, au second siecle, 
oil la figure pensive d’Attis se generalise un peu' partout», 
si des raisons d’un autre ordre, I’appareil reticule de la cons-* 
traction, le dMaut de debris de marbre et de brique dans le 

< • 

1. S&mce de I’Acad^e des Inscriptions, du 24 aout 1923. 

2. Ct. J. Carcopino, MSanges ifarclmhgie M iChistoire, 1923, p. 123 et suiv.' 

3. Le type, seion Graillot, Culte de CybHe, Paris, 1912, p. 438, apparait d’abord 
A Pompfi. 
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ilocage qui la constitue, I’absence de tout autre motif oriental 
n’avaient, d’avance, fraye sa voie et marqu6 ses limites a la 
tentative de M. Bendinelli. Si frappantes, en effet, que soient 
ses comparaisons, elles ne possederaient pas, a elles seule^, de 
valeur demonstrative. Jointes aux constatations precedentes, 
en harmonie et non en opposition avec elles, elles verifient 
et resserrent, par une precieuse serie de reperes nouveaux, 
les resultats deja obtenus. L’h 3 fpogee de la Porte Majeure, 
que s8s materiaux et les notes dominantes de son ornemen- 
tation situent au debut de I’Empire, ne peut, d’autre part, 
avoir devance la reforme metroaque de I’empereur Claude. 
II doit done en 6tre contemporain, et si, comme I’a remarque 
M. Leopold, « le merveilleux etat de conservation de ses 
stucs, I’absence complete de graffiti et de traces de fumee » 
indiquent qu’il n’a ete frequente que pendant un temps 
.tres court (op. cit., p. 191), la coordination de son histoire 
avec celle du proces de T. Statilius Taurus, en 52 ap. J.-C., 
acquiert'une telle probabilite que sa destination religieuse 
senible etablie par la m^me. 


* * 

Ce n’est pas le sentiment de M. Bendinelli ; car la seconde 
partie de son robuste travail a justement pour but d’ecarter 
I’interpretation cultuelle, en demontrant que I’hypogee de 
la Porte Majeure n’a jamais ete qu’un tombeau dont les urnes 
de marbre, proie tentante et facile pour des voleurs, auraient 
ete enlevees. Son argumentation procede de la methode 
qu’il a deja maniee avec tant d’habilete. M. Bendinelli exa- 
mine, les uns apres les autres, un grand noinbre des motifs 
q^i ressortent, dans la blancheur des reliefs en stuc, tout 
autour de I’edifice, et il n’eprouve aucune peine a faire valoir 
que, dans tous les cas, qu’il s’agisse de scenes de rapt oq de 
scenes dionysiaques, du masque de M^duse du de celm de 
rOcean, d’Hermes Psychopompe ou d’Attis, d’firos et des 
Victoires ou des Danaides, d’Achille et Chiron ou d Hercule 
et Hesione, du suppUce de Mqrsyas ou de la conqufite dela 

• » 
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Toison d’or, des sujets pareils peuplent les coloirfbaires et 
remplissent les sarcophages de la Rome imperiale. Puisque 
la decoration tie I’hypogee est semblable a celle des tombeaux, . 
M. Bendinelli affirme que sa destination n’a pu ^tre que fune- 
raire ; il lui parait aise de prouver par surcroit que la place 
des morts demeure visible dans I’edifice et en commande la 
restitution. 

M. Bendinelli attire d’abord notre attention sur les troiis 
du pavement, qui, les uns a 30 cm., les autres a 20 cm. tte pro- 
fondeur, en interrompaient la mosaique : un an milieu de la 
nef, vers I’entree (1™ x 0"*,62) ;deux entre les piliers(0®,50 x 
0“',40) ; quatre adjacents aux piliers (0“,34 x 0*“,34) ; puis 
il nous invite a considerer les murs de fond ou s’enlevent, 
en stuc, sur des socles termines par des bases et couronnes 
de corniches, huit amphores ou crateres de grandes dimePr 
sions et d’un elegant profil. M. Bendinelli estime' que I’ar- 
ti%te, en modelant ces reliefs, avait dans I’esprit, ou m^me 
sous l^s yeux, les objets dont il a imite I’apparence (p. 116). 
Comrae les musees remains abondent en vases cineraires 
remarquables par la richesse de leur matiere, marbre ou. 
albatre, et par celle de leur decoration qui se d6roule sans 
solution de continuite sur tout le deVeloppement de leur sifr- 
face exterieure, M. Bendinelli juge indispensable d’admettre 
qu’ils etaient primitive ment isoles, dans les tombes d’od ils 
ont ete extraits, sur des supports analogues a ceux des stucs ; 
il est ainsi amene a supposer que les trous de pavement 
etaient, a Forigine, remplis par des socles de marbre sem- 
blablement surmontes par des vases cineraires de prix. Le 
marbre dans lequel ils etaient fa^onnes et qui a 6te arrache 
de toutes les parties de I’hypogee oii il s’encastrait a sollicite 
le larcin; ils auraient disparu, avec les epitaphes qui y 
etaient gravees, *• 

En attendant, nous ne les avons pas, et j’avoue resister a la 
sMuction de cette brillante conjecture. * • 

Que les themes ornementaux de notre hypogee soient, en 
majorite, identiques a ceux des tombeaux de la mSme epoque 
ou des epoques posterieures, je n’en discon\ieiis pas. Mais 
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M. Cumont '^vait tout de suite releve le fait, en mcme temps 
qu’il le rapportait a I’eschatologie de la secte qui se reunis- 
sait en ce lieu pour s’y assurer une promesse invin- 
cible contre le neant. Car cette rencontre nous laisse le choix ; 
I’hypogee de la Porte Majeure est un tcmbeau, a moins qu’il 
ne consiste en un sanctuaire anime des esperances qui s’ex- 
priment au fond des tombeaux de la m^nae periode, et que les 
idees de la secte qui I’avait bati n’aient plus ou moins -con- 
quis la s®ciete de son temps, empruntant des symboles intel- 
ligibles alors a toutes les consciences tourmentees de la mfime 
angoisse et soulevees du meme desir. M. Bendinelli part de la 
diffusion des motifs decoratifs que le syncretisme ntopy- 
thagoricien aurait adaptes a son enseignement pour nier sa 
presence cultuelle dans I’hypogee qu’ils illustrent. Mais le rai- 
sonnement se retourne aussi bien, et tant qu’on n’aura pas 
prouve par ailleurs que I’hypogee etait un tombeau, peu im- 
porte qu’ou en fasse un sanctuaire independant des colom- 
baires qui I’environnent, ou qu’on suppose en lui, selon I’heu- 
reuse suggestion de M. Lugli (Riv. di Architetturc, 1921, 
p. 209), le lieu du culte d’un college funeraire dont les tombes 
etaient voisines, il est possible que sa decoration procede sim- 
plenftnt des croyances qui y etaient pratiquees et dont les 
analogies signalees nous permettent de suivre I’expansion sur 
les murs des tombeaux comme aux flancs des sarcophages de 
la Rome imperiale. 

Or, si nous devons a M. Bendinelli — et c’est a mes yeux le 
grand merite de sa savante etude — une reconstitution 
vraisemblable du mobilier de I’hypogee, celle-ci ne recele pas 
la preuve annoncee. Apres M. Bendinelli et comme lui, je 
crois que les stucateurs de I’hypogee ont reproduit des 
objets qui I’ornaient en realite. Apres lui, comme lui, je pense 
quft 'certains des trous qui s’ouvrent dans le pavement ont 
jadis contenu les socles dont la trace a et6 relevee sur les pi- 
liers auxqu«ls ils adhei^ient, et que ces socles soutenaient, soit 
des crateres, soit desamphores,sembIabIes aux crateres et aux 
amphores des stucs. Mais je ne puis, pour si peu, me resoudre 
a assimiler ces vases a des urnes cineraires. Leur aspect. 
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M. Bendinelli le confesse (p. 117), est plutot cefiii des vases 
agonistiques ; d’ailleurs, a c6t6 d'eux, I’artiste a cisele des 
tables chargees de plats et d’aiguieres, et, plus haut qu’eux, 
des oscilla suspendus. Nous sommes, il me semble, tenus de 
pousser le raisonnement jusqu’au bout, d’admettre, par conse- 
quent, que les trous, places entre les piliers et doubles de ceux 
qui leur sont adosses, nous revelent remplacemerit des tables 
de marbre qui y etaient fixees -autrefois, comme les trous de 
suspension, encore reconnaissables a la cle des arcades, nous 
revelent le scellement deschaines au bas desquelles pendirent, 
soit des lampes, soit des oscilla eonformes k ceux 
des stucs. Mais alors, on aura beau alleguer que certains de- 
tails, les amphores, par exemple, reviennent ailleurs sur des 
parois tombales, comme celles de la pyramide de Cestius, on 
ne pourra s’affranchir de la ressemblance, que M. Bendinelli 
a loyalement signalee, entre I’ensemble ainsi recon‘stitu6 et I’as- 
pect des palestres romaines sur les plus belles des tablettesde 
terre cuite que nous ait leguees le Haut-Empire (Rohden et 
Winnefeld, pi. LXXI, LXXXII, CXLII, CXLIII). II est 
naturel que des artistes charges d’orner une tombe aient 
iet6 leur devolu sur les formes des recompenses agonistiques, 
puisqu’il s’agissait pour eux de traduire la lutte conflte la 
mort. Si I’hypogee de la Porte Majeure, non seulement les 
repete en ses bas-reliefs, mais a contenu la realite de quelques- 
unes d’entre elles, il ne s’ensuivra done pas qu’il ait 
consiste en une salle agonistique oil de joyeux concurrents 
seraient venus.se disputer, dans, la fraicheur d’un crypto- 
portique et la liesse des banquets, des prix de chant et de poesie. 
Mais il en resulte encore moms qu’il faille identifier les vases 
de I’hypogee avec des umes cineraires. Au fond, ces particu- 
larites de sa decoration, la restauration consequente qu’elles 
autorisent a proposer de I’interieur de I’edifice, cadrent aveS le 
concept que materialise, a mi-hauteur de I’abside, la grande 
Victoire debout entre ses « orantes »*; a proprement parler, 
-elles y acheminent^ La notion du combat que les ames ont a 

l.Pythagore, k Crotone, enseignaitdans le gymnase (Jamblique, V. P., IX, 45). Se 
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livrer pour trfompher du destin est repandue dans la palestre 
-du sanctuaire ; mais, fortes du secours surnaturel que leur 
-ont procure la vertu de leur foi et I’efficacite des rites accom- 
plis en commun, elles sont sures, arrives au terme de I’eprpuve, 
de recevoir la palme des recompenses definitives. 


* 

* * 

1 

Aussi bien, la destination religieuse de I’edifice sort-elle 
indemne de toutes les attaques dirigees contre elle. Elle 
demeure seule capable de nous rendre compte de toutes les 
singularites qui nous ont surpris et qui, decidement, empS- 
chent d’identifier I’hypogee a un tombeau, fut-ce un tombeau 
d’initi^s : celles de son abside et celles de son plan, celles de sa 
construction souterraine et du motif central de sa decoration. 

D’abord I’abside : deux mortaises, distantes de 0*”,60 Tune 
de I’autre, s’enfoncent, sur une hauteur de 1 metre et une lar- 
geiir de 0™,15, dans le mur courbe qui la ferme al’Est. Tout le 
monde, jusqu’a present, y restituait les attaches d’un siege, le 
ihronos oil devait s’asseoir le prfeident des ceremonies qui se 
celebraient en ce lieu, telle la cathedra des eglises chretiennes. 
Pour la raison que le pretre qui aurait occupe cette place eut 
6te separe du reste de I’assistance, M. Bendinelli s’elfeve vive- 
ment contre cette maniere de voir et substitue au trone sacer- 
dotal une base de marbre qui aurait ete voice avec la statue 
qui s’y dressait (p. 114). Puisque les mortaises sont vides, le 
champ s’ouvre aux suppositions. Mais en quoi celle de M. Ben- 
dinelli — que j’hesite d’ailleurs a m’approprier — se'conde- 
rait-elle son opinion sur le role funeraire de redifice?Cars’il a 
pu exister des statues, au fond de quelques tombeaux remains, 
celu?, •encore inedit, de la Via P6, par exemple, il n’en est pas 
moins vrai que la statue de la divinite est, ordinairement. 


rappeler aussi que certaines republiques pythagoriciennes sortaient des gymnases 
(JaiBblique, V. JP., XXVII, 130 ; Ilu^ifopsot • ot re xit; ‘PfiytMixa; itolixEia? 
<rv<rr^ffavTec te yuptvafftap'yjixYiv x),T|6El<iav). » 


12 


REVUE ARCHEOLOGIQUE 


le propre des sanctuaires. Ce n’est pas tout : de la cavite qui se 
creuse au pied de I’abside et se pralonge sous son mur de fond 
out ete extraits des restes de chien et de porcelet^. M. Ben^ 
dinelli ne nie point la realite du sacrifice cathartique dont ils 
temoigneut, mais il conteste que de ce sacrifice depende la 
nature cultuelle du monument (p. 120). II allegue, tantot les 
tombeaux marques des caracteres architecturaux des edi- 
fices religieux, comme le pretendu temple du dieu Bedicu- 
lus, tantot les pratiques jdu christianisme qui a enseveli ses 
morts dans ses eglises. Mais I’eglise chretienne est en soi un 
lieu de culte et ne devient un cimetiere que par accessoire ; 
d’une maniere generale, il ne serait legitime d’affirmer que 
rimmolation d’un chien et d’un pore ait ete consommte lors 
de la dedicace d’un tombeau que si d’autres tombeaux nous^ 
avaient livre pareils dechets. Faute de ces exemples, et en vertu 
m‘me de la mHhode par analogic dont M. Bendinelli a fajt 
ailleurs un si judicieux emploi, je continue a reserver un sacri- 
fice de ce genre a un sanctuaire et je persiste a inferer des 
debris auimaux exhumes de I’hypogee qu’il eut essentielie- 
merit une affectation religieuse, non funeraire. 

Si maintenant nous considerons le plan de I’hypogee, il. est 
clair qu’il ne repond pas a ceux des tombeaux romdins. H- 
consiste en une cella a trois trav^es inegales, que precede un 
atrium et dont la nef mfidiahe, plus large que les autres®, se 
termine par une abside. Il rappelle, d’une part, les salles de 
reunion des confreries hellenistiques et greco-romaines, comme 
le telesterion de Samothrace et le Bakkhevon d’Athenes, ou 
purement romaines, comme cette basilique Crepereia oii s’as- 
semblaient les Luperques et sur laquelle M. Lanciani a rap- 
pele notre attention. De I’autre, il re joint le plan des primi- 
tives eglises chretiennes. II nous offre ainsi la droite et facile 
transition, postulee par la logique divinatoire de GJhbriel 
Leroux, entre les Jiasiliques des inities aux anciens mysteres 

1 Le sacrifice dn pore etait expressement recommande par Pythagore; cL 
Ovide, Me<.,XV, 112 ; Porphyre, V. P., 36. 

2,Latraveecentralemesure3in.delargeur; lesdeuxaatresmesurent 2 m. envi- 
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et celles des fiddes de la religion nouvelle*. Sans y contre- 
dire, M. Bendinelli s’est mis en quete de torabeaux ■qui eus- 
sent un aspect basilical. Mais, depourvu d’abside et communi- 
^uant avec d’autres salles, le mausol6e de type oriental, 
decouvert pres de Palmyre et pubbe par Strzygowski ( Orient 
Oder Rom, p. 12), auquel il se r^f^re, ne ccmporte qu’une 
lointaine ressemblance avec I’hypogee de la Porte Majeure 
«t, date de 259 ap. J.-C., lui est de plus de deux siecles poste- 
rieur. Qu^t a des tombes africaines en forme de basibque 
(p, 121), je n’en connais, pour ma part, ni en Algerie, ni en 
Tunisie. Comme tant d’autres ailleurs, la basilique de la 
Porte Majeure a du servir de lieu de culte. 

En outre, cette basilique n’a pas ete erigee sur le sol, 
mais creusee sous terre. M. Bendinelli la justifie de pre- 
senter une aussi exceptionnelle anomalie par le desir qu’au- 
raient eprouve les constructeurs de la mettre a I’abri des pro- 
fanations, et il nous renvoie aux imprecations si souvent lan- 
c^es par les epitaphes centre les violateurs de tombes ( p.l25). 
Mais, pour qu’il eut raison, il faudrait que la precaution prise 
par I’architecte de la basilique I’eut soustraite aux visites des 
larrons comme a I’indiscretion des passants. Or, la basilique, 
dont r^xtrados des voutes n’atteint pasle niveau del’ancienne 
voie Prenestine, n’etait ni cachee ni protegee pour cela. Dans 
I’antiquite, ony accMait par un long corridor en pente douce, 
eclaire de place en place par des regards fores en son plafond, 
qui le laissaient plonge dans une demi-obscurite, mais denon- 
^aient son existence au plein jour. Elle-m’me etait precedee 
d’un atrium que couronnait un lucernaire, aujourd’hui bouche, 
mais jadis perce a I’air libre, par oii tombait la pluie dans 
Yimpluvium sous-jacent, et grace auquel la lumiere, qu’il avait 
re?ne d’aplomb, penetrait jusque dans la grande salle a travers 
une lOsuverture intentionnellement pratiquee dans le mur de 
separation. C’etait la une serie de breches par ou plongeait la 
vue des curieux et pouvaient se glisser les voleurs, sans effrac- 
tion. L’enterrement de la basilique ne semble done pas avoir eu 


1. Gabriel Leroux, Les origines de I'edilice hyposlyle, Paris, 1913. 
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la securite pour objet, et, a moins d’eluder I’evidence de ses 
motifs eschatologiques et d’accepter son assimilation k une 
salle de festins, entouree de silence et baignee de fraicheur, 
comme une cave, on devra convenir que son enfouissement n’a 
ete determine ‘que par des raisons rituelles. 

Or, comme le neopythagorisme imposait a ses adeptes 
I’obUgation de tenir leurs assemblees dans des souterrains \ a 
rimitation desquels se sont conformes plus tard les spelaea 
mithriaques (Porphyre, De antro nympharum, 6), ej; qu’il leur 
enseignait aussi, avec Platon, que Thumanite ne pouvait.dtre 
eclaireeque par un foyer allume a grande distance et tr^ haut 
au-dessus d’elle (Platon, Rep., VII, p. 514 A), I’honneur reste 
a M. Cumont d’avoir, le premier, rattache a cette ecole la cons- 
truction souterraine et I’eclairage spectral d’unebasilique dont 
des dogmes imbus de pythagorisme ont inspire la conceptioa 
et guide les decorateurs apr^s I’architecte. 

* * 

Car, en verite — et c’est de quoi ni M. Bendinelli, ni, du reste, 
aucun de ceux qui ont etudie la basilique de la Porte Majeure, 
ne se sont avises jusqu’a present — il n’y a que le pytha- 
gorisme qui puisse nous donner la cle du motif principal, celui 
qui plafonne au sommet de I’abside et aspire d’emblee les 
regards et I’esprit des visiteurs. Par la place qu’il occupe dans 
I’edifice, par ses dimensions extraordinaires, et aussi par les 
negUgences de sa facture comme par la complication de sa 
composition, indices certains qu’en I’absence de mod^es 
fournis par les maitres I’artiste y realisa strictement I’ensei- 
gnement de la secte, non seulement il domine la basilique tout 
entiere, mais il concentre le symbolisme de sa decoration, et 
nul ne pent se vanter de I’avoir comprise s’il n’a commentg par 
le determiner. 

• 

1. A Crotone, Pythagore enseignait la nuit (Diog. Laerc., VIIl, 15 : in\ rr^v 
vuHteoiviiv ixpoaaiv). A Samos, U in^tait dans ,un antre, hors la ville (Jamblique, 
V- P., V, 27 : Tc T^5 nolscu; ocxetov a-jToO (fOoaofioif avtpov itotijdapieyoj, 

ev ToOrtp Tj icaXla vuxto; xaV yjijipas 8tlrpi6s). 
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M. Cumonty avait pressenti, des I’abord, Tame humainequi, 
poussee par Eros et secourue par les Sirenes, figures pythago- 
riciennes de I’aniour divin, tenant I’heptacorde vibrante de 
I’hannonie des mondes, s’avance, au dela des houles de la 
matiere imparfaite, vers Apollon, figure pythagoricienne du 
Soleil baigne par I’Ether, comme les lies Fortunees’ par les - 
flots de rOcean mythique. Mais, depuis, cette exegese s’est 
heurtee au scepticisme de ceux qui, orientes par M. Densmore 
Curtis (Sappho and the Leucadian leap, dans V American 
Journal of Archaeology, XXXIV, 1920, p. 146 et suiv.) dans 
une ^ tout autre direction, ont reconnu a sa suite, en ce bas- 
relief enigmatique, I’illustration fidele des vers qu’Ovide, en 
sa quinzieme Heroide, a pretes a la poetesse lesbienne, et 
I’interpretent comme le saut episodique de Sappho dans la 
mer de Leucade. En verite, la coincidence entre la descrip- 
tion du poete et la realisation de I’artiste est trop exacte pour 
qu’on ait le droit de la negliger. Mais, au lieu qu’elle ebranle 
I’opinion de M. Cumont, j’estime, au contraire, qu’elle va la 
verifier avec eclat etachever du m^me coup la deroute de tous 
les systemes adverses. 

Notons d’abord que celui de M. Bendinelli n’en est nulle- 
ment.fortifie. De la scene en discussion, M. Bendinelli ne 
retient que les figures marines qui emergent de I’agitation des 
ondes et servent, tout au plus, a la situer. II en rapproche les 
Nermdes et les Tritons qui evoquent la grande traversee sur 
d’innombrables sarcophages remains, et il en deduit que la 
Sappho de la basilique ne comporte, elle aussi, qu’une signi- 
fication funeraire. Mais sa conclusion excede ses premisses. 
II ne la fonde que sur I’observation des details les plus com- 
muns et il I’etend indument a I’ensemble d’une composi- 
tion tout a fait originale (p. 107). Pour nous contraindre a le 
sui^iBe, ce n’est point les Tritons et les Nereides qu’il aurait du 
nous signaler dans les tombeaux auxquels il voudrait iden- 
tifier la basilique, mais^appho et Apollon au milieu de ce cor- 
tege marin. Or, Sappho manque aux tombeaux, et il ne sub- 
siste de cette partie du commentaire de M. Bendinelli qu’un 
louable effort pour attirer la legende de la poetesse lesbienne 
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dansle cycle des representations symboliques de la vie d’outre- 
tombe. 

M. Cumont, dans la Rassegna d’Arte (1921, p. 39 et suiv.), 
M. Paribeni, en un brillant article d’Alene e Roma (1920, 
p. 175), y avaient tache deja. Mais Ton doit avouer que du 
point de vue auquel ces auteurs restaient places, leur ten- 
tative ne pouvait encore reussir. Si Sappho s’est tuee par 
amour, en se precipitant du haut des rochers de Leucade, 
comment sa Jamentable aventure aurait-elle pu^offrir un 
modele et une meditation a des pythagoriciens ? Que T. 
Statilius Taurus ait anticipe sur la condamnation capitale qui 
allait I’atteindre ne suffit pas a nous detourner de I’inscrire au 
nombre des disciples de Pythagore : autant voudrait pretendre 
qu’U ne se produit pas de suicides parmi les chretiens, et que, 
dans les ames faibles, les circonstances ne I’emportent jamais 
sur les principes. Que certains pythagoriciens aient accredite 
la version que leur maitre, banni, persecute, se laissa perir 
d’inanition a Metaponte (Diogene Laerce, VIII, 40), passe^^ 
encore : cette forme en quelque sorte passive de mort volon- 
taire, oil la main de rhomm3 n’intervient pas ouverttmant, 
suppose, pour ainsi dire, I’adhesion du destin et la complicite 
des dieux >. Mais le pythagorij m % dont le dogme rencontre 
en ce point I’idealism? chretien, a essentiellement converti la 
vie terrestre en une epreuve d’immartalite dont il ne saurait 
appartenir a Thomme d’abreger la duree et de deposer le 
fardeau : logique avec lui-m€me, il a toujours interdit a ses 
adeptes de forcer la nature et d’attenter violemment a leurs 
jours (Zeller, op. ciL, I, p. 428 ; cf. Cic., Cato, XX, 73). Ses dis- 
eiples ne pouvaient done, sans une inconsequence qui eut 
confine k I’absurdt, mettre a la place d’honneur de leurs con- 
venticules le supreme peche de Sappho ; et si, vraiment, 
comme on n’en pent plus douter, e’est le saut de Leucade 
qu’a modele I’artiste de notre basilique, il est impossible, ou 
qu’elle ait appartenu a une secte pythagoricienne, ou que 
le saut de Leucade y ait ete compris comme une course a 
I’abime et la glorification du suicide. 

1. Cf. Bayet, Le suicide et la morale, Paris, 1922, p. 198 et 237. 
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Or, cette derniere interpretation est certainement erronee : 
en un memoire clairvoyant et personnel, qui, malheureusement, 
s'egare, vers la fin, sur la fausse piste de je ne sais quels mys- 
teres de Cotytto, dont les invectives d’Horace, de Juvenal et 
du faussaire du Catalepton^ ne suffisent pas a fixer I’existence 
a Rome et qu’au surplus elles localiseraient dans un tout autre 
quartier que celui de la Porte Majeure, aux bords du Tibre, 
sous I’Aventin (Catalepton, £pi^r., XIII, 23), M. Hubaux a, 
selon moi, etabli sans replique que le saut de Leucade,tel qu’il 
est raconte dans Ovide, tel qu’il se presente en notre basilique, 
n’a rien a voir avec le drame d’une mort volontaire. lei et la, 
e’est un rite de renovation spirituelle, que Sappho a religieu- 
sement accompli avec une sereine cbnfiance dans les puis- 
sances paUngenesiques de la divinite. 

Suivant Ovide, Sappho a voulu se liberer du malheureux 
amour dont elle etait victims. Elle est allee poursuivre a 
Leucade I’exorcisme qui s’accomplissait en ce lieu : 

Hone legem locus ilk tenet {Ov., Her., XV, 171). 

Elle ne demande pas, en se plongeant dans ces eaux mira- 
culeuses, a y disparaitre a jamais. Elle ecarte le presage si- 
nistre. Elle ne veut pas mourir : 

Ne sim Leucadiae mortua crimen aquae {Ibid., 180). 

Elle esp'ere que son ame renaitra, transformee, de la mor oil 
elle se jette avec vaillance : 

Sit procul insano victus amore timor {Ibid., 176), 
allegee des passions qui la troublent et la corrompent : 

versus amor tetigit lentissima ... 

‘ Pectora {ibid., 169-170). 

|Iegardons maintenant la Sappho de la basilique : nulle agi- 
tation, nulle frayeur en son attitude. Autour de sonbuste, s’en- 
vole, gonflee par le vent, I’echarpe qui I’aidera sans sa chute 
salutaire. ^^lle descend avec calme vers les flots d’oii se dresse 

1. J’ai examine ces textes dans un recent article sur le Catalepton, dans la Reoue 
de Philologie, 1922, p. 156-184. 


v‘ stRiE. — T. xvra. 
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une femme. Tine Nereide, ou plutdt une incarnation de la 
brise favorable qui souffle vers les celestes sfejours, les voiles 
mollement soirieves en une courbe qui s’allo^e en forme de 
barque, comme pour I’y recevoir 

Aura subito (ibid., 177) V 

Et un, Amour qui la pousse semble lui donner les ailes qui lui 
feront franchir le pas d^cisif : 

Tuquoque, mollis Amor,pennds suppotie cadenti (ibid., 179). 
Cependant que, sur I’autre rive, le dieu de Leucada et de 
Pythagore, I’Apollon qu’invoquent les derniers distiques de 
la quinzi^me Heroide, Parc d’une main, I’autre tendue vefs 
Sappho, s’apprfite a I’accueillir : 

Grata lyram posui, tibi, Phoebe, poetria Sappho 

Corwenit ilia mihi, convenit ilia tibi (ibid., 183-184). 

Les correspondances entre la poesie d’Ovide et les details 
du bas-relief sont teUes qu’elles precedent necessairement 
d’une imitation directe ou d’une influence commune. Le pre- 
mier terme de I’alternative, inv6rifiable en soi, est, par sur- 
croit, peu vraisemblable, si labasilique est posterieure de vingt- 
deux ans au moins h la mort du poete. Le second s’imposerait 
a nous, si le pythagorisme, auquel Ovide a emprunte le th^me 
fondamental et consacre plus de quatre cents vers de ses 
Metamorphoses (XV, 61-498)*, avait des longtemps annexe a 
ses dogmes ce recit du saut regenerateur de Sappho a Leucade ; 
voila de quoi, justement, je voudrais, aujourd’hui, fournir 
la preuve. 

♦ 

♦ * 

En soi, le theme qu’implique cette version et sur lequel se 
deroulent uniformement les variations du poete et celles du 

1. Est-ce la Sirdne k laquelle a pense M. Cumont, loc. cii., p. 68? II alle^ 
des textes tardifs, byzantins ou arabes, Fappui de ceux qu*avait relevK 
M. Delatte, £iades sur la UUirature pythagoricienne, 19J5, p. 133 ; mals chez Por- 
phyre, V. P., 39, les SIrtaes et les Muses s’opposent, coirnne fcs mortelles 
voluptds des sens, aux joies viviflantes de I’esprit. 

* 2. Sur le‘PyUiagorisnie d’O^dde, cf. Cbaignet, PgtJtagore, Paris 1877, II, p. 307- 
308. 



ENCORE LA BASILIQUE DE LA PORTA MAGGIORE 19 

modeleur *s’accorde a merveille a la doctrine des pythagori- 
cie'ns. II est construit, non sur le n^nt, ou ils se refusent a 
sombrer, mais sur le* concept, qui leur est propre, des meta- 
morphoses qui prolongent la vie en la changeant et dont la 
derniere finira par I’eterniser, II contient leur ideal entier. II 
resume leur morale et leur metaphysique. Delivree du mal qui 
la torture, par son abandon, a Leucade, a la volonte d’Apollon, 
Sappho est un exemple ton jours vivant pour ceux qui cher- 
chent,,comme elle, a s’evader des chaines materieUes de I’hu- 
manite, et, convertis a I’ampur de Dieu — versus amor — , a 
repondre, d’un coeur renouvele, k son sublime appel : i-ou 6ew*. 
En mSme temps, elle incarne le r^ve qui resplendit a I’ho- 
rizon des vicissitudes humaines. Pour le vulgaire, Sappho est 
la grande poetesse qui chante sur la lyre, la grande amoureuse 
aux prises avec le delire qui la possede. Pour I’initi^, elle per- 
sonnifiera I’ame de I’homme, qui, enivr6e de I’harmonie des 
spheres et transportee par elle, vivra eternellement de cette 
communion divine. Pour le vulgaire, son amant n’est qu’un 
mortel, un Lesbien comme elle, Phaon. Mais deja, sur des 
oeuvres grecques et etrusques, oii se refletenttant de croyances 
anciennes de la Grece®, Phaon apparait comme une figure 
su*naturelle, comme un heros celeste®. Pour I’initie, son nom, 
le brillant, I’assimile au pere de Pythagore*, a I’Apollon 


1. Voir les textes ap. Zeller, op. cit., p. 435, n. 1. 

2. Cf. Albizzati, Sagg. di eseg. speriment. nelle pillure inner . dei vast italo greet, 
<lans flissertaz. della Ponlif. Accad. di arch., serie II, t. XIV, 1920, p. 147-232. 

3. Cf. Ilberg, s. V" Phaon dans Roscher, III, c. 2274 et Pauli, s. v” Phaim; 
cf. ibid., c. 2288. Citons surtout : 1“ le cratere attique de Palerme oil Phaon, 
d’aspect dionysiaque, ayant pres de lui un laurier, est entoure de Nymphes ; le 
revers porte Apollon et Artemis {Furtwaengler, Griech. Vasenmal., pi. 59) ; 
2“ I’hydrie de Populonia, oil Phaon est associe k Apollon (Nicole, Meidias pi. 3, 
n” 1). Miroir etrusque oil Eurphia (?) danse devant Phaun « di aspetto apollineo o, 
it* autre miroir avec Phaun, en face de deux femmes {Bull, dell’ Inst., 1865, 
p. 243). 

4. Pj'thagore, qui descend de Zeus, k la fois par sa m^re, Parthenls-Pythals, 
et par son fifere legal Mnesarchos (Jtmblique, V. P., I, 4), 6tait fils d’Apollon, 
selon Porphyre, V. P., 2, et Jarablique V. P., II, 5. Selon Ellen, Hist. Var., 11, 
26 et IV, 117, Pythagore etait une incarnation d’Apollon. II est probable que, 
pour certains pythagoriciens qui tenaient leur mattre pour leur Sauveur, celui-ci 
n’etait pas seulement le prophete de Dieu (invest! par la Pythie Themistoclea, a 
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solaire au sein de qui se reposeront, dans sa lumiere incor- 
ruptible, les ames sauvees par sa verite. Conjectures, dira-t-on? 
Non, certitude, De leur conte des amours de Phaon et de 
Sappho, la speculation des neopythagoriciens avait extrait des^ 
figures pour leur enseignement. Pline I’Ancien, du moins, nous 
I’affirme {Nat. Hist., XXII, 20) : et Phaonem Lesbium dilec- 
tum a Sappho : multa circa hoc non Magorum solum vanitate 
sed etiam Pythagoricorum\ On peut gtre surpris de constater 
que personne n’a encore fait etat de ce texte primordial perdu 
au milieu de fiches de botanique. On confessera que, non seule- 
ment il nous fournit un moyen de degager les fictions qui s’em- 
mSlent a I’histoire de Sappho*, mais qu’il nous apporte le _ 
temoignage irrecusable et peremptoire qui manquait encore 
au pythagorisme de la basilique. Qui sait m6me si Pline, en 
insurant cette breve digression dans son enumeration despro- 
prietes de I’herbe aux cent tetes, ne songeait pas a notre mo- 
nument et a ses avatars tout recents ? La phrase oU il englobe 
mages et pythagoriciens — non Magorum solum sed etiam 
Pythagoricorum — , non seulcment rend le m^me son que la 
phrase de Tacite sur les superstitions dont fut accuse T. Sta- 
tilius Taurus — magicas superstitiones obiectabat {Ann., XII, 

e 

ce que racontent Diogene Laerce, VIII, 21, et Porphyre, 41). mais Tils de Dieu, 
et Dieu mSrae. Cf. Diog. Laerc., VIII, 22 ; ll'jh^vnp iv a-j:bv or*. tt,v 

rj-^ps-jev o-jy, TjtTov tcO llub-o'j. Ovide, a deux reprises, a assimile Phaon 
k Apollon : Sume fidem et pharetram : ties manilestus Apollo (Her.. XV, 23) ; — 
Et forma et meritis tu mihi Phoebus eris (ibid., 188). 

1. Pour Pline, la magie combine les donhees de la m^decine, celles de I’astrono- 
mie et les pratiques de la religion; d’apres lui, Orphee fut, en Occident, le 
propagateur de cette science 6Ci Pythagorc a excelle (Hist. Nat., XXX, 1 et suiv.). 
De fait, presque toutes les citations que Pline emprunte k Pythagorc se rapportent 
a des Merits d’un caractere « magique ». 

-2. Le dernier paragraphe de la notice de Suidas sur Sappho, tire par le lexico- 
graphe d’une tout autre source que les prwWents, vient, k n’en pas douter, du 
mythe pythagoricien. M. Th. Reinach ecrivait, avec autant d’esprit que de ctair- 
voyance : » Le fameux Phaon ne doit probablement I’honneur d’avolr vu son 
nom associe i celui de Sappho qu’au contre-sens d’un interprete presse • (C.R. Ac. 
laser., 1912, p. 772). Les derniers mots, seuls, sont k changer ; Jp contre-sens 
venait d’un interprete pythagoricien, et il etait savamment concerte. Mais, e’est 
le cas de le dire, Phaon, hypostase d’une epithete, n’est qu’un mythe solaire, 
Et la Sappho historiqup est morte a LesBos (Anth. Pal., VII, 14 et 17 ; cf. Ov., 
Am., H, 18, 34.). 
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59),inaiss^ble sortir de la formule qu’emploie Saint Jerome, 
d’apres ses sources, propos d’Anaxilaos de Larissa, banni par 
Auguste de Rome et de T Italic : Pgthagoricus et Magus Urbe 
et Italia pellitur (Chron., Olymp. 188, 1). Visiblement, les 
autorites et I’opinion publique avaient leur siege fait sur les 
sornettes plus ou moins dangereuses que debitaient ces sec- 
taires ; vanitate. La soUdarite etait des lors solidement eta- 
blie entre les mages et les pythagoriciens, et la frequence de 
cette cdnfusion malveillante prouve que, des la fin de la Repu- 
blique, et pendant toute la premiere moitie du siecle de 
Hotre ere, le neopythagorisme avait forme dans Rome de ve- 
ritables eglises, qui unissaient a une doctrine deja forcement 
syncretiste tout un systeme de rites inusites centre lesquels 
protestait I’hostilite des profanes*. 

Le principal d’entre eux consistait-il, au moins dans la secte 
que Pline avait dans I’esprit, en redigeant son livre XXII, et 
dans celle, peut-6treidentique, pour les besoins de laquelle fut 
construite la basilique souterraine de la Porte Majeure, en 
une imniersion renouvel^e du bain redempteur de Sappho ? 

On s’en persuadera tout de suite, si Ton accepte la 
suggestion de M, Hubaux, et si, identifiant, avec lui, 
la cavity qui s’ouvre sous I’abside avec une ancienne piscine, 
privee du revetement de marbre qui la recouvrait a I’origine, 
on suppose, en outre, que sur le thronos dont les tenons etaient 
jadis fiches dans les mortaises, aujourd’hui beantes, du seul 
jpan de 'mur qui ait ete intentiotanellement peint d’une. 
couche de couleur, venait prendre place, soit le neophyte a 
qui ce plongeon ouvrait I’acces d’une vie superieure, soit le 
prStre qui, en le renouvelant au nom de tous, etait cense puri- 
fier I’assistance entiere. On le croira encore, meme si on re- 
jette ces conjectures osees, pour peu qu’pn se rappelle les 
exhortations a la purete des Pythagoriciens : Tijv 8k av-vs-av iLai 
S'.i •/.a0ap(ji.5v -/.at ASJTpuv xal ';:£ptppavTr,p{(ov (Diog. Laerc., VIII, 33) 
et qu’on ea rapproche, non seulement les amphores dont Timi- 

1. Sen,, Qu. Nat., VII, 32 ; Pglhagorica ilia iiwidiosa iarbae schola... A rap- 
jjrocher du texte pr&ite sur Anaxilaos celui de Saint Jer6me sur P. Nijgidius 
Pigulus : Pgthagorieus el Magus in exilio morilm {Citron., Olymp. 184, 1). 
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tation se profile sur les murs des bas-cotes, mais les* amphores 
reelles qui' nous I’avons vu, se sont sans doute erigees sur les 
socles adjacents aux piliers de la nef centrale. Leur image ainsi, 
rep6t6e en ce lieu semble le remplir du souvenir des lustra- 
tions qui s’y celebrerent primitivement^. De fait, avec leur 
galbe de vases agonistiques, elles ont dd renfermer I’eau con- 
sacree qui trempait centre le mal et la destruction ceux qu’eUe 
avait oints pour leur saint, et il est bien probable, en derniere 
analyse, qu’une sorte de bapWme paien, capable, comme le 
baptfime chretien, de renover les hommes en ce bas monde et 
de leur assurer la recompense de 1’ autre, ait ete conferee en 
cet Edifice, dont les stucs blancs comme le pavement de mo- 
saique blanche imitaient I’eclat de Leucade, la « Roche Blan- 
che », et enveloppaient les fideles de I’atmosphere de purete 
requise par leur maitre et chere a leur cceur^ 

Au surplus, et quoi qu’on pense de ce rite et de sa r6alite, d 
est acquis desormais que le symbole de Sappho a Leucade, 
tourne en derision par Pline, poetiquement developpe par 
Ovide, a ete invente par des sectes rehgieuses dont les pra- 

1. Madame Strong c interprets the difficult scene in the apse as one of puiiB- 
cationby the ordeal of the water » (cf. Bendinelli,p. 123, n. 1). Se rappeler lapHrase 
de DdmosthSne, Pro Corona, p. 113, trad. Foucart, Associations religieuses, p. 67 .• 
• tanuit... tu lespuriflais, tu les frottais avec I’argile et avec le son, puis tnles 
faisais relever en leur disant de s’^crier ; J’ai fui le mal, j’ai trouve le bien : 

xaxov Eupov apiEivav.i Pour les n6opythagoriciens (cf. Porphyre, De anlro 
Ngmpharum, 17), les craWres et les amphoreffsont autant de symboles des sources 
qa’habitent les Naiades et qui possMent la force fteondante avec la veftu puri- 
flcatrice, D.e mSme, une lustration pr^alable au plongeon est peut-Stre sous- 
entendue dans le poime d’Ovide : Sappho revolt le conseil de se rendre k Leucade 
(fune Nalade, la nymphe de la fontaihe sacr^e qu’il a si curieusement decrite 
{Hen, XV, 159 et suiv.) : 

Est niiidus vitroque magis perlucidus omni 

Eons sacen {hunc multi nuirten habere putant). 

Quern supra ramos expandit aquatica lotos • • 

Una nemus... 

Je me demande si ces vers ne procfedent pas, conjme ceux qui suivent, de la 
page pythagoriciame k laqueDe s'est .conforme le pofite, et si l’arbi% isdle — una 
nemos — qui se dresse, sur notre stuc, derriere Sappho, n’est point la transposition 
plastiqne da texte que I'artiste avait, lui auss4 sous les yeux. 

2. CL Jamblique, V. P., XXI, 100 : ioOfiTi Se yp^rrOat xa\ xaOxpa; cf. 

ibid., XXVni, 149, 153. , 
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tiques ciiltuelles, quelles qu’elles fussent, s’etaient greffees 
sur une doctrine essentiellement neopythagoricienne, et que 
la basilique de la Porte Majeure, au fond de laquelle il rayonne, 
a ete le sanctuaire de Tune d’elles. Apres bientot deux mille 
ans, les idees qu’il traduisait pour les mystes qu’elle abiita, 
I’idee d’une regeneration sacraiiientelle et morale qui trans- 
forme le nouvel initie, cede de I’immortalite qui lui sera assu- 
ree dans I’ile du Soleil, apres une supreme metamorphose, 
rillumftient encore de leurs tremblantes clartes. 


Jerome Carcopino. 



NOTES SHR UNE STATUETTE EN BRONZE 

D’ATHENA-NIKE 


M. Filow a etudie a nouveau id meme la statuette trouvee 
a Sueti-Kirilavo Cette interessante figurine avait ete con- 
sideree par M. Seure “ comme representant Artemis, tandis que 
M. Filow insiste sur I’interpretation proposee par lui dans 
sa premide etude a ce sujet ® ; ce serait « une oeuvre de syn- 
cretisme, une Athena qui est en mfime temps une 
Nike ». Pour ce qui est de I’explication nlythologique, je 
suis d’accord avec M. Filow; les notes que j’ai a aj outer ont 
pour objet de confirmer I’opinion du savant bulgare ; elles 
concernent aussi I’interpretation du motif de la main droite 
et le style de la statuette. 

Le mouvement de la figure etle geste de la main droite sont 
tres caracteristiques. M. Filow a demontre que la recons- 
truction du motif avec un epieu dans cette main est impos- 
sible, la position des doigts et le clou au milieu de la paume 
impliquant un attribut plus large. Mais je crois que nous 
comprendrons mieux le motif en considerant d’abord seule- 
ment I’attitude, sans discuter la question de I’attribut. La 
figure court vers sa gauche, etendaht la main droite et tour- 
nant la t^te ; il faut comparer ce geste et ce mouvement avec 
une serie de representations en relief, en ronde bosse et sur 
les vases peints, etudiees demierement "par Malmberg d^ns 
un article en russe, qui ne parait pas avoir ete remarque par 

1. Reo. archiol., 1915, I, p. 20 et suiv. • 

2. Rev. des et. gr., 1912, p. 24 et suiv. ; Rev. arch., 1913, I, p. 45 et suhr. 

3. Le premier article deM. Filow dans les Iswestia de la Soc. arch, bulgare (1910, 
p. 16 et suiv.), n’est pas A ma portAe ; je n’en connai' le contenu que par le 
second article de la Revue. 
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les savants ’etrangers Malmberg a remarque I’identite du 

motif du fameux bronze du Musee de Vienne representant 
un guerrier, avec la premiere figure de la gaine d’or trouv^e 
dans le tombeau de Tchertomlyk II est evident que cette 
figure faisait partie d’une grande composition, representant 
une scene de bataille ; le guerrier de la gaine de Tchertomlyk 
marchait devant ses troupes, les encou- 
rageant avec un geste caracteristique de 
la main flroite et retournant la tete vers 
elles. La meme figure se rencontre dans 
lesfrises duHeroon de Gjoelbaschi-Trysa‘ 

(fig. 1). Malmberg conclut qu’elle remon- 
te ai un original polygnoteen, probable- 
ment a la figure de Miltiade dans la grande 
composition du Portique Poecile (selon 
-Eschine, x*pa/.«AoOvTt xsuc axpaxtioxac?) Le 
savant ruose n’a pas remarqu6 que le mfime motif parait sur 
un marbre provenant de Kertch, publie ici d’apres une pho- 
tographie; c’est un guerrier comme a Gjcelbaschi, mais il est 
nu ; il ne porte que la chlamyde sur les epaules et le dos® 

(fig- 2.) 

S5ns doute, I’auteur du bronze bulgare connaissait la figure 
de Miltiade au Portique Poecile et voulut representer la 
deesse dans la m^me attitude, c’est-a-dire encourageant les 
siens et les conduisant au combat. L’attribut ne pouvait done 



.!./.« guerrier sur la gaine '(Tor trouoie- au tombeau de Tchertomlyk el sur un vase 
de Nola, dans le Recueildes traoaux didies <t IX A. Korssakof f, Kazan, 1913, p. 514 
■ et suiv. 

2. A. V. Schneider, Album, pi. XXXII. 

3. Minns, Scythians and Greeks, p. 164, fig. 53, p. 248 et suiv., oil I’on trouvera 
la bibliographie. 

t.'*Benndorf et Niemann, Dos Heroon non G/olbaschi~Trysa, p. 157 (notre fig. 1), 

5. Eschine, C. Ctesiph. 186 et le schol. Je suis d’accord avec Malmberg qui consi- 

dfere ce dernier temoignage, le plus ancien, comme le plus precis, contre le scho- 
liaste ad Arisf.*III, 566 ; Ixtcivmv ttjv /eTox xA vicoSeixyu; toT; TO'j; 3apSxpou;. 

Cf. C. Robert, Marathonschlacht (18“* Hallisrhes Winckelmannsprogr.) p. 17; 
Malmberg, op. /., p. 516 et suiv. 

6. N®62de I’inv, des antiquites de Kertch. Hauteur totale, 0,32. Marbre des fles 
sgrecques. 


26 


REVUE ARCHEOLOGIQUE 


fetre qu’un objet indifferent au motif m^me de la figure et 
ne donnant que I’explication de la statuette K En tout cas^ 
une deesse ainsi figuree ne pent Stre Artemis, mais Nike, ou,, 
si elle porte le casque, Athena; la troisieme explication^ 
Athena-Nike, serait d’accord aveccelle de M. Filow. Une figu^- 



Fig. 2. 


rine en marbre de Carrare, a I’Ermitage tranchera la ques- 
tion. Le travail de cette statuette (fig. 3) est assez mediocre ; 
mais, au point de vue typologique, elle doit 6tre prise en consi- 
deration. Le cou, la partie inferieure de la main droite avec une 
partie de la palme, ainsi que la main gauche, sont restaurees ; 
la t6te, couronnee de laurier, appartient probablement a la 
figure. La palme de la main droite, le chiton laissant le 


1. Peut-^tieune petite Nik4 oa on hibou, conune le suppos^t Mt Fflow, p. 23. 

2. Kiesetitzky <1901), n® 288; Waldbauer (1912), n® 16. Hautenr, 041. Coll. 
Laval. (Reinach, Rip., IIL P. 117-9). Pour le style, cf. Esp^andieu, Ree._giiu, III, 
Pi 370, n® 2533 ; p. 367, n® 2526, p. 370 ; n® 2531. Les deux demi^res figures pour— 
lairat Stre des r^pliques du m£me type. 
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droit decouVert, le mouvement, tous ces elements prouvent 
que c’est bien Nike, mais il n’y a aucune trace d’ailes : c’est 
done une Nike aptere. Le costume est le meme que celui de la 
statuette de Sueti-Kirilovo. Nous pouvons peut-^tre ajouter 
que cette derniere figurine est une variante de la statuette 
de I’Ermitage. En effet, les pUs du bord de 1 apoptygma sont 



Fig. 3. 

presque identiques ; mais le style a subi des alterations. Les^ 
Ugnes ondulees paralleles couvrant tout le chiton ont un 
caractere decidement archaique; le bord diagonal sur la 
poitHne, egalement stylise, est aussi une imitation de la dra- 
perie archaique. Ces particularites rappellent des statues 
comme la i,eune fille courant du Vatican ^ et les Korai de 
I’Acropole. Nous aurions, par consequent, dans cette figure^ 


1. Hdbig, F&hrer, I®, n“ 364. 
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une variante archaisante d’un original hellenjslique En 
tout cas, la statuette de I’Ermitage prouve que le type de 
la statuette de Sueti-Kirilovo derive directement d’un type 
de Nike. Pour le casque, qui impose le nona d’Athena, nous 
ne pouvons qu’admettre I’explication, proposee par M. Filow : 
il s’agit d’une oeuvre synthetique, comme une Athena qui 
est en mfime temps une Nike. 

L’evolution du type^est interessante pourl’etude de I’eclec- 
tisme de la plastique ideale aux 6poques tardive^ de I’art 
antique =. L’artiste, ayant pris pour modele une Nike hellenisti- 
que, la transforma en un type nouveau, rappelant celui 
d’Athena Promachos ; il changea le motif sous I’influence du 
Miltiade Promachos de la peinture polygnoteenne et ajouta 
un casque qui caracterise Athena. Enfin, cette composition 
nouvelle re?ut une apparence archaique par un arrange- 
ment des plis inspire d’originaux de'la fin du vi® si^cle et du 
commencement du v® siecle avant J.-C. 

Oscar Waldhauer. 

P^trograd, juUlet 1922. 


1. Le style de la figurine de I’Ermitage rappelle beaucoup la statue de ^^len^ 
du Mus^e du C .pitol< (Stuart Jones, pi. 24 ; Gallerid, n® 46). 

2. 1.e style du bronze semble anWrieur an iii® sifecle (date proposfie par M. Filow). 
Le travail est assez soign£ pour I’epoque d’Aiiguste ; mais je ne peux pas en 
juger, n’ayant pas I’original sous les yeas. 



LES ARMES FIGUREES 

SUR LES MONUMENTS R.OMAINS 

DE LA GAULE MERIDIONALE 


» 


Quand on considere les trophees ou les amas d’armes si 
frequemment sculptes sur les monuments triomphaux des 
Remains, on est d’abord tente d’y voir des tresors de docu- 
ments archeologiques : c’est le sentiment que Ton eprouve 
en feuilletant le Recueil du commandant Esperandieu \ 
et particulierement le tome I®', consacre aux monuments 
de Provence. Ce sentiment est bientdt trouble par la consta- 
tation que, parmi des armes et des objets d’6quipement que 
nous sommes accoutumes a considerer comme gaulois, en 
figurent beaucoup d’autres moins connus et d’identificatiort 
plus gnalaisee, ou que Ton attribue ordinairement a des peu- 
ples strangers, quelquefois lointains, ou meme fabuleux. 

De la, parmi ceux qui ont etudie ces reliefs deux ecoles, 
ou tout au moins deux tendances. Les uns admettent la 
« parfaite precision » et I’exactitude des armes representees 
sur les trophees ®, les autres y voient une imitation plus ou 
moins libre d’oeuvres hellenistiques, particulierement des 
trophees de Pergame, et, par consequent, une tres mediocre 
source d’information *. 

1. ^perandieu, Recueil general des Bas-reliefs de la Gaule Romaine. 

2*Principalenient les grands monuments encore debout (Orange, Carpentras, 
Saint-Remy). 

3. Ch. Lenormant, Me'm. suf I’Arc d’Orartge (C. R, de I'Acad. des Riser., 1857), 
p. 234 et 244 ; lisperandieu, op. cit, I, p. 204. 

4. Courbaud, Le bas-relief romain i repr&entations historiques, 1899, p. 336-338. 
Ailleurs, il est vrai (p. 340 et surtout 332), M. Courbaud parait accepter I’opinion de 
Ch. Lenormant. 
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A vrai.dire, jusqu’ici, ces armes n’ont pas ete, la plupart 
du moins, examinees av'ec le soin qu’elles meritent II est 
d’autant plus legitime^ d’arreter notre attention sur I’etude, 
tr^ originale, consacree ici mSnje, il y a peu d’annees, par 
M. I’abbe Breuil aux sabres, epe^ et poignards figures sur 
les monuments *de Provence *. Cette etude, fort interessante 
en elle-mfime, ne Test pas moins par les conclusions auxquelles 
aboutit I’auteur. 

Son argumentation peut, semble-t-il, se resumer.ainsi. Sur 
les arcs et monuments triomphaux de Provence figurent cer- 
taines armes, diflerentes de celles de Latene, mais identtfiables 
aux armes caracteristiques del’Iberie, appurtenant, par conse- 
quent, non a des Gaulois du temps de Cesar oil mfime a des 
Cimbres de Marius, mais a des populations de la Gaule meri- 
dionale, vaincues de 154 a 121 par les Remains, chez lesquelles 
aurait ete en usage Tarmement des Ib^res. II y aurait done 
contradiction entre la chronologic iberique, qui fixe la dis- 
parition de ces armes ^ la fin du iii® siecle avant Jesus-Christ, 
et la chronologie monumentale, qui rapporte gen^ralement 
a la deuxieme moitie du i®' siecle avant Jesus-Christ I’^rec- 
tion des arcs triomphaux. Ces constatations auraient pour 
double efiet de rajeunir I’epoque de la disparition des«armes 
iberiques en question et de reporter la date d’erection des 
monuments remains a une epoque sensiblement ante- 
rieure celle qui est ordinairement admise. II semble, enfin, 
sans que toutefois cette opinion soit nettement exprimee, 
que, pour M. Breuil, cette date commune soit a chercher dans 
le dernier quart du ii® siecle avant Jesus-Christ. 

Ces conclusions sont assez importantes pour legitimer un 
examen attentif des armes en question. Toutefois, avant 
de I’aborder, j’avouerai que les deux conclusions ne me pa- 
raissent pas aussi etroitement liees qu’a M. I’abbe Breuil. 

t. J. Dechelette, qui avait utilise en partie les documents foumis par ces 
reliefs, se proposait de les etudier en detail dans le t. Ill de son Manuel (Cf. t. il, 
p. 1585). 

Z H. Breuil, Repr&entations -Cannes ibiriques. sur les monuments romains de 
Prooence, in Rev. arch., 5' s^rie, t. VI, 1917, oct., p. 68 sqq. 
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D’une part,, certains types d’epees iberiques auraient pu per- 
:sister‘en Gaule mmdionale longtemps apres avoir disparu 
■d’Espagne r la chronologie proprement iberique n’est done 
pas en jeu. D’autre part, la question, m6me pour I’Espagne, 
Tie semble pas se poser r s’il est vrai que la falcata figure sur 
des monuments iberiques du i®' si^cle avant J6sus-Christ *, 
-et que le glaive court d’origine hallstattienne persista jusqu’^ 
la meme epoque la preuve de cette persistance n’est plus 
a faire, et la date des monuments triomphaux ne saurait 
avoir d’influence sur la chronologie iberique. 

En revanche, si les armes, ou certaines des armes figurees 
sur ces monuments sont reellement et specialement iberi- 
ques, si elles peuvent fitre considerees avec certitude comme 
celles de « populations autochtones ou meridionales utili- 
sant une partie de I’armement ibere », il semble bien, en effet, 
qu’il y aurait quelque motif de reviser les dates des monu- 
ments triomphaux. 

Pour ma part, je ne le pense pas, et je crois la question 
beaucoup plus complexe que M. I’abbe Breuil. Peut-Stre y 
a-t-il quelque imprudence a accorder la m^me valeur a tons 
ces monuments et a etudier en bloc leur armement comme 
s’il ^ait parfaitement homogene et pretendait figurer celui 
d’un seul peuple; mais, comme les differences qu’on croit 
d’abord apercevoir disparaissent parfois devant un examen 
plus attentif, je suivrai M. I’abbe Breuil et reserverai pour 
la conclusion les distinctions qu’il est necessaire d’etablir. 

M. Breuil a limite son etude aux seuls poignards et epees ; 
j’ai cru preferable, avant de conclure, d’etendre cet examen 
A toufes les armes representees. 

1. Bas-relief d’Osuna (Sandars, The weapons of the Iberians, pL XI d.). Cf. un 
^ienie^de P. Carisius (Sag&, Diet. fig. 1936), et Dechelette, Manuel, II, p. 1127 et 
1134* cit4 par Breuil, p. 68, n. 1. 

2. Dechelette, op. c., II, p. 74, cite par Breuil, i>. 70, n. 2. 
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A. — Les arm^s offensives. 

I. . — Le Sabre et le Coutelas. ' 

M. I’abbe Breuil groupe sous la denomination de falcatas^ 
quatre sortes d’armes, dontle caractere commun, est d’avoir 
un seul tranchant, assez differentes cependant pour meriter 
chacune un examen distinct. 




Fig. 1. Le s.\bre okdui.^:. — 1. Sabre ibeiique; Mus. du Louvre (H. Sandars, The 
Weapons of the Iberians, IV, fig. 2). — 2 et 3. Arc d’Orange (Esp6raadieu, 
Rscueil general, L P» 197.). — 4. Balustrade de Pergame (Saglio, Diet, des Ant. 
f. 3610). — 5. PoigQ^ de couteau, Mont-Beuvray (Deihelette, Man. ArMol. 
fig. 600, n° 1). — 6. Bas-rciief d’Avignon (Esperanclieu, n° 185). — 7. Cratftre 
Campana (S. Reinach, Rep. de Vases peints, I, p. 25). — 8. Arc de Serous, Pola 
(S. Reinach, Rep. de Hetiefs^ I, p. 228). — • 9. Bas-relief de Vienne (E?p6- 
randieu, n® 375). — 10. Sabre grcco-itaJique : Tolentino, prov. de Macerata (Mon- 
telius, Cin, Prim, en lialie. B 'pi. 157, fig. 9). — 11, Bas-relief de Narbonne 
(F.iperandieu, n® 711). 


1. Le sabre ondule. — La premiere de ces armes est le 
sabre ondule (fig. 1) dont M. Breuil a reproduit quelques spe- 
cimens caracteristiques b Ce sabre n’apparait nulle (5art 
dans son integrite : il est cependant tres reconnaissable sur 
Jes trophees de I’Arc d’Orange, oil il figure plusieure fois * ; e’est 

1. Breuil, fig. 1. 

2. Esperandieu, op. cit, I, p. 197, 201, etc. 
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«ncore lui, sans doute, que presentent deux des blocs de Nar-, 
ionne ^ et, peut-6tre, un fragment de relief d ’Avignon oil 
parait un Gaulois blesse *. Par contre, il ne se trouve entre 
les mains des combattants ni sur I’Arc d’Orange, ni sur le 
Hiausolee de Saint-Remy®. Je ne crois pas qu’il y ait lieu dc 
voir le sabre ondule dans I’arme figuree sur un relief de 
Yienne, probablement de basse epoque ^ ; j’y reconnaitrais 
plutot un parazonium romain, comme en presentent, au 
flanc des generaux, nombre de monuments dui®*’ au v® sie- 
cle apres J.-C. ®. 

Si Ton rapproche ces armes (fig. 1, n®® 3, 4 et 11) de la 
falcata iberique (n° 1), par exemple du specimen offert au 
Louvre par H. Sandars *, on constate entre elles une grande 
analogie de forme generale : dans les deux cas, nous avons, 
sans doute, le sabre ondule. Mais cette analogie n’est pas 
moindre, et mfime elle estplus grande avec divers exemplaires 
que je reunis ici (fig. 1) et qui viennent de lieux fort eloi- 
gnes. 

L’examen de detail ne pent porter sur la lame des speci- 
mens de Provence, qui n’apparait point, ni sur le fourreau 
de l^spada iberique, qui ne nous est pas connu. Mais I’analo- 
gie est evidente entre les fourreaux d’Orange, ceux de Per- 
game et ceux des sabres grecs asiatiques ® ou italiques ®. 

Quant a la poignee, malgre quelque ressemblance, due sans 
doute a la probable communaute d’origine, mais aussi aux 
necessites d’equilibre de I’arme, celle des monuments de Pro- 
vence differe par un detail important de celle de Vespada 

1. Esperandieu, n * 691 et 701 ; ici fig. 1, n® 11. 

2. Id., n® 185 ; ici fig. 1, n® 6. 

ci-apr6s Note complementaire. 

4. Id., n® 375 ; Bteuil, fig. 1, n® 7 ; ici fig. 1, n® 9. 

5. Saicophages divers : S. Reinach, R^p. de Reliefs, III, pp. 121, 261, 331. 
Diptyque d’Aqgte : ibid., 1. HI, p. 3, etc. 

6. Sandars, op. eit, pi. IV, fig. 2. 

7. S. Reinach, lUp. de Vases, I, 201, 245, 411, 445 ; II, 256, 278, etc... 

8. Id., II, 84. 

9. Montelius, Civilisation pi:imilive en Italie, B, pL 157, fig. 9 (ici fig. 1, n® 10) ; 

pi. 364, fig. 4. • 




V® s£iue. — r. XTut. 
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iberique, Chez ceUe-ci, en effet, suivant H. Sandars % le pom- 
meau se recourbe, puis revient en avant, et, dans certains^ 
specimens *, va rejoindre la garde par une barre qui enferme 
la main ; quand cette barre n’existe pas, elle est remplacee par 
une chaine. Cette disposition, extremement rare hors d’Elsi- 
pagne ®, est tout-a-fait caracteristique de la falcata iberique : 
son absence des bas-rebefs de Provence est done significative, 
et fait d’autant mieux ressortir ia ressemblance ou mieux 
Fidentite de la poignee d’Orange ou de Narbonne avec cellea 
de Pergame, de Pola, du Mont-Beuvray et des sabres grecs K 

Le sabre ondule se retfouvant h <Mverses epoques a peu 
prte chez tons les peuples mediterraneens, il ne me parait 
pas pos^le de consid^er comme faleata iberique une arme 
qui en differe par le seul detail qui puisse la caract6riser. 

Quelle est done la nationalite de cette arme? Si Ton consi- 
d^re, d’une part, le fait qu’elle ne se rencontre en Gaule 
que sur quelques reliefs de Provence, de I’autre sa tres grande 
ressemblance avec I’arme de Pergame, on pourra 6tre tente 
d’attribuer sa presence ici aux influences pergam6niennes- 
que certains savants reconnaissent un peu facilement dans 
les sculptures d’Orange®. Mais quelque seduisante et pim- 
ple que soit cette hypothese, elle est infirm6e par le fait que, 
comme on verra plus loin, il n’y a pas, outre I’identite da 
sabre ondule, d’autre ressemblance entre les armes de Per- 
game et celles de Provence que ceUe qu’il est naturel de ren- 
contrer chez deux peuples de m^me race, et que, par centre, 
il s’y trouve des diffCTences importantes et tres sigmficatives, 
Je ne vois done pas de raison serieuse de nier que J’arme 
figur^e ait ete reellement employee en Gaule. 

1. Sandars, o. c„ p. 35. 

2. Id., fig. 26 b et pL XI d. . • • 

3. Voir ci-dessous, fig. 2, n® 8, et fig. 5. Une poignee analogue, avec arc de jonc- 

Uon, sur une arme perse, est figurie sur un vase k fig. rouges du Mus^ de Chiusi 
(Saglio, fig. 1928). * • 

4. Certains couteaux et coutelas scandinaves de I’dge du bronze ont ^galranent 
pour poign^ une ttte de cygne on tel autre symbole solaire. Cf. D&belette, Manuel,. 
II, p. 420 et fig. 169. 

5. (3. cinlessus, p. 29, note 4. Cepeydant M. Courbaud ne parait pas avoir re- 
marqu^ cette ressemblance. 
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Sahs doute il ne s’ensuit pas n^essairement qu’elle soit 
gauloise, et Ton se heurte k une objection seriease dans le fait 
que le sabre Gndule ne se rencontre pas dans les sepultures 
de Gaule. Mais le cas n’est pas absolument exceptionnel : 
ce sabre, dont I’usage en Gr^ce, au v® siiJcle, est atteste par 
de nombreux exemples sur vases a figures rouges, n’est 
cependant repr^nte dans ce pays que par un seul exem- 
plaire, trouve en Epire Bien plus, I’Espagne elle-m^me 
ne foumit aucun exemplaire de la falcata qu’on puisse dater 
d’uhe 6poque plus recente que la fin du iv® siecle; d’autant 
moins volontiers peut-on suiyre M. Breuil quand, rencontrant 
sur des monuments de Gaule, au milieu d’armes et d’enseignes 
gauloises, un sabre, egalement figure parmi les armes gauloises 
de Pergame, d’ailleurs different des exemplaires d’-Espagne, 
il en conclut que ce sabre est specialement iberique. 

Au reste, a defaut du sabre onduM, les fouilles ont revele 
en Gaule, aux periodes de Hallstatt II et de Latene I, de 
grands coutelas de fer, dont la lame, ordinairement courbe, 
atteint parfois 40 cm., et qui « pouvaient servir d’armes de 
chasse ou de combat aussi bien que d’ustensiles * ». Certains 
couteaux de Latdne III presentent une poignee a tfite d’animal 
comftie ceUes d’ Orange, de Narbonne et de Pergame 
H yauraitdonc lieu de s’etonner que les GaUlois, possedant 
chez, eux tous les Elements de ce sabre, entoures de voisins 
qui I’employaient, ne I’aient pas connu, si justement les 
reliefs ne nous enseignaient qu’en Gaule comme en Asie, eux 
aussi en ont fait usage. 

Mais il est possible qu’a I’epoque des guerres commemorees 
par I’arc d’ Orange, le sabre ondule fut recent en Gaule ; 
possible egalement qu’il y fut reserve aux chefs, comme a 
Rome le parazonium, de forme analogue, I’etait aux officiers 
g^heraux. La rarete des riches sepultures des periodes de 


1. Sandars, op. eit, fig. 17, k. 

2. D&helette, Manuel, 11, p. 1364. Cf. p. 796 et fig. 316, 596, 597. . 

3. Jd., p. 1366. Celle du couteau du Mont Beuvray (ma fig. 1, n® 5) est ^tonnana- 
ment semblable a celle d.’un coutelas de Pa^ame, reprdsentd ici fig. 3, 
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Latene II et III expKquerait alors, dans une certaine mesure, 
I’absence de tout exemplaire de cette arme. 

Que le sabre ondul6 ait ete importe d’Espague, il se peut j- 
il a pu I’fitre egalement d’ Italic, ob il existait au v® siecle, 
identique par sa lame au sabre espagnol ^ et d’ou a pu se 
transiiiettre la forme incontestablement grecque de la poignee 
gauloise. Il a pu nattre en Gaule mSme par le developpement 
de ces coutelag qui viennent d’etre mentionnes Qt que nous 
allons maintenant etudier. Cette question ne pouirait guere 
etre rfeolue que par la decouverte de quelque exemplaire 
de ce sabre.' 

2. Le cotHTELAS A FOURREAu COURSE. — Le coutclas a 
fourr'eau courbe (fig. 2) n’est represente sur le tableau de 
M. Breuil que par Texemplaire de I’arc de Carpentras, face 
est (fig. 2, n° 1), auquel est jointe la figuration d’un pom- 
meau de la face ouest*. Il est possible qu’il y en ait d’autres, 
notamment sur I’arc d’Orange, majs la majeure partie du 
fourreau 6tant ordinairement masquee, on ne peut se prononcer 
sur la longueur des armes representees. Je crois le reconnaitre 
dans une lame sinueuse, appartenant aux trophees d’ Avignon 
et dont la poignee est cachee par un bouclier (fig. 2, n° 6^®. 

Il ne peut, semble-t-il, 6tre question de confondre cette 
arme avec la falcata dont elle n’a ni la longueur ni les pro- 
portions. Sans parler des poignards iberiques dont les exem- 

1. Dechelette, op. cit, II, p. 1136, n. 1. Cf. ma fig. 1, n” 10. 

2. Breuil, fig. 1, n”* 1 et 2. < Get objet, dit M. Breuil, n’a pas ete bien compris par 
les commentateurs du monument citt par le Ck>nunandant Esp^randieu : ies uns 
ont cm y voir une queue de poisson ou de dragon, ou encore une enseigne [Cette 
interpretation est du Commandant Esp4randieu (/oc. ci7.)] . Nous savons maintenant 
qu’il s’agit simplement du m€me objet que Ton voit sur la face oppose et lui faisant 
exactement pendant ». — n me paraft peu admissible que cet « objet peu recpn- 
naissable... aux pieds du captif de gauche, non figuri sur le dessin de Caristie > 
<Esp^randieu, 1, p. 181 et n. 2), objet assez indistinct pour recevoir des interpr^ta- 
tionasi diverses et parfois si bizarres (Morel I’avait consid^ree com|pe une trompe 
d’fliphant), puisse Stre cette arme dont M. Breuil figure la poignee, puisque I’anne 
entidre, dans son fourreau, avec son ceinturon, apparatt fort claimnent sur le des- 
sin de Caristie reproduit par Esperandieu (m6me page 181). 

3. Esperandieu, op. eit., n® 23#, fig. 3. 
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plaires mis jour sont constamment droits*, je ne trouve 
en Espagne qu’un coutelas comparable a celui de Carpentras : 
c’estl’arme figuree surune monnaie de la gens Carisia(TepTo- 
duite ici, fig. 2, n® 3, agrandie) *. Encore, et en admettant 
I’exactitude de cette representation, les differences sbnt-elles 
notables entre les deux armes, tant dans la forme de la 
poignee que dans celle du fourreau®. 



Fig. 2. — Le coUTEL.iS A. FOURRE.Atj coxiRBE. — 1. Atc de Carpentras (Esperendieii, 
o. c., I, p. ISO). — 2. Arc de Pola (S. Reinach, R. de Reliefs, I, p. 226). — 
3. Monnaie de la gens Carisia (Saglio, Diet, f. 1931). — 4. Balustrade de Pergame 
(S. Reinach, o. c., f, p. 215, lig. 3). — 5. Fourreau de fer. Novilara (Montelius, Civ. 
Prim. B pi. 147, fig. 13)., — 6. Bas-relief d’ Avignon (Esperandieu, n” 234, fig. 3). — 
7. CSutelas de bronze. Vulci (Montelius, o. c. B, pi. 258, lig. 5). — 8. Bronze. 
Caracupa, prov. de Rome (fd. B, pi. 372, fig. 4). 


L’arc de Pola presente de cette arme deux specimens* 
analogues a celui de Carpentras (fig. 2, n° 2). Les trophees 
de Pergame n’en olTrent qu’un exemplaire voisin, dont le 
fourreau est sensiblement plus etroit (n° 4)®. 

Ce coutelas semble avoir bte usite des le premier age du 
fer dans I’ltalie, non seuleraent septentrionale ®, mais cen- 

• • 

1. Sandars, op. cit, p. 61 sqq. 

2. Saglio, Diet., fig. 1936. 

3. Si ia monnaie en questioiT pretend figurer la lame et non le fourreau, la diffe- 
rence est encore plus sensible. 

4. S. Reinach, JUpert de Reliefs, I, p. 226. 

5. Id., I, p. 215, n“ 3. 

6. Montelius, op. ciY.,B, pL 51, n® 18 ; pi. 78, n® 12, etc. 






a 
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trale, tant a I’est^ qu’a I’ouest des Apennin»* et se rea- 
contre encore en ligurie au debut du siecle avant notre 
^re®. Le fourreau a subsiste assez rarement. J’en figure 
id (n® 5) un de Novilara (est des Apennins)*, analogue a 
celui de Carpentras; un autre semblable a et6 trouv6 a 
Yulci®. Une lame, egalement de Vulci (n® 7)®, est iden- 
tiqne a celle d’Avignon, et un coutelas de Caracupa (prov. de 
Rome) (n® 8)’, par sa poignee, rappelle curieusement les 
exemplaires iberiques. • 

Ces armes remontent . toutes au moins au vii® siecle ; 
mais, a des epoques plus r^centes, on trouve,*non seulement 
en Italie, mais en Gaule, des lames, a peine moins sinueuses, 
qui paraissent toutefois se rattacher plutot au type suivant. 
Quoi qu’il en soit, on ne pent nier I’analogie : quant a en 
deduire necessairement que Tarme de Carpentras soit d’origine 
italique, je ne I’oserais; mais moins probable encore est 
I’origine iberique d’armes que Ton retrouve jusqu’en Istrie et 
en Asie-Mineure. 

3. Le coutelas a fourreau droit. — Le troisieme type, 
coutelas fourreau droit, n’est reprfesente que par deux spe- 
dmens complets, figures Fun sur le cippe de Tauroentum^fig. 3, 
n® 1) ®, I’autre sur I’arc de Saint-Remy® ; mais il est possible 
que certaines des armes d’Orange ou de Narbonne, dont on 
ne voit que la poignee, soient des coutelas analogues. 

Cette arme, beaucoup plus courte que la falcata iberique, 
ne parait pas avoir ete usitee en Espagne ; en revanche, 
des armes du mSme genre, quoiqu’a fourreau un peu plus 

1. Montelius, B, pL 147, fig. 8 et 13. 

2. Id., B, pi. 213, fig. 6 ; 252, fig. 2 ; 258, fig. 5 ; 371, fig. 1, 372, fig. 4. 

3. Id., B. pi. 163, fig. 9. 

4. id., B, pi. 147, fig. 13 a. a„ 

5. Id., B, pL 213, fig. 6. 

6. Id., B, pL 258, fig. 5. 

7. M.,B.pL372,fig.4. ^ „ 

8. Bsp^randieu. op. cit, n® 46, qui ajoute (t. I, p. 44) : t Les aimes reprtsMittes 
sent celles de diff^rents peuples. Cette rcmaique a d4j^4te faite par M. Frcehner, 
qui rapporte les trophies aux viGtoires de Tibere ». 

9. Esp^randieu, I, p. 91. 
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<6troit, se retrouvent sur I’arc de Pola et sur les trophees de 
Pa“game. * 

Id encore, I’ltalie centrale fournit des exemplaires r^els 
correspondant aux exemplaires figures ; tel un poignard de 
Vuld S ressemblant plutot a ceux de Pergame et de Pola. 
Mais plus remarquables sont des exemplaires trouves dans 
I’ltalie du Nord, poignards gaulois de I’epoque de Latene^ 



ng. 3. — Le coutelas a foubreaw DBorr. — 1. Cippe de Tauroentum (Esp6- 
rfndieu, o. c., n” 46). — 2. Balustrade de Pergame (S. Reinacb, R. de Reliefs, I, 
p. 214, fig. 1). — 3 Coutelas do fer ; MontefortiDO, prov. d’Ancone (Montettus, 
o. c., B pL 153, fig. 11). — 4. Vulcl (7<f., pi. 258, fig. 12 b). — 5 ct 6. Este (Id., 
pi. 59, fig. 14 et 12). — 7. Lac de Garde, prte de Peschlera (Id., pL 64, fig. 13). — 
8. Wodendorl (D&helette, Manuel, II, pi. VII, fig. 2). — 9. Cbfllons-sur-Mame 
(Id., II. fig. 596, n<> 1). 


pour ainsi dire identiques a celui de Tauroentum. Je repro- 
duis ici un fourreau d’Este* et un poignard, trouve dans le lac 
de Garde®, dont le fourreau (non figure ici) se rapproche 
grandement del’exemplairede Pergame. La lame estsinueuse, 
peine moins que celle des poignards a fourreau eourbe. 
.^ssi est-il difficile de savoir a quel type rattacher les armes 
analogues decouvertes en divers endroits, surtout en Italie. . 






1. Montdius, op. cit, B, pL 258, flg. 12 b. 

2. Id., pi. 59, n® 14 (cf. ibid. n« 12 ct 1^ 

3. Id., pi. 64, n® 13. 
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La Gaule propre offre, a I’epoque de Latene egalement^ 
un grand nombre de coutelas*, a dos courbe ou droit, dont- 
plusieurs ont une poignee presque identique a celle de Tau- 
roentum (fig. 3, n® 9). 

Peut-^tre faut-il chercher I’origine de ces coutelas dans^ 
certains poignards de Hallstatt a un seul tranchant (fig. 3, 
n“ 8) que Ton rencontre egalement dans T Italic septen- 
trionale® et dans les mSmes regions que les coutelas. En 
tous cas, il n’est gu^re douteux que cette arme soit proprernent 
gauloise. * 

4. La SICA. — ■ Le quatrieme type d’arme a un seul tranchant 
que presentent les reliefs differe grandement des trois premiers : 
la lame n’en est pas sinueuse, mais nettement couriie ; la 
poignee se termine non par une crosse, mais par un gros 
pommeau en sphere legerement aplatie (fig. 4). M, I’abbe 
Breuil en donne deux exemplaires, empruntes aux trophees 
de Narbonne^; deux autres, avec fourreau et ceinturon, 
figurent sur ces m^mes trophees et deux sur les trophies 
de Beziers ®. Enfin, un relief de Narbonne represente cette 
arme a la main d’un gladiateur L 

L’un des exemplaires de Narbonne presente du c6t6 concave 
une saillie qui donne a I’anne I’aspect d’un cimeterre et Tait 
presumer que le tranchant est du cote convexe; cette pre- 
somption est confirmee par la fa^on dont les gladiateurs 
tiennent cette arme sur les monuments figures ®. Tous les 
autres exemplaires sont depourvus de cette saillie : je pense,. 


1. Dechelette, op. cit, II fig. 596, en repr^sente un certain nombre. Des coutelas 
analogues ont ^te trouv^s dans les sepultures gauloises de Montefortino. Montelius, 
op. cit. pi. 153, fig. 11, en represente un dont la lame a environ 30 centimetres. 

2. Dechelette, op. cit, II, pL VII, fig. 2. 

3. Montelius, op. cit pi. 64, n<>'6. 

4. Breuil, fig. 1, n® 5, d’apies Esperandieu, n» 688 et 711, qui designe ce drar&Cr 
tons le nom de parazonium. 

5. Esperandieu, n® 689 et 717. 

6. Id., n® 531, fig. 2 et 3. ' » 

7. Id., n» 585. 

8. Statuette de terre cuite : Claiac, Music, pL 866, n° 2201 = S. Reinach, Rip, 
de la Stat, I, 528, n» 5. 
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neanmoins,,qu’il faut y voir non la falx S tranchante du 
cote concave, mais un cimeterre, conformement a la fa^on dont 
I’utilise le gladiateur de Narbonne *. 

II ne saurait etre question d’assimiler cette arme ^ la 
falcata, ni aux deux coutelas deja decrits ; je ne vois pas. 
d’arme iberique qui lui ressemble, et M. Breuil ne donne 
aucune indication a cet egard. Mais est-ce m^me une arme 
gauloise ? 

Je ne la trouve pas sur les reliefs de Pergame. non plus que 
sur ceux de Pola, ni sur aucun trophee que je connaisse 



Fig. 4. — Armes de gladiatfurs. — 1 et 3. Frises de Narbonne (Esperandieu, 
o. f.*? no® 688 et 711). — 2. Plaque Campana. Rome, Kircher (S. Reinach. R. de 
Reliefs, III, p. 270, fig, 1). — 4. Statuette de terre-cuite (CJarac, Musee, pi. 866, 
n® 2201 *= S. Reinach, Rep, de la Statuaire, I, p. 528, n® o). 


representant des armes barbares Ce qui est plus remar- 
quable, elle ne figure ni sur fare d’Orange, ni sur celui de 
Carpentras, ni sur les reliefs de Saint Remy, e’est-a-dire sur les 
monuments, qui, le plus vraisemblablement, representent des 
armes gauloises, ni meme sur aucun relief de Provence, si ce 
n’est ceux de Beziers et de Narbonne. En revanche, on la 

• • 

1. Guerrier lycien sur une stele de Koniah : Perrot et Chipiez, Hist, de I’ Art, IV, 
fig. 359. — Barbares sur la colonne Trajane (S. Reinach, Retiefs, I, p. 347. n” 51 ; 
349 n® 57 ; etc9 et sur la col.*Aur6Iienne (Id., I,p. 303, n'>37 ; 307, n® 132 ; etc.). 

2. Et tous les gladiateurs figure. Cf. Rich, s. v. Thrdex ; Reliefs, III, p. 270, etc. 

3. L’arme qui figure sur les trophees daciques de la col. Trajane n’est pas un 
cimeterre, mais une falx. 
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trouve — fort loin de la Gaule meridionale et de Tlberie — 
«ur une frise de Langres S avec des rondaches plates et 
des scuta rectangulaires, dits cylindriques, et sur un bloc 
d’Arlon, avec les memes scuta *. Un type analogue, avec 
le meme ponuneau, mais a lame coudee, figure sur des blo^ 
de Bordeaux®, associ6 au mfime bouclier rond et a un casque 
ferme a crfite caracteristique de celui des gladiateurs, ainsi 
-que sur une frise de Saintes*, accompagne de boucliers 
ronds, de scuta cylindriques, de casques gladiatoires a visiere 
ct d’un trident de retiaire. * 

Sur aucun relief cette arme ne se trouve accompagnee d’un 
bouclier de type gaulois ; mais, des sept exemplaires signales 
sur les reliefs proven^aux, cinq (les deux de Beziers et, trois 
de Narbonne) sont immediatement juxtaposes a un scutum 
cylindrique; le sixieme est pose sur un bouclier rond et le 
^eptieme brand! par un gladiateur. Le casque porte par ce 
gladiateur se retrouve, pose sur le scutum de Narbonne que 
je figure id (fig. 4) ; il est 6galement represente par les tro- 
phies de Biziers ®, a c6te de casques fermis, a visiere, 
incontestablement gladiatoires®. Enfin, les trophies de 
Biziers n’ont d’autre bouclier que le scutum cylindrique, 
le bouclier rond et la pelta amazonienne. Bref, sur tous les 
reliefs de Gaule ce poignard se trouve assodi a des armes 
de gladiateurs, et c’est entre les mains de gladiateurs qu’il 
parait sur les monuments figuris remains 

Nous sommes done ici en prisence de la sica des gladiateurs 
■dits ihraces ®, sans rapport avec la falcata des Ibires, et sa 

1. Esp^randieu, n” 3324. Ces reliefs sont perdus, mais le desdn qui en sobsiste, 
■qnoique mauvais, ne permet aucun doute. 

2. Esperandieu, n“ 4058. 

3. Id., n” 1231 i 1235. 

4. Id., n» 1346. 

5. Id,, n" 531, fig. 2. * « 

6. Id., n® 531. fig. 3 et 4 ; id fig. 15, n® 1 et 2. 

7. n a ^nbl€ intdessant de placer (fig. 4) ds-5-\ds ’du trophic de Narbonne, une 
^laqne Campana qui donne i-un bestiaire cxactMnent les m£me^annes, poignani 
eouibe (sioa), casque phiygien et bondier rectangulaire (S. Reinach, Beliefs, HI, 
p. 270, 1). 

8. A.-J. Reinacb, dans Saglio, s. v. sica. 
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i%uration 4ci ne commemore d’autre victoire que celles des 
jeux du drque. 


5. Le sabre a lame etroite. — Un cinquifeme type 
d’arme (fig. 5), non signale par M. Breuil, est figur6 seulement 
-sur un des blocs d’ Avignon^. C’est une longue lame droite, 
■etroite, a bords paralleles, et, semble-t-il, k pointe mousse. 



iFig. 5. — Le sabre a lame Stroite. — 1. Bas-relief d’Avignon (Espii-andieu, 
n® 234). — 2. Monnaie de M. Antoine (Cohen, Descripl. des monnaies de la Rip. 
Tom., p. 32, n® 55). — 3 et .4. Arc de Pola (S. Reinacb, Reliefs, I, p. 226). — 
5. Sabre ondul^ italique, Palestrina (Montebus, B pi. 258, Gg. 4). — 6. Sabre droit 
germanique de Latine (D^helelte, II, fig. 469). 


Sa poignee comporte une garde, formee d’une barre deux fois 
coudee unissant le pommeau au talon de la lame. Cette 
poignee est en somme comparable a celle de la falcata, mais 
beaucoup plus grossiere. Sa presence semble indiquer que 
I’arme en question est surtout une arme de taille. 

L’unique relief oii elle figure represente ausd un exemplaire, 
egalement unique, d’un bouclier d’une forme tres particuliere 
et qui rappeUe certains boucKers en huit de la civilisation 
■egeenne (fig. 11, n° 2). 


.1. Esp^randieu, n° 234, lig. 3. 
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Or, ce sabre se retrouve, tres reconnaissable et associe ait 
m6me boucUer, cependant de forme peu commune, sur un 
trophee d’armes figure au re vers de monnaies de Mare 
Antoine Au pied de ce trophee apparaissent deux bou- 
cliers ronds, presque certainement iberiques, et une paire de 
javelots (saunfa)..Le m^me sabre figure egalement sur les 
trophees de.Pola, ou il est represente par deux exemplaires,. 
I’un identique a celui d’ Avignon, Tautre presentant, avec la 
meme poignee, une lame incurvete. • ' 

Je ne connais pas d’autre figuration de cette arme, a 
moins que ce ne soit elle qui se trouve sur un relief fort obscur 
de Bordeaux II semble, toutefois, qu’on piiisse admettre 
que cette arme etait usitee par les Iberes et les Gaulois dans 
la seconde moitie du i®*" siecle av. J.-C., et, au debut, du 
I®' siecle de notre ere, par le peuple, probaljlement celtique, 
dont les armes figurent sur Fare de Pola. 

Aucun exemplaire reel de ce sabre, a ma connaissan.ee du 
moins, n’a ete decouvert. Certains s’en rapprochent par 
quelque point, .comme telle arme beaucoup plus ancienne 
(p^riode etrusque) trouvee a Palestrina ® et dont la poignee 
a quelque rapport avec celle du sabre d’ Avignon ; mais la 
lame en est celle des sabres ondules ci-dessus decrits. Peut-4tre 
I’analogie est-elle plus grande avec les scramasax germahi- 
ques, a peu pr6s contemporains de nos reliefs *, dont la 
lame est droite et a bords paralleles ; mais elle est plus large, 
et la poignee ressemble plutot a celle du sabre ondule. 

Ces rapprochements, a vrai dire, ne sont guere satisfaisants.. 
En revanche, on ne pent s’empfeher de remarquer qu’une 
lame de Latene III, supposee pourvue de cette garde particu- 
Here, aurait tout a fait Faspect du sabre que nous examinons,. 
et qu’a une teUe lame — arme de taille, non d’estoc — con- 
viendrait parfaitement v^pe monture de sabre. •• 

1. Cohen; Monnaies de la Ripublique romaine, p. 32 et 39, n“ 55 ; ici^flg. 11, n® 1^ 

2. Esp4randiea, n® 1233. 

3. Montelios, op. cit, B, pi. 364, fig. 4. 

4. D&he!ette, op. eit., II, fig. 469 ; Lindenschmit, AUertilmer, I, 2® fasc.,. 
pL VI ; M. Maindron, Les Armes, fig. 108. 
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II. — L’£pee droite et le Poignard. 

L’^pee droite presente quatre types bien distincts, et, detail 
remarquable, speciaux, ou a peu pres, a une categoric de 
monuments ; I’epee spatulee ou pistilliforme, du mausol6e 
de Saint-Remy ; Tepee de Latene, des Irises d’Orange ; Tepee 
courte a poimneau spheroidal, et Tepee courte a pommeau 
bilenticulaire, ces deux derniers types figurant principale- 
ment sur les trophees de Narbonne. Le poignard presente 
deux formes principales ; Tune a pommeau, Tautre du type dit 
anthropoide. . 

1. L’epee pistilliforme. — L’epee dont se servent, sur le 
mausolee de Saint-Remy^, les Gaulois et les Remains, est 
d’un type tout a fait particulier (fig. 6). La lame, elargie vers 
Textremite et assez longue, rappelle Tepee r pistilliforme de 
HaUstatt I, et, plus encore, celle de TSge du Bronze IV, plutdt 
des types d’ Italic que de ceux de France. La poignee, en 
revanche, est de forme relativement recente, principalenient 
la garde, constituee par une masse en parallelipipede rectangle 
et non en demi-cercle. 

L^s reliefs de Provence ne donnent, outre ceux de Saint- 
Remy, que tres peu d’exemples de ce type ; il est vrai que, 
la plupart etant figures au fourreau, il n’est pas permis d’etre 
tres affirmatif. M. Tabbe Breuil presente comme spatulee 
une 6pee de Tauroentum, dont le fourreau Test en elfet * ; 
mais il ne s’ensuit nullement que Tepee le soit, et, comme 
d’autres raisons m’incitent a ranger cette arme parini celles 
de Latene, j’en reparlerai plus loin. Les Irises d’Orange 
figurent un unique specimen de la lame spatulee : c’est celle 
d’un cavalier romain ® (fig. 6, n" 2). 

Il parait a priori difficile d’admettrp que Tepee du Bronze IV 
ou mSme celle de HaUstatt I se soit conservee en Gaule 


1. Esperandieu, t. I, p. 94 sq. M. Breuil n’a pas ^Uidie cette ^p^e. 

2. Breuil, fig. 2, n" 17 d’aprfes Esperandieu, m 46, fig. 3. Ici fig. 7, n® 4. 

3. Eiq>erandieu, I, p. 193, fig. 2. 
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jjisqu’au s. av. J.-C., sans que les sepultures en aient livre 
exemplaire.' Quand menae quelques specimens y auraient 
ete en mage, il ne serait guere vraisemblable que le sculpteur 
ut choisi ces exceptions pour en armer ses gueniers. Enfin ' 

nen ne permet de penser que les Romains aient eu, a cette 
^poque, une epee spatulee, 

Les epees iberiques, a ma connaissance. ne prdsentent pas 
cette forme : leur lame est soit a bords parallels, soit a bords 






V 


M 


f 




^c.. I, p. 93). _ 2 . Arc d’Orange, 

Bg. 2). —3. Vnie etrusone du mui6c • P- 193^ 

Varst. der GalUer, __ 4 Antel ite ^^p***^ ^ ™ Ganlois (Bienkowski, 

presence d une epee ibenque de ce type chez les Gaulois 

“ “ qui cTncS 

Pr^ente aucune €pee droite. rL’epee des 
seide fn* presente toujours au fourreau et une 

g est identique a celle de Saint-Remy; la forme du. 
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fourreau n’autorise aucune conjecture sur celle de la lame. 
Mais les vases grecs a figures rouges de style severe presentent 
assez souvent une epee pistilliforme *, analogue a celle de: 
Saint-Remy, et dont un exemplaire a ete trouve a Dodone 
(fig. 6, n° 5) *. Or, cette 6pee, qui semble disparaitre au 
cours du IV® siecle, est encore figurte sur I’autel de Zeus a 
Pergame soit par une recherche d’archaisme, soit qu’elle 
ffit encore en usage chez les Grecs d’Asie (fig. 6, n® 4). 

Elle eiSstait d’aiileurs en Italic, oil elle avait ete importee: 
au V® siecle en mSme temps que le sabre ondule. Ces deux, 
types se retrouvent ensemble a Test des Apennins *, qu’ils. 
franchirent bientot pour penetrer en Etrurie : 1’ Italic centrale 
a livre quelques specimens ® de Tepee dodonienne, et les 
urnes et sarcophages la figurent frequemment, identique, 
cette fois, a celle de Saint-Remy, entre les mains non seulement. 
des Etrusques, mais des Gaulois ®. . 

Gonnaissant I’importance des influences italiques sur le^ 
developpement de la civilisation gauloise, on pourrait supposer 
que ces deux types, passes ensemble de Grece dans T Italic 
orientale, puis en Etrurie et dans T Italic septentrionale,. 
ont fort bien pu, ensemble encore, passer en Gaule. Ainsi 
il ne serait pas plus etonnant de trouver a Saint-Remy une 
epee derivee du type dodonien qu’a Orange ou Narbonne un 
sabre ondule issu de la machaera hellenique. 

Cette explication, cependant, n’est pas entierement satis- 
faisante. Valable, dans une certaine mesure, en ce qui 
concerne les Gaulois, elle justifie moins bien la presence de la 
mSme epee entre les mains des Remains de Saint-Remy. Sans 
doute la persistance de la forme spatulee est bien attestee 
pour la lame des poignards remains, comme nous le verrons. 

1. S. Reinach. lUp. de Vases, I, p. 150, 1 ; 296, 2 ; 531, 2 ; etc. 

2. Sagiio, Diet., fig. 3605. , 

3. S. R^inacli, Rip. de Reliefs, I. p. 207, sq , n®" 6 el 8. 

4. Dans la region d’Anc6ne : Dechelette, op. cit, II, p. 1136 note 1 ; — 4 Atri» 
province de Teramo : Montelius, op. cit, B, pi. 158, fig. IS. 

5. Montetius, op. cit, B, pi. 259, fig. 19. 

6. Bienkowski, Die Darstellungen der Gallic, fig. 90, pi. VIII, etc. . 


48 REVUE ARCH^OLOQIQUE 

plus loin; mais rien,. semble-t-il, n’autorise a attribuer cette 
forme au gladius du ler siecle. Sans nier I’authenticite de ce 
type comme arme gauloise, il semble bien que I’influence 
de modeles greco-itaUques explique mieux sa presence sur un 
monument si analogue d’ailleurs aux urnes et sarcophages 
etrusques, et que d’autres details suspects interdisent de 
consid6rer comme une source historique sure. 

2. L’epee de Latene. — Selon M. I’abbe Breuil? les bas- 
reliefs proven?aux ne figurent que deux fois Tepee de Latene ; 
un specimen sur Tare de Carpentras, Tautre sur un des blocs de 
Narbonne 

J’ecarte ce second exemple, ne pouvant admettre la repre- 
sentation, sur un monument ancien, d’une epee a Tetat 
squelettique, d^pouillee de sa garde, de sa fusee, de son pom- 
meau, et montrant ainsi sa soie a nu ; il faudrait, pour legi- 
tirner une exception si extraordinaire, une figuration moins 
grossiere et qui ne put dtre, suivant Tobservateur, interpr6tde 
comme une epee ou comme une jambiere *. 

Celle de Carpentras (fig. 7) semble bien de Latene. Sans doute 
est-elle un peu courte, et si la forme generale du fourreau 
est de Latene I, il n’est pourvu d’aucune des boutefoUes 
caracteristiques et les frettes font plutot penser aux types de 
Latene III. Mais nous ne pouvons avoir la pretention de con- 
naitre tons les fourreaux possibles. 

Les epees des frises de Tare d’Orange ont paru spatulees 
a M. i’abbe Breuil. Je n’en vois, en realite, qu’une de ce type 
(signalee ci-dessus, fig. 6); encore est-elle si gauchement 
dessinee que cette exception unique semble bien Stre due a la 
maladresse du sculpteur. Toutes les autres sont des epees 
a tranchants paralldes, d’ailleurs assez breves, et se rapjpro- 
chent du type de Latene I plus que de tout autre. J’en pre- 
sente icr deux. Tune tiree de la frise®, Tautre du stylobate 

t 

C 

1. Breuil, fig. 2, n» 19 {= Esp^ran<fieu, I,*p. 180) et 20 (= Esperandieu, n” 717). 

2. Telle est I’interpr^tation du Commandant E^erandieu (/oc. cit.). 

3. Esperandieu, I, p. 192, 1. 
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de la face hord Le fourreau fait egalement penser a ceux 
de Latene I*; cependant Tun d’eux (fig. 7, n° 2), s’il est 
correctement rendu, est certainement de Latene IIP; 
enf\n, celui que je figure ici (n® 3) est legerement spatule * 
et se rapproche de celui de Tauroentum. Le pommeau de 
toutes ces epees est en spheroide plus ou moins aplati, sauf, 
peut-etre, quelques exemplaires a pommeau bilobe qui seront 
mentionnes plus loin. 

L’epee du cippe de Tauroentum ® est interessante, d’abord 
parce qu’elle apparait, au fourreau, presque entiere, avec son 



Fig. 7. — L’epee de LAT/iNE. — 1, 2, 3. Arc d'Orange : armes de fanta<isin. 
gaulois : 1, stylobate face nord (Esperandieu, I, p. 196, fig. 4) ; 2 et 3, attique (hi. 
p. 194, fig. 1 et 192, fig. 1). — 4. Cippe de Tauroentum (Id. n® 46). — 5. Caipentras 
(Id.f I, p. 180). — 6. Cingulum de Cn. Musius; stele de Mayence (Lindenschmit, 
Alterlumer, I, IV, 6, 1). — 7. Epee de C. Valerius Crispus; stele de Wiesbaden 
(Lindenschmit, Trachi und Bewaffnungt pi. IV, fig. 1, 


ceinturon, et en assez bon etat. J’ignore si le fourreau, spatule, 
est correctement figure, mais il est aise de comprendre qu’un 
fourreau de cette sorte ne peut epouser la forme de la lame : 
rien ne nous oblige done a admettre une lame spatulee. 

1 . Esperandieu, p, 196, 4. 

2. Id., p. 193, 2. 

3. Id., p. 194? 1. 

4. Id. p. 1921. Toutes ces armes, sauf la premiere, sont entre les mains des 
Gaulois. Deux des trois que figure M. Breuil (n® 11 et 12) sont port^ par des 
cavaliers romains (Esperandieu, I, p. 192 et 193). 

5. E^randieu, n® 46, fig. 3. 


V' S^.R1E. — T XVill, 
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Cette epee apparait, plus ou moins partiellement, quatre 
fois sur le dppe : deux fois elle est posee sur un scutum qua- 
draium romain; son ceinturon», revfitu de plaques comme 
le cingulum romain des sides funeraires et des colonnes 
Trajane et Aurelienne, se divise comme lui k son extremity 
pour former les quatre lanides, terminees par des coeurs 
mdalliques, qui constituent le tabUer du cingulum. Ce cein- 
turon est identique a celui de Cn. Musius, aquilifer de la 
Leg. XIV Gem. *. II ne parait done pas douteux (fue cette 
arme soit romaine. Void, maintenant. Tepee d’un fantassin 
de la Leg. VIII Aug. qui est d’aUleurs ceUe de n’importe 
quelle side de legionnaire. On pent, voir que, sauf Telargis- 
sement du fourreau sur Texemplaire de Tauroentum, les 
trois epees (Carpentras, Tauroentum, Wiesbaden) sont iden- 
tiques. Ce sont des armes de Latene I (ou II), mais roniaines 
de type, sinon d’origine. 

Ces epees purent 6tre employees par les Gaulois du s. 
av. J.-C., car Tepee de Latene I 6tait encore en usage en 
Ligurie a cette epoque *. 

3. Le glaive court a pommeau spheroidal. — A cote 
de ces epees relativement longues, se trouvent des glSives 
courts faisant transition avec le poignard proprement dit 

(fig- 8). 

Cette arme n’apparait qu’une fois dans son integrite, mais, 
par une heureuse rencontre, nous avons a la fois la lame nue et 
une partie du fourreau Le lourd pommeau et la garde 
6paisse sont bizarrement decores d’ecaiUes bu de plaques; 
quant a la courte lame, elle rappeUe, avec moins d’degance, 
les lames de Hallstatt, etant comme eUes pistUliforme. Une 

♦ . 

1. Non figure par M. Breoil. La plupart des ceintuross oa baudners des rdiefs de- 

la Gaule pr^ntent ces plaques, et le coutelas de Caipentras a probablement les 
mimes lanliies que I’ipie de Tauroentum. ' r 

2. Stile de Mayenee : S. R^uacb, Retiefs, II p. 73, Ug. 1. 

3. Stele deWie^den ; Ibid., IL p. 94 fig. 4. 

4- Montelins, op. eit ., B, pL 163. 

5. Breoil fig. ^ n® 14 = E^randieu, n® 234, fig. 4 (Avignon). 
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iame analogue, dont la poignee manque, sevoit sur un relief 
d’Aix Plusieurs autres reliefs flgurent des poignees a lourd 
pommeau en spheroide plus ou moins approche de la sphere ; 
mais la lame ou le fourreau etant toujours caches, au moins' 
partiellement, la longueur et la forme de I’arme ne peuvent 
etre estimes. 

Le pommeau n’a rien de particuher : il se retrouve a diverses 




Fig. 8. — GLAIVE COURT A POMMEAU sphSrique. — 1 et 2. Reliefs d’AvigDOii 
(Es^randieu, o. c., n® 234, fragm. 4 et 1), — 3, Aix {Id,, "n® 101), — 4, Urne 
^nsque ; Perouse (Brunn, Urnette etrusijte, I, pi. 40). — 5. Poignanl romain de 
Heddemheira ; Mus. de Wiesbaden. (Lindenichmit, Altert. Ill, 5, 6, n® 3). — 
fi. Reliet d’Angoultaie (Espirandieu, n® 1385). — 7. P&igueux {Id., n° 1294). — 
8. Are de Pola (S. Reinach, Beliefs, I, p. 226). 


epoques sur des epees et poignards du monde mediterraneen 
-et n’est pas proprement ibeiique. 

La lame, au contraire, est fort interessante ; elle differe 
comjdetement, par son dai^ssement vers Textremite, de 
celle des glaives courts espagnob « qui s’etrecit graduelle- 
m^t du talon a la pointe » de celle des 6p6es courtes de 
iatene I, qui est en feuille d’iris ®, et des poignards anthro- 


1. Esp^randieu, n® iOl* 

2. H. Sandars, Weapons of ffte Ibaians, p. 64. 

3. D^dette, op, cit, 11, fig. 458. 
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po'ides, a tranchants parall^les \ En revanche, .cette forme 
est extrSmement commune sur les monuments grecs et 
hellenistiques a partir du v® siecle * ; elle constitue le type 
courant des monuments figures 6trusco-romains (urnes, 
miroirs, cistes) ® et se retrouve enfin au poignard classique 
romain *. 

Nous avons done ici une arme, d’origine sans doute hallstat- 
tienne, analogue au poignard romain du i®*" siecle avant J.-C., 
mais qui, etant associee sur les reliefs d’Aix et d’i^vignon a 
des armes gauloises, doit Mre plus vraisemblablement atti- 
buee aux Gaulois. Nous verrons plus loin des poignards cer- 
tainement gaulois identiques aux poignards romains. 

4. Le glaive court a pommeau bilenticulaire. — Les 
reliefs de Narbonne presentent au moins trois exemplaires 
d’un autre type de glaive assez interessant (fig. 9) ®. 

Le fourreau est analogue a celtii des poignards romains; 
la lame n’apparait nulle part ; la garde est forte et la fusee 
courte ; mais le caractere particuUer de I’arme reside dans la 
forme du pommeau : il est constitue par deux disques juxta- 
poses, fortement bombes en lentilles biconvexes, disposes dans 
le plan de la lame a la fa?on des antennes-volutes daqs les 
dernieres epees de I’age du Bronze IV ; entre ces lentilles se 
morttre un bouton portant un appendice en forme de houppe 
d’un aspect singulier. 

Les trophees de I’arc d’Orange (face sud) en figurent d’autres 
exemplaires, mais sans appendice ®. M. Breuil pense en voir 
entre les mains des guerriers de I’attique. L’etat de degra- 
dation du monument ne permet pas d’6tr.e tres affirmatif; 
cependant un seul specimen me parait pouvoir etre considere 

1. D^chelette, II, fig. 473 et 474. f , 

2. Vases k figures rouges : S. Reinach, Jtip'.Jle Vases, 1, 149, etc. 

3. Umes : Saglio, fig, 3568 ; — Bienkowski, op. cit., fig. 91, 140 ; — Brunn, 
Vrnette etrusche, 1, 40, 84 ; II, 12. — Miroir : Martha, Art itrusque, fig. 376. — Ciste : 
Monumetai, VIII, pi. VII et VIII. 

4. Lindenschmit, Altert., Ill, 5, 6. 

5. E^p4randieu, n» 691 (= Breuil, fig. 2, n““ 7 et 8), et 736. 

6. Esp^randieu, I, p. 197. 
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comme bilenticulaire ^ : c’est I’epee d’un cavalier romain 
(et non gaulois). 

Dans ce pommeau bilenticulaire, M. Breuil voit un type 
ibeiique. Sans contester qu’il aitpu ^tre employe en Espagne », 
je n’en connais aucun exemplaire trouve dans ce pays. Les 
glaives iberiques d’origine hallstattienne bnt les formes 
courantes repandues dans toute I’Europe occidentale 
ou^en presentent de particulieres, mais assez eloignees du 


3 4 5 6 7 



3 10 II 12 ii 


Fig. 9. — Le glaive a pommeau bilenticulaire. — 1 et 2. Reliets de Narbonne (Esb4- 
randieu, n” 691). — 3. Arc d’Orange, face stld {Id., I, p. 197, 2). — 4. Pferigiieux (Id 
n» 1294). — 5. Balustrade de Pergame (Reo. archeol., 1889, pi. IX). — 6 et 7. Ep^’ 
d’un Gaulois et d’un Etrusque sur deu-v umes du mus^e de Florence (Bienkowski 

0. c., fig. 128 et 90). — 8. Ep£e ibirlque d’origine gauloise, v* sifecle, Aguilar de Anguita 
(Sandars, The Weapons of the Iberians, pi II. fig. 2 b). — 9. Poignard romain de Nor- 
dendorf, musfe de Munich (Undenschmit, Attert, IV, pi 11) — lO. Epee du cavalier 
romain Q Carmlnlus ; stile de Mayence (S. Reinach, Reliefs, II, p. 94, 2 ; lei d’apris 
le moulage du music de Saint-Germain). — 11. Glaive de Hailstatt (M. Maindron les 
Armes, fig. 49). — 12 et 13. Epics de Saint-Maur-Ies-Fossis, Seine ; epoque' de 
Latine II (Dichelette, ManueU II, pi. XI. 1, et S. Reinach, Calal. W. du musie de 
Saint-Germain, II, fig. 131). 

pommeau bilobe*. Chez les unes comme chez les autres, les 
dis(|ues ou boutons terminaux sont dans un plan perpendi- 

1. EspirandieS, I, p. 192 = Breuil, fig. 2, n« 11. 

2. n est flguri sur un bas-reUel d’Osuna ; Nom. Arch, des Miss Sclent 
t. XIII. 1906, pL XV. 

3. Sandars, op, eU., fig. 37, n» 9 ; pL II, fig. 2 a et 5, et 5. 

4. Id., fig. 37, n» 8. 




54 REVUE ARCHEOLOGIQUE 

culaire k celui de la lame, et non, comme ici, dans le m6me 
plan. 

En revanche, le pommeau d’ Orange et de Narbonne 
apparalt, avec une houppe semblable, sur la colonne de 
P^rigueux^ et, cette fois sans appendice, sur une epee des- 
trophees de Pergame *. II figure sur les urnes etrusques, aux 
mains des fitrusques et des Gaulois,souventavec une variante 
consistant en ce que non seulement le pommeau, mais aussi la 
garde est constituee par une paire de disques bbmbes 
Enfin il parait sur I’epee des cavaliers remains de plusieurs 
stdes funeraires *. 

L’examen des exemplaires originaux n’est pas moins 
concluant. Tandis que quelques poignards confirment I’emploi 
du pommeau bilenticulaire dans I’armee romaine son 
usage en Gaule est atteste par des specimens des 6poques 
de HaUstatt II®, de Latene V et de LaWne II®, dont 
certains presentent les deux paires de disques signales plus^ 
haut sur une urne etrusque. Les reliefs de Provence 6tablissent 
que le pommeau bilenticulaire persista en Gaule jusqu’au 

siecle avant notre ere. 

Ce pommeau, issu des formes haUstattiennes, semble done 
italo-celtique et n’a gu^re avec les pommeaux iberiques qt’une 
communaute d’origine. 

• 5. Le poignard. — Presque tous les glaives etant partiel- 
lement masques, il est, je I’ai deja dit, impossible de recon- 


1. Esp^randieu, n® 1294. 

2. Beo. arch., 1889, pL IX. 

3. Bienkomki, op. eit, fig. 90, 119, 125, 126, 128 (umes de Florence). Cf. un 
crstUie Amsque du nx* siecle, da mus^ de Berlin, figurant un gnerriea: gau!oi» 
{id., fig. 44) ; son £p4e a an pommeau bilentUailaire, que Btoikowski, au contrldre de 
I’abb4 Breuil, consid^re comme « caracteristique > de r£p€e gauloise. 

'4 Stele de Mayence ; S. Reinacb, Reliefs, II, 94, ^ et d’autres. 

5. Lindaisctmiit, Attert., TV, 11. » 

6. M Maindron, Les Armes, fig. 49. 

7. D^elette, Manuel, II, pL DC, n» 1 et 4. 

8. Id., II, pL Xi, n® 1 ; — S. Reinacb, Coded. ilL du Music des Aid. Nat, II,. 
fig. 131. 
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naitre les poignards. Deux exemplaires cependant apparais- 
sent a peu pres complets et avec une nettete parfaite (fig. 10). 

Le premier est suspendu par un baudrier ou un ceinturoa 
au flanc droit de Tun des trophees de Tare d’Orange^. Le 
pommeau en est une sphere tres aplatie, la poignee est droite 
et sans renflement. La lame, a en juger par le fourreau, est 
extremement breve, a peine six ou sept centimetres. Le four- 
reau est constitue sur chaque face par une plaque a peu pres 



10. Le poiGNARD. — 1. Arc d’Orange; trophy de gauche, face est (EspSran- 

^eu/x, p. 204, fig. 2). — 2. Statue d’A'ise (Id., a» 2372). — 3. Trophees de Berlin 
(S. R^lnach, Reliefs, II, p. 36). — 4. St^ie d’Annaius Daverzus, Bingerbruck (d’apr^s 
le moulage du mus^e de i'Arrote ; ct. Reliefs, II, p. 66). - 5. Arc d’Orange (Espiran- 
dicu, I, p. 197. 1). — 6. Monnaie armoricaine (Dechelette, Manuel, TI, fig. 477, 1). — 
' 7 ^s-relief d’une chambre sepnlcralc de Cervetri (Martha, -4rf (trusque, pi. III). — 
s! Polgnard du Faou, Finistire (S. Reinach, Catalogue dn miisde de Saint-Germain, I, 
fig. 238). — 9. Poignard ; Hongrie (Dechelette, II, fig. 473, 2). 


carree et par un triangle; deux frettes encadrent la plaque 
carree et semblent porter chacune une paire d’anneaux ; un 
bouton forme la bouterolle ; enfin, la plaque est decoree d’une 
sorte de rosace carree a huit petales. 

Cette arme se rapproche fort des poignards iberiques 2 , 
mais plus encore peut-^tre des poignards remains ®. Poi- 
gnard iberique et poignard remain ont d’aiUeurs entre eux 
de grandes ressemblances, et Ton a pu considerer que le 


1 . Breuil, fl^. 2, n® 5 = Esp^randieu, I, p. 204. 

2. Saadars, op. eit., fig. 37, n® 2. 

3. St6fe de Bingerbruck : S. Reinach, iJefte/s, II, 66 ; e’est le poignard de tontea 
les stiles. 
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second derive du premier \ hypothese, du reste, qpntestable. 
II est egalement possible, sans doute, que le poignard d’Orange 
ait une origine iberique, mais il ne s’ensnivrait pas que cette 
arme eut ete propre a la Gaule meridionale, ni qu’eUe eut 
disparu avant la fin du !«*■ siecle : une statue de chef gaulois, 
trouv^e a Ahse-Sainte-Reine porte en effet, au flanc droit 
egalement, un tres petit poignard, analogue a celui d’Orange, 
malheureusement degrade, mais dont la presence suffit a 
6tablir I’existence de cette arme en Gaule, fort loin de la 
Provence. On la retrouve encore, et presque identique au 
poignard d’Orange, sur des trophees du musee de Berlin® 
qui paraissant representer un melange d’armes romaines 
et d’armes gauloises. C’est done bien une arme gauloise du 
siecle av. J.-C. 

L’autre poignard est du type dit anthropoide, ou plutot 
pseudo-anthropolde. II est egalement figure sur I’arc I’Orange 
(I’un des trophees de la face nord)*. Cette arme est tres 
connue par ailleurs et Ton en trouve des exemplaires — peu 
nombreux, il est vrai — dans toute I’Europe celtique a 
I’epoque de Latene II®. Sa presence ici, interessante deja 
comme gage de la fid^hte et de I’originalite* des reUefs 
d’Orange, vient, en outre, confirmer le temoignage ^es 
monnaies armoricaines oil figure la mfime arme’. Ce double 
temoignage etabht que le poignard pseudo-anthropoide 
persistait a cote du type anthropoide vrai a la III® periode 
de Latene, bien qu’aucun exemplaire appartenant a cette 
periode n’en ait ete decouvert*. Peut-etre n’est-il pas inutile 
de rapprocher de cette arme eminemment celtique la figuration, 

1. Sandars, op. cit, p. 64. 

2. Esp^randieu, n® 2372. 

3. S. Reinach, Beliefs, IJ, p. 36. 

4. Esp^randiai, I, p. 197, fig. 1 = Breuil, fig. 2. n® 1. 

5. Dd^elette, op. oil. II, p. 1137, sqq. 

6. Cette anne ne figure ni sur les tropb^s de Pergamq, ni, k ma connaissance, sur 

aucun monument heUdnistique. * 

7. Ddchelette, op. cit, II, fig. 477. — Je reproduis ici (fig. 10, 6) ce poignard, fort 
a^andi. 

8. Id., p. 1142. 


« 


LES ARMES FIGUREES DE EA GAUI.E M^RIDIONAX.E 57 

sur une peiniure s6pulcrale etrusque, d’une epee de fer dont 
la poignee de bronze a la meme forme que celle du poignard 
pseudo-anthropoide^. Cette ressemblance semble inviter, 
une fois de plus, a chercher en ItaUe le prototype de certaines 
armes gauloises. 

6. Le ceinturon. — Sur la frise d’Orange, comme sur la 
plupart des monuments figurant des Gaulois et conformement 
aux donnees de I’histoire et de I’archeologie, le fourreau est 
suspendu*!a droite par un ceinturon*. II est assez probable que 
la suspension a gauche par un baudrier, sur les reliefs de 
Saint-Remy, est due a I’imitation trop servile de modeles 
grecs. 

Ce ceinturon apparait distinctement sur les amas d’armes 
d’Orange, a Carpentras, a Tauroentum (fig. 2 et 7). Partout 
il est forme de plaquettes carrees, sans doute metalliques, 
qui paraissent trouees au centre. Cette disposition est exacte- 
ment celle des ceinturons figures sur les steles funeraires 
romaines, la colonne Trajane, etc., et n’a done rien de pro- 
prement iberique. Certains monuments (Carpentras, Tau- 
roentum) presentent, je le rappelle, un tablier de lanieres de 
type romain, qu’il y a lieu cependant de considerer ici comme 
gaulois. 

Je ne pense pas que les sepultures gauloises aient fourni 
ce genre de ceinturon ; par contre, je ne connais pas de 
monument romain, anterieur a ceux de Provence, sur lequel 
il soit figure. On ne pent done dire avec certitude si les Ro- 
mains I’ont importe en Gaule ou I’ont emprunte des 
Gaulois. 


III. — Autres armes offensives : la lance, 
le javelot, I’arc, la hache. 

1. La lance, le javelot et l’arg. — Ces trois sortes 
•d’armes presentent, en general, peu de formes caracteris- 

1. Martha, VArt ibvsqae, pL III ; Tomba dei Rilievi. 

2. C’est egalement un ceinturon, et non, comme on pourrait croire, un baudrier, 
•qul soutient le poignard sur les tropbees d'Orange. 
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tiques : chaque nation, presque a chaque epoque„semble avoir 
^puioc toutes les fonnes possibles. 

La lance et le javelot apparaissent assez frequemmeut 
sur les reliefs de Provence, sans qu’il soit, le plus souvent, 
possible de distinguer I’une de I’autre ; le fer en est ordinai- 
rement en losange. 

Le pilum remain figure sur un seul monument, le mausolee 
de Saint-Remy Trois soldats en sont armes, dont Tun est 
un Gaulois. En presence de cette anonaalie, on se^demande 
s’il faut y voir une indication serieuse, ou, plus vraisem- 
blablement, une preuve nouvelle de I’indifiference ou de 
rignorance du sculpteur de ces reliefs *. 

Sur les reliefsde Provence figurent souventd’autres javelots 
plus minces, pourvus d’une pointe a crochets, tantot isoles^ 
ou par paires ®, plus souvent en faisceaux M. Breuil 
a sans doute raison d’y reconnoitre ces javelots holosidferiques, 
si frequents dans les necropoles des Ib^res ® et consideres- 
comme Tune de leurs armes nationales ® ; mais c’est une arme 
6galement et originellement gauloise qu’on retrouve sur: 
les trophees de Pergame et de Pola et dont la presence ici. 
est toute naturelle. 

L’arc et le carquois sont assez rares sur les monumepts de 
Gaule meridionale. On les rencontre, cependant, sur les. 
reliefs qui paraissent generalement exacts (Tauroentum, 
Orange). On sait par ailleurs que les Gaulois employaient Pare 
a la guerre ®. 

2. La bipenne et la hache d ’armes. — De toutes les 
armes figur6essurles bas-reliefs de Provence, il n’est sans doute 


1. Espdrandieu, I, p. 94 (face nord-ouest) et 95 (face sad-est). 

2. Les limes fitrusques pr&entent des inadvertances tout k fait analt^es :: 
Cf. Bienkowski, op. eit, fig. 90. 

3. Esp4randleu, n* 234, fig. 5 (Avignon), 375 (Vienne). 

4. Orange, Cfflq>«itras, Naibonne (W., n® 675). r ^ 

5. Sandars, op. eit, pi. X. 

6. Diod. Sic., V. 34. 

7. Sandais, op. eit., p. 66 sqq. 

8. C&ar, BeU. GaU., VII, 31, 4 ; VIL 80. 3, etc. 
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aucune qui s*y rencontre aussi souventquela bipenne. On pent, 
nfianmoins, se demander si cette arme etait en usage chez les 
Gaulois, du moins au i®' siecle avant notre ere. II est en effet 
remarquable que tons les monuments, sauf deux, I’associent 
constamment i la pelta amazonienne, avec laquelle elle forme 
souvent tfophde de mani^re a n’fitre plus, semble-t-il, qu’un 
element de motif ornemental II en est de mfime de la hache 
d’armes k un seul tranchant, d’ailleurs fort rare * (fig. 13). 

Cependant I’arc de Carpentras figure fort distinctement la 
hache double, en opposition symetrique avec le coutelas a 
fourreau courbe®, et si Ton conteste la realite de I’emploi 
de la bipenne, il n’y a aucune raison d’accepter ceUe du cou- 
telas, specimen unique. Elle se trouve encore employee, 
comme arme de chasse, il est vrai, sur la face sud-ouest du 
mausolee de Saint-Remy*. Le cippe de Tauroentum, dont les 
sculptures paraissent avoir quelque valeur documentaire, 
presente la hache et la bipenne ®. Enfin, M. Esperandieu 
la signale sur I’arc d’Orange*. 

Elle figure au nombre des ex-voto de bronze des dep6ts de 
Telamon'^, qui ne sont gu^re anterieurs au i®' sUcle. Presque 
tous les peuples, k des dates diverses, ont fait usage de cette 
arm®. Il est cependant noter que Ton ne connait aucun 
exemplaire de bipenne, ni meme de hache d’armes ou de 
cateia dans les trouvailles de I’epnque de Latene, ni en Gaule *, 
ni d’ailleurs en Espagne® ; dans ce dernier pays, par une con- 
tradiction identique, la bipenne figure parmi d’autres armes 
iberiques sur un denier de P. Carisius^®. 


1. Esp4randieu, n® 234 (Avignon), 289 (Vaison), 532, 533 (B^ers), 688, 691, etc. 
(Naibonne). Cf. cwJessous, p. 68. 

2. Id., n"' 46 (Tauroentvun) et 295 (Vaison). 

3*/d., I, p. 180. 

4. Id., I. p. 96. 

5. Id., n° 46, fig. 1. 

6. Id., I, in4ex, s. v. bipeflne. 

7. Montelius, op. cil., B, pi. 205, n» 12 et 21. 

8. DSchelette, op. eit, II, p. 1357. 

9. Sandars, op. cit, p. 81. 

10. Id., fig. 60. 
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II semble que, malgre cette absence, on puisse, snr la foi des 
monuments figures en Gaule comme en Espagne, admettre 
I’usage de la hache et de la bipenne au i®? si^cle av. J.-C. 
Mais cet usage dut fitre restreint, et il est probable, ainsi que 
nous le verrons plus loin, que la plupart des representations 
de la bipenne, comme de la pelia amazonienne, sont plutot 
religieuses ou simplement ornementales. 


♦ ♦ 

De cette premiere partie de notre etude, on pourrait deja 
tirer quelques conclusions positives. II parait cependant pre- 
ferable d’achever I’enqu^te par I’examen des armes defemives. 

Des maintenant, toutefois, nous pouvons remarquer que des 
armes considerees comme iberiques par M. I’abbe Breuil, 
Tune, le glaive de Tauroentum, est celle d’un legionnaire 
remain, une autre, la sica de Beziers et de Narbonne, est une 
arme de gladiateur, les grands coutelas de Carpentras et de 
Tauroentum sont italo-celtiques ; les glaives courts spatul6s, 
a pommeau spherique ou bilenticulaire, et les poignards sont 
proprement gaulois ou dependent de types italo-romajns ; 
enfin, le sabre ondule, analogue a la falcata des Iberes, se 
retrouve dans toute la region mediterraneenne depuis T Italic 
jusqu’a Pergame. .Si nous ajoutons que certaines des armes 
figurees sont sans analogues en Iberie et que plusieurs se 
retrouvent sur des monuments de la Gaule septentrionale, notis 
serons, semble-t-il, autorises a rejeter les conclusions de 
M. Breuil, a refuser, par consequent, d’admettre ni que les 
armes offensives representees • sur les bas-reliefs de Pro- 
vence soient propres aux peoples de ces regions, ni qu’elles 
relevant de Tarmement iberique. e 
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B. — ■ LeS ARMES DEFENSIVES. . 

I. — Le Bouclier. 

Le bouclier presente une grande variete de types'. 

Le scutum on bouclier long figure sous la forme dite gauloise : 
ovale, hexagonale ou rectangulaire ; a la forme ovale peut se 
rattacher le bouclier en forme d’ancile. 

II se presente aussi sous la forme dite cylindrique du 
bouclier romain. 

Le bouclier rond parait sous deux formes : celle du clipeus, 
tombee et sans umbo ; celle d’une rondache plate, pourvue 
d’uii umbo. 

Enfin, la pelta, ou bouclier echancre, presente des formes 
variees qui peuvent se ramener a deux : Tune est la forme 
classique du bouclier des Amazones ; I’autre rappelle celle de 
r6cu du xiv® si^cle de notre ^re. 

Nos reliefs fourhissent, on le voit, a peu pres toutes les 
formes connues de bouclier usitees en Europe depuis les temps 
les plus recules, sauf les types egyptiens et assyro-chald^ens. 
C’est dire combien il est malaise d’en determiner ici la natio- 
nalite. 

1. Le scutum gaulois. — Boucliers ovale et hexagonal. 

Le grand scutum dit gaulois se presente partout \ a deux 

exceptions pres sous forme soit ovale soit hexagonale 

Les epistoes en sont extremement varies et peuvent ^e 

grouper en plusieurs types dont certains sont tres interes- 

sants ; un examen sommaire comme celui-ci doit cependant 
• . / 

1. Deiix monuments n’en offrent aucun exemple : ce sont les trophtes de Beziers 
tjui, •omme on verra, ne figurent que des armes de gladiateurs, et le mausolee de 
Saint-Remy, dont le sculpteur n’a pas su se degager de ses modeles grecs. 

2. Le bouclier rectangulaire d’Aries et I’ancile d' Avignon. 

3. J’appelle hexagonal tout scutum dont les deux extremity sont tronqu^es, 
m&ne si I’angle obtus en est arrondi. Dans I'armee romaine il est probablement plus 
recent que le scutum ovale, mais pour la Gaule la question est douteuse. Il figure sur 
les trophees de Pergame, mais, comme sur les trophies de Provence, beaucoup moins 
friqueniment que le sciUum ovale. 
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les negliger. L’umbo ovale (Latene II et III)* est le plus 
frequent mais Yambo rond de Lattoe III se trouve sur 
tou3 les monuments *. 

Je m’arrfiterai peu k ces deux formes, extremement connues 
par ailleurs et sur la nationalit6 desquelles aucune incertitude 
ne peut subsister. 

Sans doute, les Iberes avaient encore, au i«' siecle avant 
notre ere, le grand boucHer ovale a la gauloise ® qu’ils 
pprtaient deja a Cannes * et qu’un relief d’Osufia figure 
avec un umbo de Latene II Mais il n’y a aucune raison 
pour considerer comme iberiques les boucliers ovales ou 
hexagonaux figures sur les monuments de Provence, si fre- 
quents d’ailleurs, comme armes gauloises, non seulement 
sur les reliefs de toute la Gaule ®, mais sur ceux de Per- 
game'^, de Berlin ®ou de Pola®, et sur tant de monu- 
ments hellenistiques, italiques et remains. 

II est probable, cependant, que certains de ces boucliers, 
figures k Narbonne par exemple, ou a Tauroentum, sent 
remains. L’armee romaine, en effet, possedait depuis long- 
temps un scutum que les monuments repr^sentent tres 
analogue au scutum gaulois ”, ou mfime identique, comme 

r 

1. Esp&andieu, I, p. 192, 2 ; 196, 3 ; 197 : Orange ; — n® 46 : Tauroentum ; 

— 234 ; Avignon ; — n"* 695, 700, 715, 723, etc. ; Narbonne, et guerrier de Mondra- 
gon, n» 271. 

2. Id., I, p. 192, 1, 2 ; 193, 1, 2 ; 195, 3 ; 196, 3, 4, ; 197 : Orange ; — n» 46 : Tau- 
roentum ; — 236 : Avignon ; — 691 : Narbonne(un seul exemple) ; — 431 : Nimes ; 

— et guerrier de Vacheres, n” 35. 

3. Died. Sic., V. 33. 

4. Polybe, III. 114. 

5. Sandars, op. at, pi. XI d. 

6. Tantdt avec umbo ovale : frise de Bordeaux: Esp&andieu, n® 1921,tant6t 
sivec umbo rond : colonne de P&igueux ; Id., n» 1294 ; — tantdt avec les deux types : 
monnment des batdiets paibieiis, m Mus6e Camavalet : Id., n® 3132. 

7. Umbo ovale. e 

8. Les <kaix types i’umba. 

9. Umbo rond. 

lO.liv.1,43.— Cf.Polyb.VL23,2. • , 

11. Antdde DOmitiuo AbenriaariMis, Birdme de Prgneste, < iPi^torioa > du Louvre, 
■etc... Le plus amaoi, sans doute, est le memument de Panl-Emite ft Ddidies, oft les 
lantassins ann£s de scufii seirt viaisemblablement des l^onmdres lomain^ non 
-des auxiliaiies baibares. Cf. S. R^nacb, Rip. de Reliefs, I, p. iiR . 
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sur les frises’de I’arc d’Orange. II est probable que I’origine 
commune de ces boucliers — qui, chez les Gaulois paralt 
succeder, a une epoque relativement recente, au boucber 
rectangulaire — est a chercher en Italie^, oil I’on en a trouve 
une tres ancienne reproduction en pierre employee comme 
couvercle de tombeau 

Bomlier rectangulaire. — Sur un rebel d’Arles, d’epoque 
indeterminee®, figure un boucber rectangulaire, long, etroit 
et plan, que porte un soldat coiffe d’un casque a comes. 
<ie casque semble indiquer que le guerrier est gaulois et non 
romain ; de meme le boucber ne saurait se confondre avec le 
scutum cylindrique, toujours figure ailleurs d’une fa?on qui 
en fasse comprendre la convexite. Uumbo est ici remplace 
par un cercle en relief ; mais je ne vois pas d’argument a tirer 
de ce fait. Ce scutum me parait comparable au boucber 
gaulois de Latene II, trouve en 1910 a Latene m6me, et dont 
la longueur atteintl m. 04, alorsque la largeuf n’exc^de pas 
0 m. 28 *. Ce type est archalque, mais sa survivance est 
attestee deja par les urnes etrusques et sarcophages remains 
qui en arment assez souvent les Gaulois des Celtomachies ^ 
• 

Bomlier en forme d'ancile. — Enfin, un boucber ovale, 
legerement echancre sur les grands cotes, rappebe certaines 
formes du boucber en huit egeen,ou plutot celle donnee aux 
ancilia des Sabens sur une gemme etrusque bien connue®. 
II figure sur un seul rebel pose sur le sabre a lame etroite 
^tudie ci-dessus (fig. 11). 

De ce boucber je ne connais qu’une seule autre represen- 

.1. Plutarch. Rom. ,21. 

2. Montelius, op. cit., B, pL 175, fig. 6. 

3. ftsp^randieu, n» 159. — M. Esp^randieu considere ce relief comme de basse 
•dpoque et les soldats representes comme remains. La presence de ee bouclier et 
surtout <^le des casques i comes que portent deux des trois guerriers represents 
ne sonUmt pat favorabfes k'ces vues. 

4. D&helette, Manael, II, fig. 494. 

5. BienKowski, op. eit., fig. 118, 119, 121, pi. Vin, a, etc. 

6. Mus4e de Florence : Dumy, Histoire Romaine, I, p. 98. 

7. Avignon : Esp4randien, n® 234, fig. 3. 
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tation occidentale : un trophee d’armes peut-fitre iberiques- 
sur une monnaie de Marc Antoine ^ deja signalee, oil, je 
le rappelle, ce bouclier estassocie an meme sabre que sur ie 
trophee d’Avignon. Mais un bouclier de bronze, de forme 
presque identique, trouve dans la Tamise a Battersea (Lon- 
dres) % confirme I’authenticite des deux figurations ci-dessus 
et etablit la co-existence de ce type en Bretagne, en Iberie et 
en Gaule. II est douteux que I’origine doive en Stre rapportee, 
comme celle des ancUia, au bouclier egeen. • 



bronze. Battersea. Londres (D6chelette, Manvel, II, tig. 498). 


2. Le scutum cylindrique. — Les reliefs de Provence, 
et d’ailleurs de toute la Gaule®, figurent tres frequemm&nt 
le scutum rectangulaire, en forme de tuile faitiere, dit cylin- 
drique (fig. 4). h’umbo en est ovale* et I’episeme est gene- 
ralement d’un des types classiques, foudres® ou couronne 
de lauriers®. 


1. Cohen, op. cit., p. 32, n® 55. • 

2. D&helette, op, cit, II, fig. 498. 

3. Reliefs de Bordeaux (Esp4randiea, n® 1220), Perigueux (n® 1294), Rouen 
(n» 3079), Langres (n“ 3324), Dijon (n® 3524), etc. *II est plus fre^ent que le scu- 
tum ovale en Aquitaine et en Lyonnaise. 

4. Tauroentum : Esperandieu, n® 46, fig. 3 ; etc. 

5. Ibid. ; Esperandieu, n® 46, fig. 1 ; Narbonne : n® 711. 

6. B&iers, Esperandieu, n® 531, fig. 2. . 
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• 

Ce bouclier, si je ne me trompe, est inconnu cdl^lme arme 
* iberique et comme arme gauloise. Absent des 'trophees de 
Pergame, il ne se trouve ni sur I’arc d’Orange, |ii sur celui 
de Carpentras qui ne representent que des armes gauloises. 

En revanche, il est tres connu comme arme du legionnaire 
romain depuis Auguste jusqu’a Septime Severe, et c’est 
comme tel qu’il figure sur certains des reliefs de Provence, 
par exemple sur celui de Tauroentum, dont les scuta, deco- 
r^ss de foudres, sont suffisamment nationalises par le cingulum 
mentionne plus haul, et sans doute, sur ceux de Berlin et de 
Pola. 

Mais le bouclier cyUndrique est aussi une arme de gla- 
diateur*; c’est cette arme que representent la plupart 
des reliefs de Gaule : ceux de Beziers® et de Narbonne®, ou 
il est associe a la sica (fig. 4), ceux d’Angoulfime de 
Saintes", et bien d’autres. 

3. Les boucliers bonds. — Un grand nombre des reliefs 
de Provence presentent deux types de boucliers ronds 
(fig. 12). 

L’un est tres connu : c’est I’antique aspis argienne, devenue 
le clipeus italique, bouclier fortement bombe, a deux anses, 
I’une centrale ou a peu pres, I’autre vers le bord, ordinaire- 
ment depourvu d’umbo *. Le second, de mfime diametre, 
porte un umbo rond et saillant^ et une seule poignee cen- 
trale *. Il n’est point convexe, mais tantot plat, tantot, et le 
plus souvent, legdrement concave, forme qui s’exagere parfois 


1. Cf. S. Reinach It^p. de Reliefs, III p. 270, 346, etc. De mSme les prftendus 
gaemers dalmates des bas-reliefs de Dyrracbium (Jbid., II, 157) sont probablement 
des gl^ateoTs. 

2. E:q)&:andieu, no 531, fig. 2 et 3. 

a Id., n» 688, 689, 711. 

4. Id., no 138* 

5. Id., no 1346. 

6. Narbonne, n® 737, mausol^ de Saint-Remy, etc. 

7. Tauroentum, n® 46 ; Arles, n® 157 ; Avignon, n® 234 ; B42iet3, n® 532 ; Naibonne 
n** 69a 697, etc. 

8. B^ziets, n® 532 ; Naibonne, n® 711. 


V* s£bib. — T. XTin. 


3 



66 


filiVUE ARCHEOLOGIQUE 


au point que, Tornementation aidant, il pent presque se 
confondre avec une rosace ou avec une patere ombiliquee^. 
On pent y rattacher un bouclier affectant la. forme d’un 
rectangle aux coins tres arrondis a umbo cireulaire, figure sur 
un seul relief®. 

Ces deux types sont done si distincts qu’il y aurait lieu de 
lesetudier separement, si, non seulement en Provence mais 
dans toute la Gaule, ils ne se trouvaient constammept ensem- 
ble®. En outre, et tres frequemment, ils sont joints au 
scutum cylindrique, qui n’est pas une arme‘ gauloise, mais 
une arme de legionnaire ou de gladiateur, tandis qu’ils sont 
absents des arcs d’ Orange et de Carpentras. 



Fig. 12. — Boucxiers bonds. — 1, 2 et 3. Reliefs de Narbonne (Esperandieu. o. c., 
n” 697, 711 et 737) ; 1 et 2 : bouclier plat, faces exteme et interne ; 3 : deux clipei. 
— 4. Gueirier figure sur un umbo de bouclier ; sepulture gauloise de Forli, 6poque 
de Lattne (Montelius, Cio. Prim. B, pi. 113). 


II est douteux qu’au siecle le clipeus fut en usage dans 
Tarmte romaine. Si Ton en croit les auteurs *, I’infanterie 
legionnaire I’avait depuis longtemps abandonne. La cavalerie 
employait egalement le scutum^, comme I’attestent, entre 
autres monuments, les f rises de Fare d’ Orange. Sans doute, 
Domitius Ahenobarbus, sur I’autel du Louvre, porte le clipeus, 
et ce bouclier, sur le Mausolee de Saint-Remy, est celuf des 
Remains (et des Gaulois), fantassins comme cavaliers ; 

e 

e 

1. Dijon, n® 3528. 

2. Narbonne, n“ 722. 

3. Bordeaux, Perigueux, Saintes, Dijon, etc... 

4. Liv. VIII, 8, 3. 

5. Polyb^ VI, 25. 
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• 

mais il est difficile de ne pas voir dans cette presence, 
comme dans celle de Tepee pistilliforme, un effet de Tin- 
fluence exerceepar desmodeles grecs. Quant au bouclierrond 
et plat, je ne connais pas de monument anterieur au iii® si^cle 
de notre ere oil une arme analogue soit figuree entre les mains 
d’un soldat romain. 

Done, ni Tun ni Tautre de ces boucliers n’est represente 
id commewarme romaine. En revanche, ils sont connus par 
ailleurs comme armes de gladiateurs* et e’est comme tels 
que figurent ici les clipei et les rondaches de Beziers, et, au 
moins partiellement, ceux de Narbonne (sur Tune des ron- 
daches est posee une sica ®), et aussi certainement ceux de 
Saintes et ceux de Bordeaux’. 

II est cependant probable que cette determination ne con- 
vient pas a toutes les figurations de ces armes : le clipeus, 
en effet, porte par des Gaulois sur quelques urnes etrus- 
ques S figure sur les trophees de Pergame, de Berlin et de Pola, 
et, sur ce dernier au moins, la rondache. Cette m6me rondache 
est representee sur le cippe de Tauroentum, qui parait ne 
figurer que des armes de guerre, et, probablement, sur une 
plaqu* de verre bleu, figurant un trophee d’armes gauloises ®, 
Elle se trouve parmi les armes d’un trophee de Neumagen, 
au milieu desquelles pleure une captive ®. Enfin un umbo 
decouvert en Itatie du Nord, pres de Forli, est decore de 
guerriers portant ce boucUer 

Cette rondache, parfois concave, fait assurement penser au 
petit bouclier rond, « de deux pieds de diametre, creux par 


1. S.JReinadi, ife/fe/s. 111, 92, 334, 346. 

2. Esperandieu, n“ 717. 

3. L'un des boucliers de Bordeaux pr€sente one curieuse omementation, ofi I'on a 
Vu, & tort je crois, un svastika (Esperandieu, n® 1220). 

4. Bienkowski, 9p. cit, fig, 90 ; mais peut-€tre est-ce par inadvertance du sculp- 
teur. 

5. S. Reisacb, Xes Gauloit dam I’ Art attUqiu, fig, 23. 

6. Esperandieu, n° 5170. 

7. MoBbdius, op. ett; B, pL 113 (^>oque de Lat^). — La roodacbe figure <galc- 
ment sur le trophte de Merida (Saglio, Diet, 7127). 
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devant »» et fait de tendons tresses* ,que les auteurs anciens 
donnent pour arme nationale aux Lusitaniens. Mais I’arme des 
reliefs est pourvue d’une poign6e ; le bouclier lusitanien n’en 
avait point et se manoeuvrait a I’aide de courroies. En outre 
son aire de dispersion est telle qu’on ne peut lui attribuer 
aucune nationaUte qui lui convienne autant que la gauloise. 


4. La pelta. — La pella ou bouclier echancre figure sur un 
grand nombre de trophees d’armes barbares sculptes par les 
Romains. Elle est particulierement abondante sur la plupart 
des reliefs de la Gaule meridionale et s’y presente souvent, 
notamment sur les reliefs de Narbonne, en longues files et 
associee a la bipenne (fig. 13). 



Fig. 13. — La pelta. — 1 . Relief de Vaiison (Esp^randieu, o. c., n® 295). — - 2. Narbonne 
(Jd., n® 712). — 3. Cam^ de Vienne (S. Heinach* Beliefs, II, p. 144). — 4. D6p6ts de 
Telamon ; bouclier votif en bronze (Montelius, o. c., pi. 205, fig. 5)^ 


Que ce boucUer ait reeUement existe, cela n’est pas douteux : 
on le trouve, sous diverses formes, presque a toutes les epoques, 
sur les monuments heUeniques, au bras des Asiatiques® ou des 
peltastes grecs*. 11 n’est pas impossible qu’il ait ete en usage 
egalement chez les Barbares d’Occident. II figure sur le cippe 
de Tauroentum, dont les autres armes paraissent authen- 
tiques, et se trouve, comme d’ailleurs la bipenne, au nopibre 
des armes votives de Telamon® ; sur le grand camee de Vienne 


1. Strabon, III, 3, 6. ' 

2- Diodore, V, 34. 

3. Vases k fig. rouges : S. Relnach, Rip. de Vases, I, 98, 187, 195, etc., Sareo- 
phage d’ Alexandre ; ReUefs, I, p. 414 sq. 

4. Vases k fig. rouges : SagUo, fig. 1664 j Duruy, Hist, des Grees, II, p, 720. 

5. Montelius, op. cit., B, pL 205, fig. 5, 
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le troph6e dji registre inferieur en presente un exemplaire, 
orne d’un scorpion, figure comme arme gauloise ou germa- 
nique. Ces exemples, neanmoins, sont rares : je. ne connais 
qu’un seul monument ‘ oii la pelta soit representee au bras des 
Gaulois. La figure a cheval du Mausolee de Saint Remy 
(face sud-est) est tr^ probablement une Amazone, et les sol- 
dats qu’un relief d’Arles* represente armes d’une pelta en 
forme d’ecu medieval sont san^ doute des Romains du Bas- 
Empire. Rappelons enfin que cette arme ne figure ni sur I’arc 
d’Orange ni sur celui de Carpentras. 

Si done la pelta a pu parfois etre employee en Gaule, sur la 
plupart des reliefs de Provence, surtout quand elle figure 
associee a la bipenne, elle est representee soit k titre religieux® 
— et e’est sans doute le cas quand elle est sculptee sur des 
autels — soit ^ titre purement decoratif, notamment sur les 
frises de Narbonne. Si, dans le premier cas, on peut recon- 
naitre, dans ces representations, un souvenir du culte de la 
hache, dans le second je serais assez tent6 de voir I’effet d’une 
influence, plus ou moins directe, du monument eleve par 
Attale R' sur I’Acropole d’Athenes. 

Ce monument, comme on salt, figurait, en mgme temps que 
la despite de Galates, celle des Amazones. II ne parait pas 
imprudent de supposer qu’il devait comporter des trophees 
analogues a ceux de Pergame, et, entre autres, des trophees 
d’armes amazoniennes. Sans doute on ne saurait affirmer que 
ces trophees mfilassent les armes des divers peoples vaincus ; 
cependant, parmi les nombreuses Amazonomachies qui deco- 
rent les sarcophages romains du siecle de notre ere, I’une 
d’elles au moins* pr^sente, au-dessus de la scene de combat, une 
frise tres analogue a celle du sarcophage Ammendola. Sur cette 

• 

1. Sarcophage de Chiusi : Bienkowski, op. cit., fig. 122. 

2. Esp^randieu, n» 158. 

3. La bipenne 5tant sans doute un symbole soiaire. peut-Stre faut-11 voir dans la 
pelta une figuration du croissant lunaire ; le trophee bipenne + pelta serait alors 
comparable i I’association soleU + croissant ou 5 celle des casques d’Orange, 

• rouelle + comes. Cf. ci-dessous, p. 77. 

4. S. Relnach, Reliefs, III, 178 (Rome, Capitole). 
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frise (fig. 14), a c6te d’Amazones captives, on reconnalt, 
parmi les peltae, les carquois et les bipennes des vaincues, de 
grands boucliers ovales et hexagonaux identiques a ceux du 
sarcophage Ammendola et incontestablement gaulois. C’est 
done ici la mfime association — mais en sens inverse — que 
sur les reliefs de Narbonne, et peut-fitre y aurait-il lieu de 
voir, dans cette coincidence, un t6moignage d’une influence 
pergamenienne I’origine de ces trophees. 



pig, 14 , Armes ganlotses meites h des annes amazoniennes sur nn sarcupbage romain 

figurant luie Amazonomachie. — Rome, Capitole. — (S. Reinacb, Rip, des Reliefs, 
Jfl. p. 178). 

De tous les boucliers repr6sent6s les uns sont done remains 
(scutum cylindrique) ; d’autres sont gladiatoires (scutum cylin- 
drique, clipeus, rondache) ; les autres enfin peuvent 6tre tenus 
pour gaulois (scuta rectangulaire, ovale et hexagonal, ancile, 
rondache, probablement clipeus, et peut-6tre pelta). Seifls peu- 
vent se dater de fa?on precise les scuta gaulois, dont Yumbo 
est tantQt ovafe (Latene II et surtout III), tant6t rond 
(Latfine III), et le scutum cylindrique, dont je ne connais pas 
d’exemple antferieur d la fin du I®' siecle avant J.-C. 

II. — Le Casque. 

Le casque se presente sous un assez grand nombre de formes, 
qui, si Ton fait abstraction des appendices (cimiers, domes, 
etc.), peuvent ie ramener a quatre types : le casque a visiere, le 
casque conique, le casque a rebord circulaire,. le casque a 
couvre-nuque distinct, ces deux derniers k timbre hdmisphd- 
rique et comprenant I’interessante categorie des casques a 
comes et des casques A rouelle. 


r 


f 
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1. Le casqjje a visifeRE. — L’uR des blocs de Beziers^ figure, 
parmi des boucliers cylindriques et avec une sica, deux casques 
qui, bien que groosiereraent sculptes, presentent fort claire- 
ment une visiere ; cette visiere, tres simple, est seulement 
percee d’ouvertures oculaires. L’un des deux casques est 
sans cimier,rautre auncimier phrygien, figurant peut-€tre une 
t^te d’oiseau. Un troisieme casque, egalement de Beziers, moins 
grossierement figure, mais incomplet, est probablement du 
mfime type*'. 

Sans doute le , Iberes®, les Galates d’Asie Mineure*, les Gau- 
lois® ont employe le casque a visiere. Mais, outre que tous les 
exemples connus presentent sur la visiere le modele du visage, 
les armes figurees sur les trophees de Beziers sont, nous I’avons 
vu, gladiatoires et non assimilables aux armes iberiques ou 
gauloises. 

En revanche, ces memes casques paraissent sur divers 
reliefs de Gaule, particulierement a Angouleme® et a Saintes’, 
figurant des armes de gladiateurs, et sont parfaitement con- 
formes a ceux que par ailleurs** nous connaissons pour tels. 

Le casque a visiere des trophees de Beziers est done un 
casque de gladiateur. 

• 

2. Le CASQUE coNiQUE. — L’arc de Carpentras presente 
suspendu de chaque cote de ses trophees un casque coniqufe, 
ou plutot legerement ogival, sans rebord, couvre-nuque ni 
paragnathides*. Ce type ne figure, a ma connaissance, sur aucun 


1. Esp6randieu, n® 531, fig. 3. 

2. Id., n® 531, fig. 2. — C’est k tort que M. Esp^randieu le considere comme peut- 
etre romain. 

3. Denier de P. Carisius : Sandars, op. cit., pi I, Bg. 3. 

4. balustrade de Pergame ; Saglio, fig. 3410. 

5. Sarcopbage romain : Bienkowski, op. cit., pi. II, a. — Les Romains le con- 
naissaient aussi ; la question, longtemps d&altue, de son emploi comme arme de 
guerre a fte resolue affirmatjvement par Dechelette, Rev. arch., 1903. 1, 241. 

6. Esp^randiw, n® 1385. 

7. Id., n® 1346. 

- 8. Cf. Saglio, s.v. Gladiator. 

9. Esp^randieu, 1, p. 180. 
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autre relief de Gaule^ ; il ne se trouve ni siir Fare de Pola, ni 
sur les trophees de Berlin; seuls ceux de Pergaine en four- 
nissent quelques exemples*. Bien plus, aucun casque de cette 
forme n’a ete, que je sache, trouve en Gaule, en Italie ou en 
Espagne qu’on puisse dater d’une epoque voisine de I’ere 
chr6tienne ® ; les casques du type de Berru, d’ailleurs sensible- 
ment plus anciens (Latene I), me paraissent tr^ diff6rents de 
ces casques en ogive*. Pour en retrouver d’analogues il faut 
remonter bien des siecles et s’adresser aux*necropoles de 
r Italie centrale : tels les casques de Corneto, fort vbisins de 
ceux de Carpentras*. 

C’est done une arme d’un type archaique, qui — les repre- 
sentations figurees I’attestent — avait persiste jusqu’au 
ii«siecle chezlesGalatesd’Asie et jusqu’au i®' chez les Gaulois. 

3. Le casque hemispherique a rebord circui,aire. — 
Tous les autres casques figures ont un timbre hemispherique, 
ou, plus exactement, constitue par une portion de sphere® un 
peu superieure 6 la moitie. Parfois ce timbre est exager^ment 
sureieve, ce qui donne au casque un aspect tr^s archaique, 
peut-fitre dfl a la seule maladresse de Tartiste'^. Sur presque 
tous les exemplaires, un cordon saillant dessine une sorte de 
frontal, puis vient s’enrouler en large spirale au-dessuS de 
chaque oreille. Les paragna'thides sont larges et fortes. 

Quelques-uns de ces casques presentent un rebprd circu- 
laire plus ou moins large et plus ou moins oblique, sans que. 


1. Contrairement it ce que pense M. Courbaud (ie Bas-relief romain, p. 
eit., B pL 279, I’arc d'Orange ne figure pas de • casques pointus ». 

2. S. Reinach, Reliefs, I, p. 213 et 215. 

3. n est vrai que les casques de Latene III sont trgs rares ; mais tous ceux qu’on 
a trouv^ appartiennent au type hemispherique. 

4. Cf. Dechelette, op. eit, II, fig. 490, qui etablit Torigine et la filiation des cas- 
que* du type de Berru. 

5. Martha, Art Rrusque, fig. 39. — Cf. des casques analogues ; Montelius, op. 
n® 1 et 6 (Cometo) ; pL 146, fig. 1 (Novilara). 

6. Ce tmne de sphere ne doit natureUement pas <tre ici enteni^ au sens geo- 
metrique, I’axe antero-posterieur de tout casque etent, comme chacun salt, plus 
long que I’axe transveisaL 

7. Esperandieu, n« 726 (Narbonne). 
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vraisemblablement, il y ait lieu de tenir compte de ces varia- 
tions, regnant egalement autour du timbre. Parfois le ciinier 
manque completemenP ; parfois il affecte la forme phry- 



Flg. 15. — Casques. — 1 et 2. Rellets de BSzIers (Esp^randieu. n» 531, fig. 3). — Tom- 
beau d’TJmbricius Scaurus; Naples (S. Reinach, Beliefs, III, 92). — 4. Carpentras, 
lace ouest (Esp6randieu, I, p. 180). — 5. Pergame, balustrade (Rev, arch., 1889, 
pi. IX). — 6. Casque de Cometo (Martha, Art iirusque, fig. 39). — 7. Saint-Remy, 
face n.-o. (Esp^randieu, I, p. 94). — 8. Cbambre sfepulcrale de Caere (Saglio, Diet., 
fig. 457). — 9. Narbonne (Esp., n” 695). — 10. Pergame (S. Reinach. Beliefs, I, ^3, 2). 
— 11. Casque de bronze; Samnlum (Helbig. Dos homeriscAe Epos. fig. 74). — 12. Saint 
Remy, face n.-o. (Esp^randieu, I. c.). — 13. Casque d’Agen (D6cbelette, Manuel, II, 
fig. 491). — 14, 15 et 17, Reliefs de Narbonne (Esp^randieii, n° 726, 7M et 697). — 
16. Casque du mus6c de Worms (Lindenschmit, AUertiimer, IV, pi. 56, fig. 2). — 
18. Casque de Haguenau (Id., V, pi. 34, n° 567 a). 

gien»e* ou est remplace par une criniere en erfite® ou par une 
paire de comes 


1. Esperandiei^ n® 695 ; deui exemplaires (Narbonne), «t peut-6tre Saint-Remy, 
facen.-esL 

2. Id., n® 688, 691 (Narbonne). 

3. Id., n® 737 (Narbonne). 

4. Id., ibid. 
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Ce type de casque est tres archaique : paraissant au premier 
age du fer en Italie*, il retrouve en Carniole* et figure sur les 
situles de I’ltalie septentrionale®. Bien qu’on n’en ait pas 
decouvert dans les tombes gauloises de Latene, sa presence sur 
les reliefs de la Gaule Meridionale, comme d’ailleurs, sur ceux 
de Pergame et de Pola, etablit une persistance vraiment inte- 
ressante, surtout si on la rapproche de celle du type conique. 

Plus nombreux sont les specimens chez lesquels ce rebord 
circulaire varie de largeur suivant la region de la ^ete qu’il 
protege; affectant des formes differentes suivant les exem- 
plaires, il s’etend en un couvre-nuque tantot assez petit*, 
tant6t tres vaste^, tantot moyen®. Des specimens analogues 
paraissent sur les trophees de Pergame, Pola et Berlin, et ce 
type n’est pas sans analogie avec le casque d’Agen’. 

Ces casques sont parfois orn6s, eux aussi, d’une criniere en 
crfite, supportee sur un exemplaire par une crete metallique 
en ligne brisee®, ou, sur d’autres reliefs de lai Gaule, par une 
courte tige verticale®, dispositions toutes deux frequentes en 
Grece et en Italie, mais que ne presentent ni les reliefs de 
Pergame ni ceux de Berlin. 

D’autres sont surmontes du cimier phrygien*®. Plusieurs des 
exemplaires ainsi sommes sont tres probablement des cai^ques 
de gladiateurs**. Mais ce type est aiissi figure comme arme de 
guerre des Gaulois et des Romains sur le mausolee de Saint- 


1. Montelius, op. cit., B, pi. 146, fig. 3 et 5 (Novilara), et surtout pL 185, fig. 2 ; 
195, fig. 3 (= Sagllo, fig. 3463); 196, fig. 10; etc. (Vetulonia). Certains de ces 
casques (Helbig, Das horn. Epos, fig. 74)ont, coniine ceux des monuments gaulois, 
des omements spiraloides en relief qui figurent peut-etre des comes. Cf. Dechelette, 
o. c., II, p. 1159, n. 1. 

2. Lindenschmit, AlteiiOmer, IV, 61. 

3. Bertrand et Reinach, Les Celtes..., fig. 67, 68, 69, 71. 

4. Esp4randieu, n® 234, fig. 2 et 3 (Avignon) ; I, p. 197, 198 (Orange). * 

5. Id., n® 692, 699, 726, 735 (Narbonne), et Saint-Remy 

6. Saint-Remy. 

7. Decbelette, op. cit, II, fig. 491. • ^ 

8. Esp^randieu, n® 234, fig. 2 (Avignon). * 

9. Id., n®* 1233 (Bordeaux) ; 1294 (P6rigueux). 

10. Id., n®® 531, fig. 2 (B&iers) ; 688, 692, 691, 735 (Narbonne). 

11. Id., n® 695 (Naibopne). Id fig. 4. 
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Remy ; il apparatt egalement sur les trophees de Pergame 
et sur I’arc de Pola. II etait d6j^i connu des fitrusques et se 
trouve notamment sur les reliefs peints d’une tombe de Cer- 
vetri* et sur plusieurs urnes funeraires*. Enfin nombre de 
monuments figurent ce cimier, plus ou moins eleve, au casque 
des Romains. Ce type peut done etre tenu non seulement pour 
arme de gladiateur, mais pour- arme romaine et gauloise. 

On rencontre aussi, tres frequemment, une criniere qui, 
semblant jaillir du sommet du casque, retombe en avant et en 
arri^re en deux flots in^gaux*. Cette disposition, deja frequente 
sur les urnes etrusques, se trouve aux casques romains sur 
I’autel de Domitius Ahenobarbus®, le mausolee de Saint- 
Remy, les f rises d’ Orange, les peintures du tombeau de 
Statilius Taurus® et bien d’autres. Elle figure sur I’arc de Pola 
et peut-6tre sur les trophees de Pergame ; le mausolee de Saint- 
Remy la donne egalement aux Gaulois et quelques monnaies 
semblent I’attribuer aux Ib^res’. II est done probable que la 
double criniere 6tait commune k tons ces peuples. 

Un des casques de Saint-Remy, port6 par .un Gaulois 
(face nord-ouest), est surmontfe d’une eventail de plumes 
(de paon ?) assez curieux ; le mSme panache se retouve sur le 
cippe de Tauroentum. Ce sont les deux seuls specimens, mais 
ils paraissent authentiques et sont probablement gaulois. 

A ce type, enfin, appartiennent egalement plusieurs des 
casques k comes et a rouelle, notamment ceux d’Orange, dont 
il sera parle plus longuement ci-apres. 

4. Le casque h^mispherique sans avance. — Plusieurs 
specimens du casque hemispherique sont depourvus d’ avance ; 
le couvre-nuque presente toutes les vari6tes, depuis la forme 

SagUo, fig. 1445. — M. S. Reinach (Diet. Ant., s. v. Galea) signalait la 
pT^ence de ces casques sur les reliefs de Narbonne. 

2. Tomba dei Rilievi, Saglio, fig. 457. 

3. Bienko^ki, op. cit., fig. 125, 126, etc. 

4. Esp4randieu, n>>‘ 234, fig. 3 (Avignon), 699, 726, 735 (Narbonne). 

5. Saglio, fig. 1651 et 1501. 

^6. Motvutngnti deil’lMtituto, X, pi. 60. 

7. Sandars, op. cit., pi. 1, et fig. 47 g. 
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large et presque ftorizontale^ ju^qu’au type reduit et presque 
vertical des casques grecs*. Dans le premier cas il rappelle 
les casques remains de Weisenau®, dans le second les casques 
italo-celtiques de Montefortino* ou de Vadenay®. 



^ ^ 2 et 3. Reliefe d’Antlbes (Espirandiei 

Sr f ■ o ®'- — 4 et 5. ReUefs d Arles (id., n» 159, tig. 1 et 2). — 6, 7 et S 

Stousolte de Saint-Remy (Id., I, p. 93 et 94). — 9. ReUet de Narbonne rid., n» 787)!- 
!**■ W; p. 181 ; dessin trfs suspect, de Caristie). — 11, 12 et 11 

Arc d (^ge, fnse (Id., p. 192 et 193). — 14, 15 et 16. Arc d’Orange, trophies de a 

noires (Amazonomachie) de Vulc 
^ontehiM, o. c., B, pl.2^, fig. 1 ). — 18 . Situle de Matrat (Bertrand et Reinach, Le 

Celta..,, fig. 69). 19. Peinture d’Herculanuni (Saglio, Did., fig. 1614) oo Sar 

cophage romain, Palerme (Bienkowski, Darsm. der GalUer, pi. !l a). “ ‘ 

• 

1. Esp^randieu, n« 726, 734 (Narbonne), 159, fig. 1 et 2 (Arles). 

2. Id., n" 24, fig. 5 et 6 (Antibes) ; Saint-Remy, faces n-e. et n.-o. : Orange I 

p. 198 et piobablenient 192 et 194. • “ ’ 

3. Lindenschmit, AUert., V, pi. 22. fig. 3. * 

4. Montelius, op. cit, B, pL 154. 

^5.Upperheide, AnUke HeUpe. n* 226. — a. Ltadenschmit, AUert. 1, III, 2 
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Les exemplaires figures sans panache » donnent I’impres- 
sion de casques remains; cependant des casques de mfime 
forme se retrouvent sur la tSte de statues hellenistiques repre- 
sentant probablernent des Gaulois^ ; en outre, pluSieure 
casques a corner appartiennent au type a couvre-nuque 
reduit®, qui etait done non seulement remain mais celtique. 

5. Les^casques a cornes et a rouelle. — Les casques b 
comes ou a rouelle ne sent pas aussi nombreux sur les monu- 
ments que le donnerait a croire leur celebrite. Sur I’ensemble 
des bas-reUefs de toute la Gaule je n’en ai releve que cinq a 
rouelle, dont deux avec cornes, tons sur I’arc d’ Orange^, et 
douze avec cornes, sans rouelle, repartis sur six monuments*, 
tons de la Gaule meridionale (fig. 16). II ne s’ensuit pas neces- 
sairement que le casque a cornes ou a rouelle ait ete, a cette 
epoque, exclusivement usite chez les populations de Provence. 

Au reste, ce casque ^ comes est loin d’etre propre aux Gau- 
lois. le quatri^me mill6naire on le rencontre en Asie®, et 
depuis lors la Syrie, la Cr^te, la Grece myc^nienne nous en 
offrent des exemples^. Inconnu, semble-t-il, de la Grece classi- 
que®, il se retrouve en Itabe®, surtout dans le Nord^® et sans 
doute est-ce de 14 qu’il passe en Gaule^^. 

Outre nos reUefs, quelques monuments le figurent comme 
arme gauloise. Une statuette de bronze du musee de Berlin^* 


1. Esp^randieu, n® 726, 734 (Narbonne). 

2. Bienkowki, op. eit, fig. 61 (Naples). 

3. Arles, Antibes, Saint-Remy, Orange (H. cc.). Ici fig. 16. 

4. Espdrandieu, I, p. 192, 197, 198, 201. 

5. Trois 4 Antibes, La Brague (Esperandieu, n® 24, fig. 5 et 6) ; trois k Saint- 
Remy’ (I, p, 193 et 94) ; deux k Arles (n® 159, fig. 1 et 2) ; un 4 Carpentras (I, p. 
181), deux k Orange (I, p. 194) ; im (et non deux) k Narbonne (n» 737). 

6. Stales de Naramsin et des Vautours, au Louvre. 

7. Cf. S. Reinach, ap. Saglio, s. v. Galea, XXX. 

8. Mais il existait en Thessalie : Saglio, fig. 3457. 

9. Casque de tkmosa : Lindenschmit, AUert., 1« partie. III, 3, 1 (et d’autres). 

10. Situle de Matrai : Bertrand et Reinach, Les Celtes dans les Dallies duPket da 
Danube, fig. 69 

11. Cf. D^elette, Monad, II, p. 1159. 

12. Id., II, p. 1588. Cette statuette, il est vrai, est consid^rte conune suspecte par 
S. Reinach, Bip. de la Statuaue, IV, 114, 2l 
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pOrte un casque fort analogue a I’uh de ceux de Saint-Remy. II 
se trouve sur une sardoine* et aupres du « Gaulois de Delos ; 
mais ici les comes sont placees a la base du timbre, directe- 
ment au-dessus des tempes, tandis qu’a Orange et a Saint- 
Remy elles se trouvent tout-a-fait au sommet®. Le casque 
a comes est encore represente sur une peinture d’Hercula- 
num*, sur un sarcophage remain du Musee de Palerme®, 
sur une urne d’Anagni et sur un certain nombre /ie mon- 
naies romaines *, mais il ne figure point sur la balustrade de 
Pergame et je n’en connais pas d’exemple sur les monnaies 
gauloises. Enfin, les sepultures celtiques n’en ont Uvre aucun 
specimen, car le casque deLondres’ est d’un type absolument 
different. 

Larouellen’estpas rare sur les armes, etparticulierement sur 
les casques, enGrece,en Italieeten Gaule*.Elley figure soit des- 
sineeen creuxou en relief, soit sous forme de pidce rapportee ; 
mais elle est beaucoup moins frequente dispos^e en guise de ci- 
mier. Quelques guerriers syriens ou auxiliaires de I’figypte ont 
sur leur casque un disque souvent associe a des comes®. Un 
vase i figures noiresdeVulci presente une Amazonedont le cas- 
que estsurmonted’unerouelleaquatre rayons ; par une disposi- 
tion dont je ne connais pas d’autre exemple, cette rouelle sert 
de support a un panache en crfite Sur la peinture d’Hercu- 
lanum que jeviens de mentionner, deux casques a comes, sans 
doute gaulois, sont sommes d’un grand anneau oil je pense 


1. FurtwSngler AntUce Gemmen, pi. 28, 81. 

2. Bienkowski, op. cU., fig. 42 et 43. 

3. C’est 4 tort que Bienkowski, op. eit., p. 30, dit que, sur I’arc d’Orange, les 
comes des casques sont placto au-dessus des tempyes. 

4. Sa^o, fig. 1614. * 

5. Bienkowski, op. cit, pi. II a. D4chelette, II, p. 1157, cite egalemwt un 
relief inedit du Vatican. 

6. Cf. BuU. della Comm. arch, di Roma, 1900, pl. XIV-XV Reo. arcMol., 
1894, 1, p, 153 ; Rev. des (1. one., 1907, p. 60 et pl. V. 

7. D^chelette, Man., 11, fig. 487. 

8. Dechelette, Man., II, p. 433 sqq., 465 sqq., 1138 sqq. 

9. Helbig L’epopie bom^que, ed. Iran; ., fig. 150. 

10. Montelius, op. cit, pl. 271, fig. 1. 
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qu’il faut voir une rouelle^ ; cet anneau figure egalement sur 
deux des casques du sarcophage cite ci-dessus, une fois seul et 
une fois associe a des cornes^ Enfin, sur une frise de Mantoue, 
de travail sans doute hellenistique, un Gaulois mourant porte 
sur son casque un croissant, place suivant I’axe antero-pos- 
terieur, qui n’est peut-6tre que le debris d’une rouelle*. 

Le role apotropique de la rouelle, symbole solaire, est actuel- 
lement bien etabli^ etl’on ne saurait plus croire qu’a I’epoque 
de Lat^;ne III sa figuration sur les armes ne constituat qu’un 
ornement®. 

Le role identique, ou, pour mieux dire, complementaire, 
des comes ne semble pas moins evident. Leur origine reli- 
gieuse n’est guere douteuse® et se rattache vraisemblablement 
au culte tres antique et paneuropeen des animaux cornus'^. 
Cependant, dans certains cas au moins, il semble qu’on doive 
y voir une representation du croissant lunaire®. Le roi Naram- 
Sin, sur la stele celebre, s’avance sous les rayons de deux 
soleils : lui-meme a charge son casque des comes du dieu Lune 
dont il porte le nom (Sin). Les deesses egyptiennes, Isis, 
Hathor, presentent associes les comes lunaires et le disque 
solai»e ; les guerriers shardanes, je viens de le rappeler, ont 
sur leur casque un disque dont le support embroche un crois- 
sant ; cette association (comes et rouelle) se retrouve sur deux 
des casques d’Orange, sur ceux d’Herculanum et de Palerme, 


1. n serait sans doute imprudent de voir une figuration simplifiee de la rouelle 
dans I’anneau que portent au sommet le casque de Jart et ceux de nombreux le- 
gionnaires sur les monuments. La presence de cet anneau n’a Cendant pas, que 
je sache, reju d’explication sufflsante. 

2. Ce dernier pr&ente une visiere modelde en visage humain barbu et rappelle 
de fa$>n interessante le celebre casque de Pergame. 

3. Bienkowski, op. cit, pi. III. 

4. CL Dechelette, /. 1. ^ 

5. Comme le Jiensait Gaidoz, Beo. archioL, 1884, p. 201, 202, suivl (en 19<^) 
par M. L. Chatelain, Les Monuments romains d’Orange, p. 54. 

6. Cf. Heuzey, La Stile des Vautoars, R. A, 1884. 

7. Cf. D&helette, Man., II, p. 470 sqq. 

8. Ces deux hypotheses ne s’excluent pas nwessairement et le culte des animaux 
comus depend peut-fetre de celui du croissant lunaire. 
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tandis que divers casques italiques, pourvus de comes, ont 
la rouelle figuree en relief sur le timbre lui-m6me^. 

Cette conjonction des comes et de la rouelle est done a rap- 
procher de celle du soldi et de la lune representee sous diver- 
ses formes sur un grand nombre d’amulettes* et d’armes® a 
I’epoque de Latene et qu’on trouve egalement sur plusieurs des 
boucliers de I’arc d’Orange*. 

L’absence de ces casques parmi les trouvailles de Gteule a ete 
expliquee avec vraisemblance par la rarete des riches sepul- 
tures de Latene II et III®. Les sculpteurs des reliefs de Pro- 
vence n’en ont cependant pas pris le modele aux trophees de 
Pergame, oil il n’existe pas — ce qui etablit que. sur ce point 
du moins, il n’y a point inutation, — ; et, comme ils n’ont cer- 
tainement pas invente une decoration a la fois si etrange et si 
vraisemblable, on peut en tenir la figuration pour authentique. 


III. — La Cuirasse. 

La cuirasse, sous diverses formes, parait sur tous les monu- 
ments, sauf I’arc de Carpentras et, en ce qui concerae lesiSau- 
lois, sur I’arc d’Orange. 

Ces formes, peu nombreuses, peuvent se ramener a trois 
types : 

1° Une cuirasse raoulee, couvrant tout le tronc, dont elle 
reproduit en relief la musculature ; elle comporte parfois des 
epaulettes et un jupon de lambrequins, maisen est le plus sou- 
vent depourvue ; les epaulieres sont etroites® ; 

2° Une cuirasse courte, ne depassant pas la taille, a ^pauli^res 
tantot etroites, tantot larges, avec epaulettes et jupon de 

• 

1. Lindfflisclmiit, AllerL, I, III, 2, 1. 

2. D^elette, Man., II, p. 886 sqq. , 

3. Id., p, 1311 sqq. • 

4. Esp^randieu, ,1, p. 197 Pcut-6tre faut-il en mpprocker ^alfinent les tro- 
phies amazoniens. Ct d-dessns, p. 68, note 3. 

5. Dichelette, Man., II, p. 1160. — Les casques & oomea des Gauiois ont iti 
mentionnis par les auteurs anciens : cl. Diod., V., 30. 

6. Espiiandieu, n* 736 (Narbonne), etc. 
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lambrequins Elle comporte un ceinturon ferme par une bou- 
cle ronde^, et presente parfois un protege-nuque®. Ces deux 
cuirasses sent tres frequentes sur presque tous les reliefs ; 

3° La cotte de mailles est peut-etre representee, mais fort 
grossierement, sur deux reliefs*; elle est, par centre, fort 
reconnaissable sur le chef gaulois de Vacheres®. 

Ces trois types presentent tres souvent un col montant ou 
gorgerin® formant bourrelet. 

Ces diverses cuirasses ne sont guere caracteristiques. Les 
deux premieres sont tellement communes qu’elles se rencon- 
trent sur presque tous les monuments grecs, italiens ou re- 
mains’. Ce n’est pas la, cependant, un motif suffisant pour 
contester que les Gaulois les aient reellement employees : 
Elies figurent, en effet, sur les reliefs de Pergame, sur ceux 
d’Antibes® dont la valeur documentaire parait serieuse, et 
aussi sur le mausolee de Saint-Remy. D’autre part, et quoi- 
que les Gaulois soient ordinairement representes nus, plu- 
sieurs oeuvres grecques et hellenistiques leur donnent la cui- 
rasse, dont I’usage chez eux est d’ailleurs bien atteste par les 
auteurs anciens®. 

Aucune des cuirasses figurees sur les bas-reliefs de Gaule 
n’est ornee — sauf erreur — du svastika que presente une des 
cuirasses de notre 2« type sur les reliefs de Pergame^®. 

Le gorgerin, bien que peu commun sur les monuments 
anciens, existe non seulement sur les trophees de Pergame et 


1. Esperandieu, n“ 725 (Narbonne), etc. 

2 Id., n” 708 (Narboime), p. 94, 199 (Saint-Remy). 

3. Id., n” 24, fig. 4 (Antibes). 

4. Sauf eireur, les trophfes de I’Arc d’Orange ne presentent pas les cottes de 
mailles qu’y a signalfe M. Courbaud, le Bas-relief romain, p. 332. 

5. ^iperandieu, n^ 35. 

6. Et non un torques, comme on I’a suppose (Esperandieu, n>> 46). 

7. Et mSme iberiques : relief d’Osuna (Sandars, op. ciL, pi. XI, cf. p. 75) ; tro- 
phy de Merida (Saglio, fig. 7127). 

8. Esperandieu, n>' 24. 

9. Biraikowski, op. cit., ch. VII, p. 145, 5 propos des deux Galates captifs (cui- 
rasses) de la villa Albani {ibid., tig. 145 et 149). a reuni ces textes et representd 
(fig. 156, 157, 158) trois statuettes de terre cuite figurant des Gaulois cuirasses. 

10. Bev. archeol, 1889, pi. IX. 
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de Pola, mais sur des representations d’armes soit grecques^ 
soit romainesS soit barbares®. Mais il no semble avoir nulle 
part un tel developpement. 

Les deux figurations de la cotte de maiUes sont si grossieres 
que cette interpretation meme est incertaine. En revanche, 
celle du guerrier de Vacheres est presque identique a celles 
des trophees de Pergame*. II est etonnant qu’on ne ren- 
contre pas plus souvent cette armure chez un peuple^qui passe 
pour I’avoir inventee®. 

IV. — Jambieres ei Brassards. 

Les jambieres ou cnemides, de forme classique, se trouvent 
sur un grand nombre de reliefs®. Dans la plupart de ces figu- 
rations, sinon dans toutes, il faut reconnaitre des armes de 
gladiateurs : tels les trophees de Beziers et, sans doute, ceux 
de Narbonne ; tels certainement ceux d’AngoulSme^ et de 
Saintes®. Quelques-unes peut-6tre representent des armes 
romaines ; mais, comme elles sont absentes des reliefs d’An- 
tibes®, de Tauroentum, de Carpentras^®, qui reprfesentent cer- 
tainement des armes de guerre, d’Orange, oil les jambieres ne 
sont portees que par les Romains^S de Saint-Remy, malgre les 

1. Cam^e de Vienne (Autriche) : S. Reinach, Apollo, fig. 118. 

2. Steles funeraires de Worms et de Wiesbaden : Lindenschmit, TracM and 
Bewaflnung des romischen Heeres, pi. VII, fig. 4 ; et IV, fig. 1. 

3. Cam^ de La Haye : S. Reinach, Beliefs, II, p. 427. Sarcophage Ammendola : 
ibid,. III, p. 205. 

4. n est done trte douteux qne le costume militaire de ce chef soit • inspird du 
costume romain > (S. Reinach. Cat. ill, du Mwtie des AidiguiUs nationales d St- 
Germain, I, p, 208). 

5. Varron, De lingua latina, V, 24, 16. Cf. D&helette, Manuel, II, p. 1155. 

6. Esperandieu, n* 234 (Avignon) ; 531 (Bdzieis) ; 717, 723 (NaRmnne) ; etc.. 

7. Id,, no 1385. 

8. M, n" 1346. < 

9. Id., no 24. 

10. Id., no 46. 

11. 11 n’y a pas lieu de s’itonner de ce detail d'anaement ni de yoir dans sa figu- 
ration k Orange une pr^tendue imitation d’ori^naux grecs, comme t’a fait, par 
exemple, M. Comhaud {Bas-relief romain, p. 340), reprenant sous forme d’affirma- 
tion une hypoth6se de M. S. Reinach {Gaulois dans I Art antique, R. A., 1889, I, 
p. 347). Raoul Rochette {Bulletin de Firussac, 1830) avait etd Element « trop 
affirmatif >. 
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influences hellenistiques, on est en droit de conclure qu’elles 
n’etaient pas employees en Gaule a I’epoque de ces monuments. 

Sans doute elles existent sur les trophees de Pergame; 
mais, outre qu’elles y figurent peut-fetre comme armes grec- 
ques, il n’y a pas identite entre ces armes galates et nos armes 
gauloises. Ni les trophees de Berlin ni ceux de Pola ne figurent 
de jamhieres. 

Pergame presente egalement, a plusieurs exemplaires, une 
piece d’ariAure constituee, semble-t-il, par une longue spi- 
rale ou par une serie de bracelets juxtaposes, et qui est vrai- 
semblablemerit un brassard. Un autre brassard est represente 
sur les trophees de Berlin^. Mais cette piece, figuree parmi des 
armes gladiatoires 3ur le relief de Saintes cite ci-dessus, ne 
parait pas sur les monuments de la Gaule meridionale. 


CONCLUSIONS 

De cette etude, sommaire malgre sa longueur, je crois pou-^ 
voir tirer les conclusions suivantes : 

I. — ^Les monuments de Provence comportant des trophees 
peuvent se classer en deux groupes ; 

Le premier comprend les arcs d’ Orange et de Carpentras et 
les reliefs de LaBrague (Antibes), ALx, Avignon, Tauroentum : 
ce sont les monuments triomphaux proprement dits. L’arme- 
ment figure y est authentiquement gaulois et romain^ et ne 
revele aucune influence hellenique*. Les ressemblances avec 
les armes de Pergame s’expliquent sans peine par I’identite des 
deux peuples vaincus ; les differences sont assez nombreuses et 
assez importantes pour exclure toute idee d’imitation*. Visi- 
• 

1. Saglio, Diet., fig. 4818. 

2. Ee cippe de Tauroentum, c^tre des armes gauloises, prdsente des armes ro- 
maines ; les reliefs'd’ Avignon figurent des armes peut-etre dtrangeres qui merit e- 
raimit une etude speciale. 

3. Je dis I’armement, non la disposition des trophfe, ni I’attitude des guernen 
si|r fes Irises d’Orange. 

4. Cf. E^randiuu, I, P- 204. 
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blement le sculpteur a copie les armes gauloises qu’il avait sous 
les yeux. 

Le second groupe est constitue par les frises dont les debris 
subsistent a Beziers et a Narbonne. Les reliefs de Beziers me 
figurent, sans doute, que des armes de gladiateurs. Ceux de 
Narbonne, importants par le grand nombre, la variete et 
I’interet propre des t^pes representes, melent dans les memes 
trophees des armes gladiatoires, romaines, gauloises et ama- 
zoniennes. Ces trophees, purement decoratifs, ne'commemo- 
rent aucune victoire particuliere^. Ils semblent constitues d’ele- 
ments pris a des modeles divers, parmi lesquels il faut certai- 
nement compter des monuments helleniques, mais aussi les 
monuments triomphaux remains du premier groupe. Leur 
armement peut done etre dit conventionnel, et leur valeur 
documentaire, extremement inegale, est a determiner pour 
chaque arme representee. 

II convient de classer a part le mausolee des Jules a Saint- 
Remy, qui, d’ailleurs, ne figure pas de trophees, et que sa des- 
tination, comme la decoration de sa base, semblent rattacher 
a la serie des urnes et sarcophages grecs, etrusques et romains. 
L’influence hellenique y est manifested et plusieurs details de 
Tarmement sont tre^ suspects. * 

- * 

II. — Des armes figurees sur ces monuments, les unes sem- 
blent empruntees ou inspirees de modeles hellenistiques : 
teUes certaines armes amazoniennes et peut-etre quelques 
formes d’epees. Les autres paraissent authentiques et peuvent 
se repartir en deux groupes. 

Le premier groupe comprend les armes romaines de jeux et 
de guerre. Celles qui sont representees sur les trophees parais- 
sent empruntees a I’armement en usage au debut de I’Empire : 

1. ^L A.-L. FroUiinghain (Rev. arch. 1905, II, q. 224) ^tend cette conjecture i 
tous les monuments triomphaux des villes de Gaule, lesquels, peAse-t-il, n’auraient 
eu d’autre but que de « commemorer I’etablissement de ces villes comme colonies 
romaines >. 

2. Mtae sur la face nord-Kjuest, oCi, contrairement & I’opinion de M. Courbaud 
(Bas-relief romaia, p. 34), la romanisation demeure ties incomplete. 
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le cingulum a tablier de lanieres, le bouclier cylindrique ne 
semblent guere anterieurs au temps d’ Auguste ; le pilum de 
Saint-Remy est identique a celui des steles funeraires ; les 
armes gladiatoires sont celles de Pompci et des monuments 
ulterieuis. II faut reconnaitre, toutefois, que les documents 
plus anciens sont rares et suspects. 

Quant a I’armement des soldats remains combattant sur la 
frise de Fare d’Orange, j’en ai volontairement exclu I’examen 
de cette etu^e ; non que je le soupgonne d’inexactitude, comme 
on fait habituellement^ ; mais cet examen eut double I’etendue 
du present travail, sans probablement apporter plus de 
lumiere. L’armement remain du i®'' siecle avant J.-C. est, 
en efiet, beaucoup trop mal connu pour qu’on puisse avec 
certitude dater a cinquante ans pres une armure donnee^. 

III. — Le deuxitoe groupe comprend les armes du peuple 
vaincu. 

Quelques-unes de ces armes (p. ex. Yumbo rond) sont con- 
nues par les sepultures gauloises comme appartenant a la 
periode de Lat^ne III, e’est-a-dire au i®*' siecle avant notre 
ere. Poi^r celles-la, aucune incertitude ne peut exister. D’au- 
tres ne sont fournies par les sepultures que pour des periodes 
anterieures a la date possible des bas reliefs (par ex. : epee de 
Latene I, poignard pseudo-anthropoYde de Latene II). ^lais 
la fidelite de la figuration permet de conclure que, malgre leur 
absence des trouvailles d’armes, ces types ont persiste aux 
ages suivants. D’autres enfin sont jusqu’ici totalement 
absents de toute trouvaille gauloise (casque a comes, sabre 


1. Ch. Lenormant, M^m. sur I’ Arc de Triomphe d’Orange, p. 35 : — Cagnat, in 
Saglio, s. %. Legio, N 3 ; Courbaud, Le Bas-relief romain, p. 340-341, et d’autres. II 
est facheux que ces auteurs n’aient pas cm devoir preciser sur quels points particu- 
liers portent leurs doutes ; peut-etre serait-il possible de leur repondre. 

2. Le monument <^t Adam-KIisSl ou Tropaeum T rajani (S. Reinach, Reliefs, I, 
p. 428 sqq.), od flgurent de tres nombreux soldats romains, a ete attribue, suivant 
les auteurs, a des epoques qul varient de celle d’.\uguste(Furtwaengler) d cede de 
Constantin (Cichorius). Une telle discordance en dit long sur la connaissance impar- 
faite que nous avons de revolution de I’armement romain. 
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ondule, p. ex.), mais sont figures sur d’autres monuments 
comme armes celtiques. 

Presque toutes se retrouvent, non pas en Iberie (sauf le 
sabre), mais en Italie d’ou la Gaule a regu nombre d’elements 
de sa civilisation. 

La plupart figurent sur d’autre-^ reliefs, d’ Aquitaine, de 
Lyonnaise et de Belgique, ce qui mine I’hypothese que I’ar- 
mement represente sur les reliefs de Provence soit prppre a la 
Gaule meridionale. 

Ces armes sont done bien des armes gauloises, employeses 
pour la plupart dans toute la Gaule au ler siecle avant notre 
ere, et plut6t vers le milieu qu’au debut de ce siecle. 

Ces conclusions, si eUes sont justifiees, peuvent done pre- 
senter un certain interdt pour I’archeologie gauloise, dont elles 
completent et peut-Stre rectifient quelques-unes des donnees. 
Elles neparaissent pas, enrevanche, de nature a modifier, je ne 
dis pas la chronologic iberique, absolument hors de cause, 
mais la chronologic monumentale. C’est, en definitive, a 
d’autres considerations qu’il faut demander de fixer avec plus 
d’exactitude la date des monuments triomphaux de la 
Gaule meridionale. , 

Paul CouissiN. 

Rennes. 


NOTE COMPLfiMENTAIRE 

Le present travail ^taitd6ja sous presse quand a paru la note 
de M. I’abbfe Breuil, A propos des armes iberiques de Varc 
d’Orange^, publiee en reponse a certaines critiques d’une 
Revue espagnole. ^ 

Dans cette note, le savant prehistorien reconnait que le 
sabre ondul6(ou falcata) « n’est pas une arme typiquement ou 
exclusivement ibere, non plus que. le poignard'a antennes, qui 
est... d’origine celtique ». Nous sommes done d’accord sur ce 


1. Rev. archeol., juillet-gct. 1922, p. 188-190. 
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point ; mais je ne m’explique pas pourquoi M. Breuil, trouvant 
sur divers monuments du sol ganlois (car il ne s’agit pas seule- 
ment de I’arc d’Orange) la figuration d’armes qui ne sont pas 
exclusivement iberiques, persiste 4 les consid^rer comme 
telles, — et, en outre, conclut de leur figuration en Gaule au 
siecle, & leur existence en Espagne a la m6me epoque. 

On pourrait d’ailleurs signaler d’autres monuments oii le 
sabre ondule figure entre les mains des Gaulois : notamment 
un sarco|)hage du Musee des Thermes, a Rome^ et aussi, tres 
probablement, la statue du jeune Gaulois mort de Venise, 
oeuvre pergamenienne 

Quant aux sabres figures sur I’arc d’Orange, ils ont 6te, 
il y a plus de quarante ans, signales par C. de Saulcy qui en 
notait, avec interSt mais sans surprise, la poign^e « a tSte 
d’aigle » et la lame, « probablement analogue, disait-il, au 
yatagan mauresque ou flissah des Kabyles ». Et, de fait, 
le sabre bndul6 gr6co-oriental se retrouve dans tons les pays 
oil p6netra le commerce grec; qu’il ait 4te utilise par les 
guerriers figures sur I’arc d’Orange, rien de plus vraisem- 
blable ; mais rien, surtout, de moins inattendu si, comme 
I’a, semble-t-il, etabli M. S, Reinach*, ce monument com- 
meAore la victoire de Cesar sur les Marseillais et leurs aUi6s : 
Marseille, qui conserva jusque sous la domination romaine 
son caractere hellenique, n’avait assurement pas besoin 
des Iberes pour connaitre et utiliser une arme dont 
M. Breuil reconnait lui-meme I’origine incontestablement 
grecque. 

P. C. 


1. Bienkowski, Darst. d. Collier, pi. VI a. 

2. Id., tig. 51. 

sT Journal des Savants, 1880, p. 81. 

4. Reo. arch., 1912, I, p. 337 sqq.. 
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AU MUSEE DU LOUVRE 


La correspondance des agents frangais au Levant, pendant 
le dix-septieme et le dix-huitieme siecles, est une mine ine- 
puisable de renseignements bibliographiques et archeologi- 
ques. Deux gros volumes, publics en 1902 par M, Omont, 
constituent le repertoire indispensable de ces innombrables 
documents*; aussi tons les travailleurs ont-ils continuelle- 
ment mis en oeuvre les textes que M. Omont a si patiemment 
rassembles et non moins patiemment rapproches et commentes. 

En parcourant les lettres ecrites de Smyrne, au debut du 
regne de Louis XV, au bibliothecaire du roi, I’abbe Bignon, par 
un certain Gu^srin, a qui on avait octroy6, a titre d’encourage-^ 
ment, le brevet d’ « Antiquaire » de Sa Majeste, on ne pent 
manquer d’etre frappe par le passage suivant, date du 8 no- 
vembre 1728, et que je reproduis, ainsi que I’a fait M. Omont 
d’apres le manuscrit. autographe de Guerin conserve a la 
Bibliotheque nationale*. 

Monseigneur, fag eu I’honntur de vous ecrire une hire depuis 
que je suis en cette ville, pour vous faire sgavoir que favois 
envoie un homme au Mont-Athos pour avoir des manuscrits. II 
me marque que le prince de Valachie avail tenle d’ avoir lous ceux 
qui y sont, donl le nombre est grand, mais que les moines n'y enl 
jamais voulu consenlir, que nonobslant il feroil de son mieux 
pour ne poinl revenir sans m’en aporler quelqu'un. Je le souhaile 

C 

1. Missions arehiologiques frangaises en Orient aux XYII^ et XVIII^ slides, 
documents publics par Henri Omont (Paris, Imprimerie nationale, 1904. 2 vol. in-4). 

2. Bibl. nat., ms. nouv. acq. Ir., If. 267-268. 
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par I’envie extreme que fay, Monseigneur, de pouvoir me rendre 
utile aupres de votre grandeur, dont les soins pour Vornement de « 
la Bibliotheque du Rog sont sans reldche. 

Cette raison m’ oblige d lug faire part qu’il y a ici un livre in- 
folio, rempli des desseins sur du parchemin, sacres et prophanes, 
quelques-uns finis et d’autres ebauches, au nombre de 96, — 
ires beau dessein, contenant one infinite des petits personnages 
faits a Vancre, qui paroissent fort anciens. Ce livre a ete tire du 
Vieux Semil du Grand Seigneur et achepte a Constantinople par 
uri droghman ; M. de Nointel ambassadeur pour lors d la 
Porte, voulut V avoir de gre ou de force, mais touttes les tentatives 
lug furent inutiles. M. de Girardin, autre ambassadeur, s'ofrit 
d r achepter pour ce qu'on voudroit, mais la veuve du drogueman 
ne voulut pas s’en defaire. Les revolutions des terns Vont conduit 
ici, entre les mains d’une personne qui a dess^ein de le vendre'd 
quiconque lui fairoit un bon parti. Vous aves eg joint, Monsei- 
gneur, le catalogue de touttes les representations, ecrit en italien, 
avec des. abbreviations d’un caractere ancien et trh dificile d 
dechiffrer. Je crois ce livre tres beau, par les idees et la main de 
Vautheur, que nous ne connoissons pas, mais qui sont fort recom- 
mandables par son ouvrage. Si e’est chose qui puisse servir d la 
Bibliotheque de notre monarque, il vous plaira en ofjrir un prix, 
et sur cela je travailleray d Vavoir, d quelque bagatelle de plus ou 
de moins, des que Vhonneur de votre reponce et de votre intention 
me parviendra. 

Je prie Dieu,’ Monseigneur, etc. 

Guerin, Antiquaire du Roy. 

A Smime, le 8 noveigbre 1728. 

Le catalogue est efface jusques au nombre 13. 

1*'®* PLANCHE. Jesus-Christ etendu sur la Croix a terre, 
accompagne de toutte la milice, drapeaux deployes, de la 
ca Valerie, de% Maries efdes deux larons, pr^s a etre mis en 
croix. 

2® PLANCHE, ebauchee. Jesus-Christ mort, pleure et caresse 
par les Maries et Simon d’Arimattiie, en figures grandes. — 
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Idem, 3e planche. Deux bas-reliefs, dont I’un est I’entree d’un 
empereur avec ses soldats, partie infanterie et partie cavalerie, 
precedes de ses enseignes et tubicines, I’empereur dans un 
chariot traine par deux chevaux ; Tautre est une bataille. 

3® PLANCHE. Un triomphe contenant pleusieurs bas-reliefs, 
au milieu duquel une colonne sur laquelle une statue. 

4“ Un tombeau enrichi de pleusieurs bas-reliefs avec des 
inscriptions sepulchrales. 

5“ Un beau palais oii Jesus est fouette. * 

6“ Veue d’une grande place ; saint Jean-Baptiste sur un pie- 
destal, pleusieurs personnes debout, une arcade enrichie de 
bas-reliefs. 

7° Veue d’un temple; la Circoncision de _N. Seigneur. 

8“, 9°, 10® et 11“ Ronds propres a metre quelques person- 
nages ; ils sont en blanc. 

12“ Veue de Jerusalem ; un enterrement sortant de la porte, 
suivi d’une infinite de personnes. 

13“ S^pulcre, sur lequel est-6tendu un cadavre a demy pourri, 
avec un bas-relief au dessous; J6sus-Christ au temple, pr6- 
chant aux Juifs, qui sont en bon nombre. 

Icy on commence a lire le catalogue ; • 

14. San Zorzi a chavalo. 

15. San Zorzi in altro modo. 

16. Uno chaxamieto come Xpo vien batu. 


96. Molti che stanno a parlamento e altre figure. 

Depuis vingt ans que cette lettre est-publiee, personne ne 
semble avoir eu la curiosite d’essayer de reconnaitre le manus- 
crit, si minutieusement decrit en 1728. 

Les elements d’identification ne manquent pourtant pas : 
nous devons chercher un volume in-folio, contenant 96 des- 
sins sur parchemin, finis ou ebauches, execute k I’encre et 
representant des sujets tant sacres que profanes. A ce manus- 
crit est annexee une table en italien, d’une ecriture ancienne et 
difficile k dechiffrer. Nous avons mfime le texte de ce cata- 
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logue dont les treize premieres lignes etaient effacees et qui 
continuait ensuite : 

14. San Zorzi a chavalo 

15. San Zorzi in altro modo, eic. 

Cette simple citation nous prouve que la table etait en 
dialecte venitien. Quoi de surprenant, au reste, de retrouver au 
Levant une trace de plus de I’iiifluence venitienne? 

Pose'i- ainsi le probleme de I’identification du manuscrit, 
c’est immediatement le resoudre : le manuscrit vu a Smyrne 
en 1728 par Guerin n’est autre que I’Album de dessins de 
Jacopo Bellini, conserve au Musee du Louvre. 

Tout Concorde : nombre de feuillets,^ sujets represent6s, 
presence enfin d’une table manuscrite dont le debut est efface 
et ob on lit precisement aux lignes 14 et 15 les mots : 

14. San Zorzi a chavalo. 

15. San Zorzi in altro modo. 

L’ Album du Louvre fut acquis en 1884, pour la somme mo- 
dique de quatorze miUe francs, du marquis de Sabran-Pon- 
teves'. Celui-ci, qui I’avait trouve dans son chateau pres de 
Bftrdeaux, croyait pouvoir assurer que I’album avait ete rap- 
porte de Constantinople par un de ses ancfitres ; mais il s’agis- 
sait la, selon plusieurs des critiques qui se sont depuis occupes 
du volume, d’une simple tradition de famille dont rien ne per- 
mettait de verifier I’exactitude. 

L’album du Louvre, etudie d’abord par Eugene Muntz dans 
la Gazette des Beaux-Arts\ puis deciit avec grand soin dans 
le dernier volume du catalogue de Tauzia®, fut publie integra- 
lement en 1908 par M. Corrado Ricci^ et la mfime annee, sous 

• 

1. Et non de Salvran-Ponterci, comme I’a iniprim^ M. Corrado Ricci, reli- 
gieusement suivi par M. Testi. 

2. E. Miljtz, Jacopo Bellini et la Renaissance dans V Italic septentrionale, dans 
Gazette des Beaux-Arts, 1. XXX (1884), p. 346-355 et 434-446. 

3. Both de Tauzia, Musee du Louvre, dessins,' cartons, pastels el miniatures, 
denxiime notice supplementaire (Paris, 1888, In-12), p. 12-38, n. 1968. 

4. Corrado Ricci, Jacopo Bellini e i suoi libri di designi. t, I (Florence, 1908, 
In-Iol.). 
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une forme non moins luxueuse, par M. Victor Goloubeff^; 
enfin, dans sa grande histoire de la peinture venitienne, 
M. Laudedeo Testi lui a consacre plus de cinquante pages S 
avec de nombreuses illustrations. 

Comment I’Album du Louvre . etait-il parvenu en la pos- 
session du marquis de Sabran-Ponteves ou plutot de ses 
ancetres ? Une tradition de famille que nous avons mentiou- 
nee plus haut assurait qu’il avait ete rapporte du Levant au 
XVIII® siecle : chose curieuse, il existe, dans J’Album lui- 
m^me, une confirmation ecrite de cette tradition, Sur le recto 
du dernier feuillet, en-dessous de la table manuscrite, se 
trouvait, ecrit au crayon d’une main du xix® siecle, un 
texte en 18 lignes qu’un de nos contemporains, plus zele 
que reflechi, a soigneusement efface a la gomme. Sur le 
fac-simile de cette page qu’a publie M. Goloubeff, le retou- 
cheur, anime du m^me zele, a supprime les quelques traces 
encore visibles de ce texte, si bien que M, Goloubeff, dans 
son commentaire, n’en signale mfime pas I’existence. 

Nous avons dit que ce texte etait efface ; mais, avec quelque 
attention, on peut en lire des bribes : il commengait ainsi : 

Ce livre de dessins etait garde depuis tres longtemps dansj^e 
Serail de Constantinople... 

Le reste est malheureusement indechiffrable, du moins pour 
mes yeux ; mais la phrase qu’on vient de lire suffit a montrer 
qu’une tradition parfaitement exacte, sur I’origine du volume, 
s’etait perpetuee jusqu’a notre epoque. 

Il ne m’a pas ete possible encore de decouvrir a la suite de 
quelles circonstances le manuscrit, vu a Smyrne par Guerin, 
en 1728, est entre chez les Sabran-Ponteves. On pouvait 
soupgonner quelque lien de parente ou d’amitie entre le mar- 
quis de Villeneuve, ambassadeur en 1730 aupres de la Sublime 
Porte, et les ancetres des Sabran. L’une et I’autre famille sont 
parmi les plus notables du nobiliaire proveri?al ; des d^imarches 

1. V. Goloubofl, Les dessins de Jacopo Bellini, t. II (Bnixelles, 1908. In-fol.). 

2. Laudedeo Testi, La storia della pittura oeneziana, t. II (Bergame, 1915. Iii-4), 
pp. 189-243 
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entreprises aupres des representantsactuels d’une de ces fa- 
milies n’ont pas encore abouti et je dois me contenter de 
poser la question sans en fournir en meme temps la reponse. 

Plus surprenante, au premier abord, que la venue du volume 
en France, est sa presence a Constantinople. Comment cet 
album de dessins venitiens etait-il parvenu a la bibliotheque 
du Serail ? Y serait-il entre par voie de conquete, comme ces 
manuscrits de Mathias Corvin que la bberalite d’un sultan 
restitua* il y a quarante aris a la Hongrie ? Ou I’etude de la vie 
de Jacopo Bellini et de ses enfants ne nous fournirait-elle pas 
quelque solution moins hypothetique ? 

Ne vers 1395, Jacopo Bellini mourut a Venise en 1470 ou 
1471. Le testament de sa veuve Anna, redige le,25 novembre 
1471, peu apres le deces du peintre, mentionne precisement 
ses albums de dessins « omnes libros de dessigniis » que la 
bonne dame legue a leur fils Gentile Bellini. En 1507, celui-ci 
meurt a son tour, leguant a son frere, Giovanni Bellini, le 
« librum designorum qui fuit prefati patris nostri ». Entre 1471 
et 1507 le pluriel omnes libros est devenu un singulier librum : 
Gentile Bellini s’etait done separe de plusieurs des volumes de 
dessins de son pere. A quelle occasion ? La presence au Vieux 
SerSil d’un de ces volumes, nous montre que e’est lors du voya- 
ge de Gentile Bellini a la cour du Sultan en 1479 et 1480. 

Sur ce voyage, nous possedons d’assez nombreux details, 
donnes tant par les contemporains venitiens de Bellini que 
par le vieux Vasari. C’est de cette epoque que datent et le por- 
trait du sultan Mahomet entre a la National Gallery de Lon- 
dres, avec la collection Layard, et les dessins de la Colonne 
Theodosienne conserves en copies (sinon en originaux) a 
rficole des Beaux-Arts ; enfin la precieuse miniature retrouvee 
il ^ a quelques annees a Constantinople par F.-R. Martin et 
entree depuis dans la riche collection de Mrs Gardner a 
Boston. 

Honore par le sultan de precieux cadeaux et de faveurs 
diverses, Gentile Belhni lui fit certainement hommage d’un 
des albums de dessins qu’il avait re^us en heritage de sa mere. 
L’histoire de I’Album du Louvre, grace au document trouve 
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et public par M. Omont, peut done ^tre suivie presque 
lacunes, depuis le quinzieme siecle jusqu’a nos Jours. 


sans 


Tel qu’il est arrive au Louvre, TAlbum comprend 93 feuil- 
lets, don’t 6 blancs en tete et 5 a la fin, le dernier contenant 
la table raanuscrite. Les 82 autres feuillets sont num^otes de 
1 a 95, de la meme ecriture que la table ; mais il manque les 
feuillets numerous 2, 3, 4, 8, 9, 10, 11, 29, 33, 36, 51, 61 et 91, 
soit treize feuillets. 

Ces 93 + 13 = 106 feuillets etaient assembles a I’origine en 
onze cahiers qu’on peut designer, a la maniere des catalogues 
d’incunables, par les lettres de a a Z. La collation du volume 
complet etait : a' (+ 5*), {+ 3*, 4*, 10*), (+ 8*, 

10*), I*. Le livre se composait done de 50 

feuillets doubles, plus six feuillets simples intercales apres les 
feuillets a5, c3, c4, clO, d8 et d 10. Un de ces feuillets interca- 
laires (c 3*) n’est pas sur velin, mais sur papier colle sur un 
onglet en veUn. 

Pour connaitre le contenu des 13 feuillets manquants*, on 
n’avait jusqu’ici que la table manuscrite ancienne, tracee au ^ 
recto du dernier feuillet. Comme nous I’avons dit, le debut de 
cette table est efface, en sorte qu’elle n’est d’aucun secours 
pour les feuillets numerotes 2, 3, 4, 8, 9 et 10. Pour le feuillet 
numerote 11 elle est presque illisible; on ne distingue claire- 
ment que le mot imperadori. 

Les autres feuillets perdus contenaient, selon cette table : 

11. ...per imperadori. 

29. Uno caxamenio come Xpo vien baludo. — La Flagellation. 

33. Algime naoe i diversi miwdi. — Navires. 

36. Do cavali in do muodi. — Deux chevaux. 

51. Uno che e cazudo da chavalo moto. — Cavalier diort tombe 
de son cheval. 

61. Uno chaxamento co el doxe foschari e altri. — Composi- 
tion avec le doge Foscari et autres. 
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91. La istoria de q’tre re ch andaoa a oxelar. — Histoire des 
trois rois allant chasser au faucon. 

Ces titles, malgre leur imperfection, permirent immediate- 
ment a Tauzia de reconnaitre deux des feuillets manquants, 
les no® 29 et 91, dans.deux magnifiques dessins du Louvre fai- 
sant partie de la donation His de La Salle et que Tauzia lui- 
mfime avait longuement decrits en 1881. 

Le no 22 de His.de La Salle, La Flagellation, correspond au 
n® 29 de I’Album du Louvre et le n® 51, Episode de la legende 
des Trois Vifs et des Trois Morts, repond exactement a la des- 
cription du n® 91 de I’Album, puisqu’on y voit bien trois cava- 
liers, faucon au poing. 

Ce n’est pas tout : en mSme temps qu’il acquerait le n® 22, 
provenant du cabinet d’Alexandre Lenoir, His de La Salle 
avait achete un autre dessin de m6me facture; de m^me hau- 
teur et de mSme origine, representant un monument fune- 
raife, avec le mort gisant sur son sarcophage. Ce feuUlet venait 
a coup sur de 1’ Album du Louvre : puisqu’il ne se trouvait pas 
parmi ceux enumeres dans la portion conservee de la table des 
dessins, il etait permis de supposer que c’etait un des feuillets 
manquarit au debut, portion pour laquelle, comme nous 
I’avons dit, la table, effacee, ne pent nous servir de guide. 

Ce troisieme dessin, qui n’a que 0““,12 de largeur, ne nous 
represente d’ailleurs que la moitie d’un feuillet de 1’ Album : 
que contenait le reste du folio ? 

On voit done que les treize feuillets manquants se reduisent 
' a onze, et'que de ces onze feuillets, quatre nous sont connus au 
moins par les descriptions sommaires de la table manuscrite. 
Ce que nous ignorions encore, c’etait le sujet des feuillets nu- 
merqjes 2, 3, 4, 8, 9, 10 et 11, tout en conjecturant que le 
Monument funeraire de la collection His de La Salle pouvait 
bien avoir ete umde ces dessins. 

L’identificStion de I’Album du Louvre avec le manuscrit vu 
par Guerin ajoute singulierement, sur ce point, a nos con- 
naissances. Si la table, a I’epoque de Gueiin, etait incomplete 
du d^but, ainsi qu’elle Test aujourd’hui, il n’en est pas de 
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meme des premiers cahiers du volume. L’antiquaire du roi a 
bien merite de la science en nous conservant la description de 
ces premiers feuillets aujourd’hui disparus; ses notes nous 
permettront de reconstituer presqu’en entier les portions man- 
quantes de I’Album. 

Tout d’abord, il nous decrit deux planches avec une Mise 
en Croix et un Christ pleure : ce sont precisement les represen- 
tations que Ton trouve encore aujourd’huiau recto et au verso 
du feuillet numerote 1 . ‘ 

Sa troisieme planche, en deux parties, representait le 
triomphe d’un empereur remain. Cette planche a disparu. 

Sa quatrieme planche est « un tombeau enrichi de plusieurs 
bas-reliefs avec des inscriptions sepulchrales ». C’est evidem- 
ment ce feuillet dont la moitie environ nous est parvenue, dans 
le dessin.de monument funeraire de la collection His de La 
Salle. Nous avons bien le tombeau, avec la statue couchee du 
personnage enseveli; par malheur, la portion disparue du 
feuillet contenait, comme nous I’apprend Guerin, des « ins- 
criptions sepulchrales » qui nous auraient vraisemblablement 
donne le nom du proprietaire du tombeau. 

Les no® 5, 6 et 7 de Guerin correspondent exactement aux 
no® 5, 6 et 7 de TAlbum du Louvre ; quant aux n°^ 8 a ll de 
I’Album, aujourd’hui disparus, Guerin nous renseigne exac- 
tement sur leur contenu ;.on y voyait des « ronds propres a 
metre quelques personnages ; ils sont en blanc ». 

Par un grand hasard, le verso du dernier feuillet de I’Album 
du Louvre presente precisement six rangees de cinq cercles de 
grandeur uniforme traces au compas et nous donne ainsi une 
idee fort exacte des feuillets perdus. Quant a I’emploi que 
I’artiste comptait faire de ces cercles, les seuls mots hsibles du 
n® 11 de la' table manuscrite nous le disent fort clairemen^ :... 
per imperadori. 

II avait I’intention d’y reproduire des tetes d’empereurs 
remains, tirees de medailles antiques son proj^, bien qu’il 
n’y ait pas donne suite, place Jacopo Belhni en tete de la liste 
des numismates de la Renaissance et confirme ce que nous 
savons par ailleurs de son gout tres vif pour les antiques de 
toute nature. 
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* 

* * 

II resulte de ce que nous venons d’exposer que le Louvre 
pogs^de presque dans son entier TAlbum tel que Guerin le vit 
en 1728. Comme feuillets essentiels, il ne nous manque, sem- 
ble-t-il, que les planches contenant la representation d’un 
triomphe antique. Pour confuse que soit la description de 
Gudrin, yoyons si eUe ne nous permettrait pas de reconstituer 
le sujet disparu. 

On y voyait d’abord « deux bas-reliefs, dont I’un est I’entree 
•d’un empereur avec ses soldats, partie infanterie et partie 
cavalerie, precedes de ses enseignes et. tubicines, I’empereur 
dans un chariot traine par deux chevaux; I’autre est une 
hataille ». 

Et ensuite « un triomphe contenant pleusieurs bas-reliefs, 
.au milieu de laquelle une colonne sur laquelle une statue ». 

Est-ce une simple coincidence si, quelques annees apres la 
mort de Jacopo Bellini, un membre de sa famille ex6cuta sur 
les mSmes donnees une grande composition picturale ? II 
s’agit, on le devine, des celebres Triomphes de Mantegna. 
Dans les neuf grands cartons conserves a Hampton Court on 
voit bien « I’entree d’un empereur avec ses soldats » ; ceux-ci, 
sont bien « partie infanterie et partie cavalerie » ; on trouve en 
tfite les « enseignes et tubicines » et I’empereur est bien sur un, 
-char « traine par deux chevaux ». Sans doute ces elements se 
retrouvent-ils dans plus d’un triomphe ; sans doute aussi est- 
il perilleux de fonder une argumentation sur un dessin disparu 
€t dont il ne subsiste qu’une description imprecise ; mais le 
probleme des sources de Mantegna est d’une telle importance 
pour I’historien de I’art qu’on nous excusera de faire fleche de 
tout bois. 

Nous savons par Vasari, dont le temoignage est au reste con- 
lirme par des documents contemporains, que Mantegna fit ses 
-debuts dans I’atelier du peintre padouan Squarcione, oh il 
4s’exer?a, dit encore Vasari, a dessiner d’apres des moulages 
d’^antiques* ; peu apres 1450, Mantegna epousa la fille du 

1. Vasari, ^d. Milanesi, t. Ill, p. 385 : lo esercito assai in cose di gesso foimaie 
■da statue antiche. • 

s' S^RIB. — T. XVIU. 
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Venitien Jacopo Bellini et se brouilla a cette occasion avec 
son maitre Squarcione ; celui-ci, an rapport de Vasari, se mit 
a denigrer Mantegna, Ini reprochant surtout son imitation des. 
raarbres antiques^. Ne soinmes-nons pas portes a croire, en 
voyant tant d’antiques dessin^ dans les albums de Jacopa 
Bellini, que c’est I’influence de ce dernier que. subissait Man- 
tegna ? Et devons-nous ajouter grande confiance a la pre- 
miere tradition rapportte par Vasari, selon laqudle notre 
peintre aurait dessine d’apres I’antique dans I’atelier de 
Squarcione ? Les deux tableaux conserves du premier maitre 
de Mantegna, c’est-^i-dire la Madone de Berbn, et le polyptyque 
de Padoue, ne mpntrent en rien I’imitation de modeles greco- 
romains et nous prouvent tout au plus a quel point Mante- 
gna s’est separe de son maitre. 

Avec Jacopo BeUini, ses contacts spnt bien plus etroits : ds 
vont jusqu’a I’emprunt et telle inscription antique transcrite 
dans I’Album du Louvre a ete transporter par Mantegna dans 
une de ses fresques cel^bres des Eremitani de Padoue. 

D’apres les recherches les plus rdcentes des biographes de 
Mantegna, les neuf Triomphes de Hampton-Court furent com- 
mences, pour les Gongague de Mantoue, vers 1484 et' ter- 
raines en 1492. Est-il temeraire de supposer que la premiere 
idee de ces compositions soit venue a Mantegna,, quelquea 
•annees plus tot, en feuilletant les albums de dessins de son 
beau-pere, soit chez Jacopo lui-meme, soit entre 1471 et 1479' 
chez Gentile BelUni ? 

L’identification du manuscrit vu a Smyrne en 1728 par Gue- 
rin avec I’Album de Jacopo BeUini conserve au Louvre a done 
le triple interet d’eclaicir I’origine d un des plus precieux 
volumes de nos musees, de faciliter la reconstitution des j)ar- 
ties de ce volume aujourd’hui disparues et de predser sur un 
point important les liens qui rattachent Mantegna, non a 
I’ecole padouane de Squarcione, mais a I’ecole venitienne de 
Jacopo Bellini. 

S. DE Ricci. 


1. Vasari, Miianesi, t. Ill, p. 380. 


L’JNTERPRETATION 

DES 

STELES FUNERAIRES ATTIQUES 


Toute I’imagerie funeraire de la Grece, a la belle epoque 
(vi®, V® et IV® siecles), est pour nous pleine de problemes. 
Qu’il s’agisse des sujets sculptes sur les steles funeraires, des 
.sujets peints sur les lecythes blancs, des sujets modeles dans 
ces petites figurines qui comme les lecythes accompagnaient 
le mort dans sa tombe, nous discemons mal ce qu’ils repre- 
sentent et nous comprenons mal a quelle idee ils repondent. 

Les textes litt6raires ne parlent guere de ces choses qui te- 
naient aux croyances communes et a la reverence qu’on a de la 
mort. Les inscriptions sont frequentes sur les stales, mais nous 
verr»ns qu’eUes compliquent les enigmes et ne les eclair- 
cissent pas. L’archeologie est a peu pres reduite a ses propres 
ressources. EUe dispose la d’un tresor de monuments mal expli- 
ques, qui, s’ils etaient clairs, nous feraient connaitre par I’elo- ' 
quence si vive de I’image ce que pensait de la mort la race la 
plus intelligente et la mieux douee qui ait vecu sous le ciel. 

A eux seuls les reliefs funeraires attiques parvenus jusqu’a 
nous sont au nombre d’environ trois miUe. Le Corpus en a 6te 
recemment acheve^ C’est I’occasion de reprendre, sur cette 
serie bien definie et completement publiee de monuments, la 
question si souvent controversee de leur interpretation. 

Les patients auteurs du grand recueil des Bas-Reliefs fune- 
raires attiqugs ont adcrpte, pour I’interpretation de ces bas- 
reliefs, un parti pris simple qui se presente naturellement a 
I’esprit. Comme un grand nombre de monuments portent a la 


1. A. Conze, Die atUsche Grabrdiefs. 18 Uvraisons, Beriin, Reocer, 1887-1830. 
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fois des noms graves et des figures sculpt^es, ils ont attribue 
les noms aux figures qui paraissent principales. Beaucoup de 
figures ont ete ainsi pourvues d’un nom propre. Par analogic 
les autres ont ete supposees representer chacune un individu 
determine : le mort ou bien quelqu’un des siens. La conse- 
quence est que les Grecs n’ont rempli leurs cimetieres que de 
leurs propres images. 

Je crois cette interpretation contestable. L’etude de ces 
reliefs montre tres vite qu’ils se repetent, avec des variantes 
secondaires, et qu’ils seramenent finalementa un petit nombre 
de types faciles a definir. II y a tout beu de croire que cer- 
tains etaient faits d’avance, tout prSts chez le marbrier, 
qu’ils pouvaient convenir aussi bien a telle tombe qu’a telle 
autre et que les inscriptions n’etaient ajoutees par la famille, 
quand eUes I’etaient, qu’apres I’achat. Souvent elles sont a 
peine gray^es, plutot grattees par une main novice. 

Reste a savoir si ces compositions pr^parees a loisir repr6- 
sentent des jeunes femmes de convention, un jeune homme 
moyen, un noble vieillard passe-partout, en un mot le clich6 
des divers ages de la vie, ou si elles n’ont pas un sens interieur 
plus special et plus profond. c 

Je considererai un type de reliefs, remarquable par son 
anciennete, par sa frequence, par son caractere dramatique et, 
bien souvent, par sa beaute singuliere. Ce sont les scenes oil 
figure une dame assise. 

Ce type comprend a lui seul pres de la moitie des reliefs 
anterieurs au me siecle. II est represente des le vi® siecle par 
une stele archaique du Musee d’Egine que Fu'rtwaengler regar- 
de comme le plus ancien monument funeraire oil apparaisse 
la poignee de mains. La dame y est « assise sur un trone, 
comme la deesse des enfers, tenant I’attribut bien connu de la 
pomme. 

En general la dame est assise sur un siege assezjiaut, parfois 
orne comme un trone, ses pieds sont eleves sur un escabeau. 
Devant elle se tient le plus souvent une seconde femme, 

1. Fartwaen^er, La coOtciion Saboaroff, p. 46. 
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debout. Les deux femmes se saluent ou se serrent la main. 
Elies se temoignent une vive, une grave tendresse. Deux 
aiitres personnages assistent quelquefois a la scene : un homme 
barbu d’un certain age, une servante, reconnaissable a son 
sarrau et a son serre-tfite. 

D’autres fois, devant la dame assise se tient debout un hom- 
me barbu, a qui elle serre la main. La scene est completee, a 
I’occasion, par un ou deux personnages : une femme debout, 
une servante. 

En somme il semblerait qu’on eut la matiere de deux petits 
drames joues par les quatre mfimes personnages : une dame 
assise, une dame debout, un homme barbu, une servante. 
Ces quatre personnages sont entre eux dans deux situations 
differentes. Tantot la dame assise s’adresse avec effusion a la 
seconde femme, tantot a I’homme barbu. La scene est souvent 
reduite aux deux acteurs principaux. Elle peut comprendre un 
des acteurs secondaires ou les deux. II existe des variantes 
interessantes, mais ce schema repond k la majorite des cas. 

Si Ton parvenait a elucider ce type de reliefs funeraires, une 
orientation serait donnee pour I’interpretation des autres 
types. 

Ce groupe de reliefs n’a pas reiju d’interpretation speciale. 
Mais iT entre dans ce qu’on a appel6 des scenes de famille. On a 
propose bien des fa^ons diverses d’entendre la « scene de fa- 
mille » qui serait representee. Elies se ramenent a quatre 
systemes principaux. 

1° La scene serait un tableau de la vie reelle. Le defunt 
serait represente vivant et replace dans le petit groupe fami- 
lial oil il vivait heureux. 

2° Ce serait une reunion ideale; telle que la sculpture peut 
la figurer. Le mort, considere comme mort, c’est-a-dire 
cornice appartenant a un monde different et quasi-divin, 
serait represente au milieu des survivants attendris. 

3° Ce serait une reunion dans I’autre monde. Seuls des morts 
y figureraienf. 

4° Ce serait quelqud scene de visite au tombeau. Le mort ne 
serait pas represente. 





102 


REVUE ARCHEOLOGIQUE 


II nous faut examiner chacun de ces systtoes d’interprfeta- 
tion et voir comment chacun s’ applique au groupe de reKefs 
qui nous occupe. 

I 

Souvenirs de la vie 

Toute une ^cole d’archeologues, dont O. Rayet a ete I’ins- 
pirateur, se refuse obstinement a reconnaitre dans^es reliefs 
funeraires grecs autre chose que la transcription sur le marbre 
de*modeles pris dans la vie reelle. 

L’art funeraire grec serait a la fois general et materialiste. 
11 ne viserait aucunement a quelque ressemblance individueUe. 
Au contraire il se tiendrait dans les generalites typiques. II 
s’attacherait a figurer le mort en traits generaux, selon des 
conventions admises, et en faisant abstraction de la mort 
elle-mfime. 

II serait parfaitement degage de toute intention religieuse, 
symbolique ou spirituelle. Faire I’image d’un mort comme se- 
rait faite I’image d’un vivant serait son dernier but. Pour 
chaque cas particulier I’interpretation sera d’autant plus 
exacte qu’elle sera plus terre a terre. Chaque detail serq tenu 
pour un emprunt pur et simple ^ la vie r6elle. 

Ainsi Maxime Collignonposeenprincipe, pour I’art funeraire 
du v« si^cle : « se representer le mort tel qu’il etait de son vivant 
se Uvrant a ses occupations favorites, voila quel est tou jours le 
theme traite par les sculpteurs »*. 

Si Ton appUque ce piincipe aux scenes oil parait la dame 
assise, on y verra une Athenienne prise dans une attitude de 
tous les jours. Elle se repose au gynecee et elle est saluee ten- 
drement, respectueusement, par sa fiUe, ou par son mari, 
devant sa servante, ainsi qu’eUe i’ etait, il faut croire, soir et 
matin. Dans une variante assez frequente, la dame qui se 
tient debout apporte un coffret a la. dame assise. On dira : 

1. M. CoU^non, Les statues faniraires dans I’art grec. Paris, Leroux, 1911, 
p. 127. 
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* r616gante Heg6so est tout occupeeducoffret a bijoux que lui 
pr6sente sa servante 

Si on adopte ce syst^me d’ex^g^se, on est un peu surpris de 
la preponderance des figures feminines dans les reliefs. Ce ne 
pent etre un effet du hasard, puisque nous avons une tres 
longue serie de monuments. Pourquoi y a-t-il au centre des 
reliefs tant de dames assises et beaucoup moins d’hommes ? 
Etait-ce I’usage a Athenes quand la femme etait en presence 
de son mari qu’eUe se tint assise et le mari debout ? Nous 
voyons bien par Aristophane que dans la societe attique du 
v® siede les femmes avaient de grandes libertes. Pourtant on 
ne pent oublier que lesmoeursetaient encore fortement patriar- 
cales. Les reliefs funeraires semblent apporter un temoi- 
gnage un peu trop fort sur le feminisme de cette sodete-la. 
Cela fait soupgonner qu’il y a peut-etre autre chose dans le 
motif de la femme sur un trdne qu’une copie de la reality. 

Une autre objection est d’ordre esthetique, mais bien forte 
a mon avjs. Elle se tire de la discordance entre le style des 
monuments et les sujets qu’on dit traites. 

Le ddaut g6n6ral de I’explication r6aliste est de ne pas assez 
ressentir le caract^re propre des reliefs funeraires, leur timbre 
profond, leur accent. Ce n’est pas I’accent, on I’a souvent 
observe, de la tristesse. Pourtant c’est un accent de gravite 
profonde et penetrante. 

Quand le monument lui-meme vous parle, le commentaire 
realiste sonne grde. Quand, au cimetiere de I’Eridan, devant la 
stele emouvante et majestueuse de Hegeso, devant cette 
femme si recueiUie, si attentive a tenir comme rituellement et a 
contempler I’objet qui lui est presente si gravement par I’autre 
femme, on vient nous dire qu’elle estbonnement asa toilette, 
nous sommes degus et nous sentons que cette explication par 
le petit c6te est en opposition avec le grand style, s6v6re et 
noBle, de la stde. Qui a vu les bijoux dans le coffret? Les 
bijoux tenaient-ils une telle place dans la vie des Ath6niennes 
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pour que les coffrets a bijoux revinssent si sou vent et fussenb 
re^us avec tant de solennite ? 

L’ explication realiste n’epuise pas le sens des drames silen- 
cieux qui sont figures sur le marbre. Elle garde quelque chose 
de superficiel et d’insuffisant. Si les scenes sont tirees de la vie 
courante, elles sont traitees trop religieusement. 

Et pourquoi defendre a I’artiste athenien toute preoccupa- 
tion religieuse ? Plus on etudie Athenes, plus on est etonne du 
role qu’y joue partout la religion, Dans la partie mise a jour du 
cimetiere athenien on est frappede la grande place qn’occupe 
le t^menos d’Hecate. Comment le peuple le plus religieux du 
monde aurait-il exclu toute idee rehgieuse de sa sculpture 
funeraire ? • 


II 

Reunion ideale de la morte et des survivants 

L’interpretation la plus courante admet que le mort est 
traite en mort, c’est-a-dire avec un respect special, mfile 
d’attendrissement, de pleurs et d’un vague frisson. 

Le mort est en un sens plus que les vivants. II est plus 
puissant, -/peiTTwv ; il est heureux, il est bon, [iaxipicc, 
'/priUTcc, Pour cette raison on lui donne un siege, eleve qui 
est un trone. Les preseances coutumieresaux vivants ne sont 
plus de mise quand une morte prend place au milieu des- 
vivants. Il est naturel que chacun se tienne debout, autour 
d’elle, qui reste assise. 

On dit parfois que la morte prend conge des siens, serre la 
main de sa fiUe ou'de son mari en un supreme adieu. Il est 
objecte que le mouvement des personnes indique plutot une 
reunion qu’une separation et que le pathetique special de ‘bes^ 
scenes nesemble pas rtreceluidu chagrin, meme contenu, mais. 
celui d’une attention sereine qui n’est pas sans dopceur. 

. Scenes d'aduu preciserait trop. Il suffirait de dire : reunion, 
en un motif sculptural, de la morte et des survivants. C’est 
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Topinion oil se rangent, entre beaucoup’ d’autres, Bruckner et 
A. de Ridderi. 

« Le mort, dit Bidder, converse avec des vivants et nous 
assistons a une reunion de famille, d’une nature, il est vrai, 
particuliere... Le lieu n’est pas nettement defini. Ce n’est ni 
I’HadeS, puisque tous les personnages, sauf le mort, sont 
actuellement vivants ; ni la terre, puisque le mort est m 616 a 
des figures toutes reelles. C’est le tombeau, aupres duquel, 
par une convention toute naturelle, viennent se rencontrer le 
disparu et les survivants... De quel droit nous refuser a 
croire, sous pretexte que nos habitudes d’esprit sont diffe- 
rentes, que les Grecs repugnaient a ces invraisemblances ? 
Et que pourrait pretendre la logique dans ces manifestations 
de la piete et de la douleur humaines ? ». 

II serait vain, en effet, d’objecter que les morts auraient eu 
peine a venir aux rendez-vous des vivants, que la barque de 
Charon ne rechargeait pas ses passagers et que, sauf des excep- 
tions legendaires, la route de I’Hades n’etait suivie que dans 
un sens. La sculpture n’a pas coutume de s’embarrasser de 
telles difficultes. Elle ne dit que si elle veut oil se trouvent les 
personnages qu’elle presente. Elle les assemble comme il lui 
plait. Sa regie habituelle n’est pas I’unite de Ueu mais, se^on 
I’heuBeuse expression de Salomon Reinach, la nulliie de lieu. 

La theorie serait done acceptable si, a defaut de textes litte- 
raires qui manquent, les faits archeologiques lui donnaient un 
commencement de confirmation. Sa disgrace est que dans les 
cas bien rares ou une verification precise est possible, la veri- 
fication parait tourner contre elle. 

Void un cas tres simple et tres clair dans lequel la theorie 
pourrait ^tre confirmee avec eclat. C’est une stele du v® siecle 
qui porte, au-dessus d’un relief, une inscription metrique pre- 
dse qui indique sans ambiguite possible que la morte, Polyxene, 
laissS en larmes trois personnes ; un mari, une mere, un pere. 


1. Bruckner, dans Sitzimgsb., Wien, 1888, p. 511 sq ; A. de Bidder, De Vidie de la 
mart en Grice & Vipoque classique. Paris, 1896, p. 178. 
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n£vOo; xoupiSt'w xs xoaei xal |x.r,xpl Xtxouua 
xai xaxpl xiji f uaavTt IloXu^svr, evOaSs xeTxai 

Ayant laiss^ en deuU tin dponx one 

etlepire qui I’engendra, Polyxtoe gTt ici, 

Voila’donc un des cas tr^ rates oil nous connaissons positi- 
vement*les survivants. Nous pensons les trouver represents 
sur le relief, groupes autour de la morte. 



Fig. 1. 


Or, le reliefs represente bien une dame assise, mais aucun des 
trois survivants ne pent figurer. Derriere la dame assise il y a 
une femme en costume de servante et devant elle une filktte, 

1. Mos^e d’Athines, n<> 723. Conze, n" 284, p. • i.xvi ; S. Reinach, R/perloire 
de reliefs gras et ranains, II, p. 397, n” 3. Nous devons k I’obligeance de M. S. Rdh 
nach de pouvoir iiq>ToduiTe des gravures au trait tinSes de son excellent idper* 
toire. 


t 




I 


INTERPRETATION DES STElES FUNERAIRES ATTIQUES 107 

•ou un personnage feminin de petite taille qui a, de faQon 
«inguli^re, les cheveux defaits et la poitrine nue. Ni Tune ni 
I’autre de ces deux figures ne peut 6tre prise pour la mEre. Le 
mari et le pEre sont absents. 

Bien entendu on peut dire que le petit personnage est uno 
fille de^Polyxene et que la servante ne compte pas. II reste 
strange que I’inscription ne mentionne pas cette fille et qu’une 



servante figure alors que le man, le pere et la mere ne figurent 
pas. Le versificateur et le statuaire ont pu composer ^ part, 
I’un le distique, I’autre le relief, mais comment la famille a-t- 
elle pu assembler distique et relief, si peu concordants, si 
I’ot^jet principal du relief est de montrer une reunion ideale du 
mort et des survLvants ? 

Autre cas semblable. L’epigramme funeraii'e d’ArchestratE 
nomme le Inaii seul comme survivant : 

Id la terre reconvrit la bonne et sage 
Arehestrate, trfes regretWe d’un man. 
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La st^e represente deux femmes et un enfant, aucun 
homme ^ 

Cette discordance est la regie. Je n’ai pas trouve de cas oil 
les personnes designees comme survivantes dans une inscrip- 
tion soient retrouvees d’une fa^on claire et ' vraisemblable 
dans le tableau. 

Admettons que la Uberte la plus complete ait existe dans le 
choix des Survivants representes et qu’en commandant ou 
achetant un marbre, la famille n’ait songe qu’a une applica- 
tion vague aux principaux survivants. II faudrait au moins que 
le personnage principal, la dame assise, representat toujours 
une morte. On ne con^oit pas I’indifference de la famille en 
matiere iconographique allant jusqu’a faire representer un 
homme mort sous la figure d’une femme. 

Or, ce serait parfois le cas. Void, par exemple ® une stele qui 
represente a son centre une dame assise ; deux hommes debout 
I’entourent. Si I’onn’avaitpasd’epitaphe, il n’y aurait aucune 
hesitation. On ecrirait avec certitude, selon la theorie ; stele 
d’une femme, figuree assise entre deux survivants. 

Et pourtant c’est la stde d’un homme. 

On a I’epitaphe : 

StijAa [/.'-•< ilOxi' A'ai'/.s, yxTx r 

2s 7^; Iai-s? xaai 2t7,i':5jvr,c. 

Ton corps mortel, 6 Diphilos. la terre le garde ici 
mais le monument de ta vertu, k tons tu le laissas. 

La stele est celle de Diphilos. Pourquoi a-t-on mis sur la 
tombe de Diphilos un relief dont le personnage principal est 
une femme ? Oil est Diphilos dans le reUef ? II faut qu’il soit 
un des deux personnages secondaires et que la dame assise au 
centre soit une survivante inconnue. La consequence est que 
nous n’avons aucun moyen de distinguer, dans un rehef at^i- 
que, quel est le mort, quels sont les survivants. 

Cette consequence aete apergue des 1847 par Friedliinder®. 

* C 

1. Musfe d’Athfines, n" 722. Conze, n® 290, p. lxviii ; S. Reinach, II, p. 397, no 1 

2. Conze n® 434, pi, CII. 

3. Friedlander,i>ee^. anagl. in monam. sepuler. graec. dissertatio., 1847. p. 31 sq. 
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Ridder accepte la meme conclusion : « De fait, dit-il, il est cer- 
tain que le personnage assis n’est pas toujours le mort »\ 

Des lors la theorie qui admet la reunion ideale du niort et 
<ies vifs est forcee de reconnaitre que le mort n’occupe pas 
toujours la place d’honneur. II peut se trouyer a une place 
quelconque. Par consequent I’incertitude regne toujours sur 
sa designation. Devant une reunion de figures, il est impossible 
de dire surement : voici le mort, les autres sont des vivants. 

Une autre incertitude s’y ajoute. C’est le choix a faire parmi 
les noms inscrits sur la stele. Quel est celui du mort ? Sur les 
steles a la fois sculptees et inscrites, dans presque la moitie 
des cas, le relief ne s’accompagne pas d’un nom unique. Il 
y a plusieurs noms graves soit en haut de la stele, soit entre les 
figures. Lequel choisir ? 

Le choix serait simple si un des noms etait donne au complet, 
avec son patrqnyme et son demotique, et les autres sous forme 
courte. Mais ce n’est pas le cas ordinaire. Tres souvent tons 
les noms sont courts. Tres souvent, par contre, ils sont tons 
complets. Qui est mort ? Qui est vivant ? 

Prenons pour exemple une petite stele d’un type tres com- 
muft*. Le relief represente une dame assise entre un homme 
debout qui lui serre la main, et une servante debout qui tient 
un coffret. 

■ Au-dessus de I’homme un nom • est inscrit: Al-’/jn;; Air/ivsj 
A''(ov£jc. Au-dessus de la dame un autre nom : ‘hiArr, ^('/.wv-Ssu 
riiipaKT)? bii''x-crtp. La forme et la disposition du texte ne per- 
mettent pas de supposer qu’un des noms ait ete grave apres 
I’autre. 

D’iEschytes et de Philte, qui estle mort venere, qui est le 
survivant eplore ? Penchons a donner le siege au mort, bien 
qu^nous sachions I’incertitude de ce signe. Philte est la morte 
et iEschytes le veuf, a moins qu’Aischytes soit le mort et 
Philte la Y®“ve. Disons pour trancher qu’^Eschytes, fils 
d’iEschine, du deme d’^Escone est vivant et bien vivant au 


1.. A. de Ridder, op. laud, p. 178. 

2. Mus^ d’Athenes, n° 909. Conze, n° 425, pi. C. 
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moment oil la stele est gravee et qu’il plewe la fille de Phild- 
nidos, du deme du Pir6e. 

Comme il est etrange qu’un homiqe 'en bonne, sante fasse 
inscrire son nom snr une tombe de telle faQon qu’on puisse le 
prendre pour le nom d’un mort ! Furtwaengler s’6gaie i ce 
propos. « Si Ton songe, dit-il, queles tombeaux attiques 6taient 
exposes aux yeux du public,, on reconnaitra que I’explicatioa 



Fig. 3. 


generalement admise conduirait a des consequences absurdes. 
Un etranger venant visiter son ami a Athenes passe dans le 
cimeti^re situe devant la porte de la ville ; a son grand effroi, 
il y aper?oit une image avec le nom de son ami ; il court tout 
effare chez ce dernier et le trouve a table fort gai ! » ^. « 

Furtwaengler a raison. Il n’est pas naturel qu’un tombeau 
porte sur la meme bgne et sans aucune distinction le nom d’un 
mort et celui d’un vivant. Il conclut justement*: « Tons les 
noms graves sur des tombeaux attiques doivent repr&enter 


1. Furtwaen^er, La collection Sabouroff, p. 51. 
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des morts. Si on avnit pu d^igner aussi des vivants par leurs 
noms on.n’eut pas manque, de les distinguer nettement, 
comme onlefit plus tard, par une mention speciale : Cfj ouCwv ». 

Par consequent il est probable qu’iEschytes et Philt6 
etaient morts tons les deux. La st^le ne repr^ente done pas 
la reunion d’une morte et d’un vivanf. 

Comme U. est bien rare que deux qon joints meurent en 
m€me teiftps, il faut penser qu’au moment oil Ton a dress6 
la st61e pour I’un, I’autre etait mort depuis plus ou moins 
longtemps. Alors ce ne serait pas un survivant qu’on aurait 
donne pour compagnon au mort, mais un ancien mort*. La 
poignee de mains n’unirait plus le mort et le vif. Elle unirait 
deux ombres. Et ce qui est vrai d’^Eschytes et de Philte doit 
fitre vrai des autres personnages reunis sur les stdes. 

On est ainsi conduit, a un autre systeme d’interpretation.. 

Ill 

Dialogues des morts 

Rajv^aisson avait ete frappe de rencontrer sur un grand 
lecythe de marbre le conducteur des morts, le dieu Hermes,, 
bien seconnaissable aux ailes de ses talons. 11 conduit par la 
main une jeune femme, Myrrhine, , vers un groupe de trois 
hommes qui paraissent M faire accueil*., Cette represen- 
tation n’est pas isolee. Herm^ est represente aussi sur une 
st^e du Musee d’Athenes. 11 conduit un pereonnage qui est 
aujourd’hui endommage et indistinct®. 

Ravaisson interpretait la scene comme I’anrivee d’une 
morte aux enfers et sa presentation par Hermes Psycho- 
pom|)es a des parents morts avant elle. 

1. M. Ch. Picard a I’obligeapce de me signaler un cas analogue sur une st^le lor— 
dive de Sinope, sont repr^sent^s deux friies-; la stele ne.se rapporte pourtant 
qn’A I’uii d’eux (Cf. B. C. H. xuv, 1920, p. 354 sqq.) A I'epoque de ce monument, 
en nqipdait parfois d’ancims morts, par I’inscription et par I’image, sur les stales. 

2. Conze, n<> 1146, p. ccxui et eexun. 

3. Mus^ d’Athtoes, n° 756. (Stais, Marbres el bronzes da . Musie (tAthines^ 
Athtoes, 1907, p. 104). 
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II etendait cette explication aux bas-reliefs funeraires des 
Grecs, en general. Selon lui, tons les acteurs sont pris dans 
I’autre monde : ce sont tons des morts ; toutes les scenes sont 
elyseennes. 

Pour lui, par exemple, le personnage grave qui joue avec 
un petit chien etait « une figure a demi allegorique du doux 
loisir de I’existence elyseenne ». II ne notait pas encore que le 
chien, cornme le coq, est un animal chthonien\ fhmilier de 
I’Hades. Quant aux groupes « le sens est toujours le mSme : 
ce ne sont nullement des representations de la vie' surla terre : 
ce sont des representations des morts arrives a I’autre vie 

Milchhoefer * et Furtwaengler ont accepte en partie cette 
theorie, Furtwaengler enla restreignantaux reliefs attiques.et 
parmi ceux-ci aux groupes de famille qui reproduisent le 
motif de la poign6e de mains®. Ces groupes, et ceux en particu- 
lier oh parait la dame assise, sont des scenes de reunion aux 
enters : une morte est accueillie et f6t6e par d’autres morts. 

A I’appui de ce sysWme, on a la bonne fortune de pouvolr 
produire quelques textes litteraires. On y voit que les rendez- 
vous d’outre-tombe et mdme la poignee de mains elyseenne 
etaient des conceptions familieres aux Grecs. * 

Agamemnon, dans la tragedie d’Eschyle, doit retrouver aux 
enfers Iphigenie qui lui souhaitera la bienvenue comme a un 
pere, I’enlacera et I’embrassera*. Dans Sophocle, Antigone sait 
qu’elle rejoindra ses parents chez Hades et elle espere leur 
doux accueil® Dans le Menexene de Platon, Pericles fait 
entendre aux soldats la voix de leurs peres morts : « Quand le 

1. M. Ch. Picard veut bien mefaire remarguer que chiens et coqsont un carac- 
tere nettement chthonien sur un" saicophage de Clazomene public par ^oubin 
{De sarcoph. Clazomen.)et qu’il a«4 decouvert en 1921 4Delphesdans une tombe 
du VI* sitele un Hermes fun^raire avec le chien et le coq. 

2. F. Ravaisson, JLe monmnent deMyrrMne etle^ has reliefs fimiraires des . Grecs 
en gAi^rul.Paris, 1876, p. 16 ; Les monuments funeraires des Grecs^, in Ben. de I’Hist. 
des Relig., 1880, II p. 1-26. 

3. Milchhoefer.Uie Graeberkunsl der Hellenen. Kiel, 1899 ; Furtwaengler, La col- 
lection Sabouroff p. 46. » 

4. iEsch.} Agamemn., v. 1555. 

5 Sophoc., Antig., v. 897 
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destin vous amenera aux eiifers, *si vous avez accru I’heritage 
de VOS devanciers, vous trouverez en nous des amis, sinon per- 
sonne ne vous fera bon visage^ ». Socrate, dans son Apologie, 
tire un bel effet de la croyance populaire que la mort consiste 
a passer en un lieu oil sont tous les morts et oii Ton peut ren- 
contrer tous les heros, tous les grands hommes®. Hyperid'e, 
dans son Oraison funebre, s’ecrie : « Ne croyons-nous pas voir 
les chefs (jui ont mene la guerre de Troie tendre la main droite, 
£e;ioj[AEV5u;, a Leosthene ? 

II est done parfaitement possible que les reliefs fune- 
raires rendent visibles des rencontres de ce genre. La gra- 
vity assez suave et un peu reveuse des scenes s’expliquerait 
assez bien. Mais est-ce bien le sens des monuments ? 

Dans les groupes que nous etudions, pourquoi la dame est- 
elle assise ? Si elle est figuree arrivant au tenebreux sejour, 
on la comprendrait mieux debout, comme Myrrhibe der- 
ri^re Hermes Psychopompe. Si elle y est installee et qu’elle 
retrouve par exemple son mari, pourquoi se tient-elle assise 
et le mari debout ? Est-ce I’usage de I’Hades ? 

Autres questions. Qui sont au juste les anciens morts 
groupes autour d’elle, auxquels tres souvent ne correspond 
aucurf nom? Pourquoi se m61e-t-il a eux des comparses ? 

Reprenons la petite stele banale d’.(Eschytes et de Philte. 
II y a en surnombre une servante qui porte un coffret. D’oii 
vient-elle? Y a-t-il un personnel de serviteurs aux enfers ? Ou 
faut-il croire que e’est I’ombre d’une servante qui a reelle- 
ment vecu, dont on a garde le souvenir dans la famille et 
qu’on imagine repreiiant du service aux Champs-Elyseens? 
Ou bien faut-il admettre, avec Furtwaengler, que les servan- 
tes et les petits enfants ne comptent pas ? « Personne ne se 
dem£y;ide s’ils sont morts ou vivants, parce qu’en somme 
ils ne sont pas a proprement parler des personnes, mais. de 
simples attributs*. » Des attributs ! Passe encore pour les 

1. Platon, Menex., p. 246-7. 

2. Platon, Apologie de Socrate. Edit M. Croiset, 1920, p. 39 sq. 

3. Hyperidis orationes quattuor. Edit. M. Blass, 2* edit. Leipzig, 1881, coL 13, p. 63, . 

A. La eollection SabOuroff, p. 52. 
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servantes, mais les petits enfants ! C’est bien difficile a croire. 

Dira-t-on que les sculpteurs ne cherchaient pas si loin, 
qu’ils combinaient simplement de belles figures ? Sans doute, 
mais la question revient toujours. Avaient-ils I’intention, 
fftt-ce d’une fa^on vague et generate, de representer le mort? 
Dans ce cas concevaient-ils comme des defunts les person- 
nages qu’ils mettaient autour de lui ? 

n est bien curieux que ces personnages, qui ne ^ont pas 
toujours des servantes ou des petits enfants, qui sont censes 
fitre evoqute aupres du mort pour le recevoir et s’associer a 
lui, restent si souvent anonymes. 

II faut faire ici un pen de statistique. Sur 160 reliefs a deux 
personnages, 79 ne portent qu’un seul nom. Le defunt est 
nomme, son interlocuteur, suppose etre un ancien mort, 
ne Test pas. Qui est-ce ? 52 reliefs portent trois, quatre ou 
cinq figures, etpourtant un seul nom. La theorie de Furtwaen- 
gler suppose dans ces cas qu’a la mort de la personne qui est 
nommee, on a choisi, entre d’anciens morts, celui ou ceux 
par qui on voulait la faire accueillir chez Hades. II aurait 6t6 
naturel et, semble-t-il, necessaire d’inscrire leurs noms. 
On leur attribuait un role d’honneur. Ils pouvaient 6tre un 
peu oublit«. Le choix qu’on avait fait pouvait n’6tpe pas clair 
par lui-mfeme. 

Quand on est en presence des monuments eux-mSmes, 
on sent que I’explication par ces rencontres d’outre-tombe a 
quelque chose de force et d’artificiel. Au fond, I’explication 
populaire par la reunion du mort avec ses parents vivants, 
malgre les difficultes qu’elle souleve, correspond mieux a 
rhnpresssion qu’on a. 

C’^t pourquoi Furtwaengler a voulu la rattraper. Avec 
quelle gaucherie et quelle invraisemblance, on va en jugerl 

« L’usage, dit-il, de faire de grands tableaux de famille de- 
vait COTiduire tout naturellement a y introduire des per- 
sonnes vivantes. Mais alors on les repr6senta comme modes 
ou plutdt dans le type cree jmur les morts. Ce sont des images 
priiparees d’avance de defunts a venin Seulement, en pareil 
cas, au moment de I’erection du monument, on ne pla?ait 
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:aucttne inscription aupr^ de ces figures. On ne les ajoutait 
qu’apr^s la mort des personnages reprdsentte et mSme il 
devait arriver souvent qu’on oubliat de le faired a 

lei c’est de Furtwaengler a son tour qu’on pent s’6gayer. 
Le citoyen d’Athenes, apres un bon repas offert a son ami 
etranger, le conduit hors de la porte de la viUe pour lui mon- 
trer comment un excellent sculpteur I’a represente sur un 
tombeau comme mort, m defunt a venir I 

Une ccfntemplation si morose conviendrait a un Espagnol 
•du temps de Charles-Quint. Mais elle va mal k un Ath6nien 
du temps de Sophocle,amoureuxde la lumiere de ce soleil-d. 

Et de toute fa?on la theorie de Ravaisson et de Furtwaen- 
gler serait par terre. Ces defunts de demain ne peuvent 
pas recevoir deja un mort d’aujourd’hui. 

C’est dans une autre voie qu’il convient de chercher. 

IV 

ViSITES AU TOMBEAU 

L’achoppement, on I’a vu, est dans les inscriptions. Loin 
d’etre un secours, les inscriptions posent des problemes inso- 
lubles. Souvent il y a sur la stele plusieurs noms graves, ce 
qui gSne pour I’attribuer a un seul mort. Mais souvent aussi 
il y a un seul nom grave, ce qui gSue pour voir plusieurs morts 
dans les figures representees. 

Un savant hoUandais, Holwerda junior, a fait systemati- 
■qnement, d’apres le recueil de Conze, I’examen compare des 
inscriptions et des figures. Il est arriv6 un resultat inat- 
tendu. D’apr^s lui il n’y a pas un cas (ou plus exactement il 
y ep a un seul) oil Ton puisse affirmer avec grande proba- 
bilite que le mort soit represente sur le relief. 

Holwerda divise en^deux classes les inscriptions des stales. 
Les unes cSmposent I’epitaphe, les autres un commentaire 
•da relief. Les premieres designent le mort enterre sous la 


% 


1. La cotUction Sabouroff, p. 51. 
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stele et celui-ci n’est jamais represente sur I’image. Les autres" 
designent les personnagesdeTimage et ceux-la ne sent jamais- 
enterres sous la stele^. 

Un arch6ologue anglais, M. Percy Gardner, avait deja 
formule en passant une idee analogue, mais moins precise 
et moins appuyee. « Dans la grande majorite des cas, disait- 
il, les noms mis sur les stales identifient les figures des reliefs 
et n’ont rien a nous apprendre sur les occupants du tom-t 
beau®. » ' . ' • 

II oubliait que beaucoup de steles sont nues, sans figures 
sculptees, et ne portent precisement que le nom de celui qui 
occupe le tombeau. II . ne peut pas en etre autrement d’une 
stele a figure. Des qu’elle avait ete achetee chez le marbrier,. 
la premiere chose qu’on devait faire, dans la plupart des 
cas,etaitde'demanderaulapicide d’y graver le nom du mort. 
C’etait I’inscription la plus naturelle. Les autres etaient des 
sortes de graffiti. 

L’idee neuve de Holwerda est que ce nom du mort est 
tout ce qui repr^sente le mort sur la lame funeraire. Le mort 
n’est pas insere dans I’image. On perd son temps a I’y cher- 
cher. II n’y est ni au naturel, ni au generique, ni comme 
individu, ni comme type, ni comme un vivant aimabfe ni 
comme une ombre venerable. II ne presse la main ni de ceux 
qu’il laisse a la lumiere, ni de ceux qui I’ont precede chez 
Plttton. II n’est pas la. Nous sommes debarrasses de toutes 
les difficultes que nous avons eues avec lui. 

Dans sa partie negative la these hoUandaise est serree et 
soutenable. C’est peut-etre une routine qui nous fait dire 
a priori que tout relief funeraire doit representer le defunt, 
II y a bien d’autres sujets possibles. L’iconographie des 
cimetieres antiques ne tient peut-€tre pas toute dans un seul 
chapitre : portraits des morts. Si, dans trois mille ans,* on 
fouille un de nos cimetieres a nous et qu’on trouve sur un 

f 

1. Df J.-H. Holwerda J', Die attischen Graber der Bluthezeit. Leiden, 1899, p. 45-» 
46, 194-196. 

2, Percy Gardner, Sculptured tombs of Hellas. London, 1896, p. 197. 
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tombeau mon nom, par exemple, et au-dessus la figure 
sculptee d’un homme nu, crucifie, on ne conclura pas que je 
suis mort sur une croix. Si de chaque cote de rhomme il y 
avail la Vierge et saint Jean, il n’y faudrait chercher ni des 
parents qui m’auraient survecu ni d’autres qui seraient 
morts avant moi. Et si par hasard on rencontrait une autre 
-sc^ne religieuse : une Annunciation, une Gene, une Resur- 
rection il ne faudrait pas dire : jeune defunte qui retrouve 
dans I’au-dela son frere mort avant elle et un oiseau favori ; 
mort qui est represente reprenant sa place au milieu des 
membres males de sa famille ; mort venant retrouver des 
parents militaires et des parentes qui tiennent des vases 
pour indiquer sa profession.' 

Holwerda a sans doute raison de rejeter un axiome trop 
facilement admis. Mais sa propre interpretation est para- 
doxale. 

Il veut qpe la plupart des reliefs soient des tableaux de 
genre et qu’ils reproduisent les scenes d’offrande et les scenes 
de deuil qui se passaient reellement autour de la stele. 

D’apr^s quelques epigrammes de I’Anthologie, d’apres les 
vases italo-grecs et les lecythes blancs attiques, il se repre- 
sent^ la vie dans un cimetiere athenien pleinede mouvement 
et de pittoresque. On apporte au mort divers cadeaux dans 
des coffrets ou des corbeilles. On apporte aussi des sieges, 
sur lesquels on s’installe. On re^oit les condoleances des amis 
et, a Toccasion, de quelque noble etranger. Onr6ve,on file, pour 
tromper son chagrin. On joue avec le petit chien de la maison 
qu’on a amene lui aussi. On prendles enfants sur les genoux. 
Voila les tableaux familiers et emouvants que le marbre per- 
petue avec grandeur et avec decence. 

A\j cicerone hollandais des monuments du Ceramique je 
ferai un seul reproche : ilest trop de sa Hollande et pas assez 
d’Athenes. La Visile au cimetiere, les Condoleances Men 

9 

acciieillies, 15s Jours de deuil, le Premier sourire apres les 
-larmes feraient de charmants sujets pour les petits maitres 
de Haarlem ou de Delft. A Athenes, avant Alexandre, il est 
douteux qu’on les eut con?us, plus douteux encore qu’on les 
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e<it fait executer a grands frais dans le marbre pour les n»t- 
tre sur les tombeaux. 

Les cimeti^res se pr^taient moins que ne croit Tauteur au 
prolongejnpnt dp la vie domestique. 

C*6taiept des phemins publics, des chemins creux qui s’en- 
fonpaient dans I’ombre, au bas de hauls terrassements. Ils- 
etaient bord6s par de forts murs, blanchis au stuc, /de cinq a 
sept metres de haut^. Sur la crSte continue et inegale des- 
murs se pressaient les monuments funeraires qui lormaient, 
au-dessus des t6tes, la plus prodigieuse galerie de sculpture 
quelemonde ait vue. Ils etaient regard6s debasenhaut et d’un 
seul c6t6, ce qui explique leur forme et leur decoration. Rien^ 
n’6tait dispose poilr les loisirs accidentes d’un douloureux 
farniente. 

Les scenes liturgiques peintes sur les lecythes blancs sont 
d’une interpretation aussi difficile que les reliefs des steles, 
sculptes pour le plein air. En tout cas elles ne sont pas tirees 
directement de la realite, car il s’y mSle des personnages 
mythologiques incontestes, Charon, Hermes Psychopompe, 
Thanatos et Hypnos. 

Quant aux marbres couteux des steles, on a eu, pour en 
faire les admirables sculptures que nous voyons, d’autr^ rai- 
sons plus profondes que de reproduire le va-et-vient d’une 
necropole. H faut renoncer k trailer de tableaux de genre des 
compositions solenneUes, dont la force dramatique est si 
etudi6e et si harmonieuse. 

Apres avoir vu les difficultes que souievent les interpre- 
tations si diverses qu’on a donnees des steles funeraires atti- 
ques, il nous reste a chercher le principe d’une interpretation 
nouvelle. 

(A suiv; e.) Paul-Louis Couchoud. • 

1. A. Bnieckner, Der Friedbof am Eridatws. BerUn, 1909. 
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Horus sur les crocodiles. 

Le Musee de Geneve possede depuis longtemps un petit 
monumgnt* qni, par la multitude des emblemes et des for- 
mules talismaniques dont il est couvert, parait presenter quel- 
que interSt pour I’histoire de la magie et de la prophylaxie 
antiques. Bien qu’il ait ete jadis commente a la Societe d’His- 
toire et d’Archeologie de Geneve par son premier possesseur, 
M. F. Duval *,il est demeure inedit. Des reliefs, identiques en 
tons points par les motifs figures et les inscriptions qui les 
couvrent, ont ete jadis pubUes par Montfaucon Mariette *, 
Maspero ®. 

C’est une plaquette en bronze massif, ayant la forme d’une 
sUle rectangulaire, au sommet arrondi, k la base dargie de 
fa^on k pouvoir fitre pos6e debout. 

La description dans I’inventaire du Musee est inexacte. : 
« Abraxas. Bas-relief de bronze, forme de stele. Isis ; au revers, 
figures en creux et inscriptions en caractferes grecs. » On recon- 
nait en effet immediatement un theme frequent, celui de 
« Horus sur les crocodiles » ®. En haut-relief, sur la face de la 
st^le, I’enfant divin est debout, en son attitude et avec ses 

1. D. 1329 (ancien F. 298). Provenance inconnue. Hauteur 0,145 ; largeur 0,085 ; 
dpaisseur 0,01 ; largeur de la base 0,027. 

2. F. Duval, ASraxaj, communicaUon il la SocUU d’HistoIre et d’Arch6)logl6 
de Genfeve, 1847 ; cf. Mimaires Sociiti ^Histoire, V, 1847, p. 365 ; Mimoritd, 1889, 

p. 68. 

3. Montfaucon, AnliqaiU expliqu^e, 11, pi. CLXVII, p. 370 (collection Fim- 
cauft). 

4. Mariette, Monwmnts divers, pi. 15 et texte p. 3-4. 

5. Jdaspero, Eludes de mythologie etd’arch. igtjpl.. Hi p. 417-9; Histoire ancieime 
des peuples de POrient, I, p. il5, flg. 

6. Roscher, Lexikon der griech. wid rom. Mglhologie, s. v. Besa, p. 2885, rAfdr. ; 
Moret, Horus sauveur, in Rev. hist, des religions, 1915, 72, p. 213 sq. ; Delatte, 
Etudes sur la magie grecque, in Musie beige, 1914, XV III, p. 50, n® 14 ; Maspero, 
Histoire ancietme des peuples de VOrieid, I, p. 215, fig., etc. 
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attributs habituels, Des motifs prophylactiques, etroitement 
rattaches au precedent, sont graves en creux siir le revers, et 
les tranches portent encore des inscriptions magiques. 

Si ce monument, comme tant d’autres semblables, n’est pas 
anterieur a I’epoque greco-romaine, le theme, on le sait, 
remonte fort haut dans I’iconographie egyptienne et parait 
deja sur des stMes magiques de la XIX® dynastic (1320-1200), 
bien que la majorite d’entre ellcs soient posterieures a la 
XXVI® dynastie (663-525)*. Pendant cette longues suite de 
siecles, il a toujours le m’Sme sens : il est une invocation a 
Horus et aux divines puissances solaires, qui protegent les 
humains centre les animaux malfaisants, les crocodiles, les 
scorpions, et, d’une faQon plus generate, centre tout mal. A 
I’epoque tardive ou nous reporte notre monument, les ele- 
ments egyptiens se sont combines avec d’autres formules de 
la magie et de I’astrologie grecque qu’on trouve sur une 
quantite d’amulettes, gemmes, m^dailles, papyrus, etc., for- 
mules souvent incoraprehensibles pour ceux-m6mes qui les 
tra?aient, mais qui n’en avaient que plus d’efficacit^. 

La plaquette, au sommet cintre, 5 la base ^largie en socle®, 
au revers® et aux tranches* converts de motifs et d’inscrip- 
tions, s’inspire directement des steles egyptiennes au 4ype 
d’Horus sauveur, oh Ton retrouve tons ces details, comme aussi 
la plupart des sujets. 


A. Face 

I. — Horus sur les crocodiles (fig. 1). 

Horus enfant, la tresse juvenile retombant sur son epaule 
droite, est debout, nu, sur deux crocodiles qui retournent 
leur tSte vers lui. Sur sa tfite grimace le masque de Bes,^ele- 
ment indispensable de cette representation®. Il empoigne en 

1. Moret, op. p. 213. • , 

2. Ibid., p. 230. 

3. Ibid., pi. I sq., p. 247. 

4. Ibid., pi. I, vin. 

5. Ibid., p. 240 ; Roscher, s. v. Besa, p. 2885. 
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•dompteur des animaux malfaisants, dans chaque main des 
serpents et des scorpions, et de plus, dans la droite, line 
-gazelle, dans la gauche un lion*. Dans la main gauche, il 
tient aussi le sceptre, symbole d’Horus naissant, oil le faucon 
«ort du lotus^ ; dans la droite, le sceptre de meme sens, oil 
la plume solaire sort du lotus, et d’oii pend une paire de 



Tig, 1. — Homs sur les crocodiles. Face, Fig. 2. — Revers, 

« menat », le collier magique qui rappelle la legende de Set 
emascule par Horus®. Tons ces details sont textuellement 
empruntes aux steles magiques egyptiennes. 

Sur la tranche de la base, ce sont des caracteres magiques 
(fig» 4, en bas) et deux oiseaux, dont le premier, au bee poihtii, 

1. Moret, p. 227, 213-, Maspero, 6ludes de mgOmlogieeld'archMogie igyp- 
■liennes, II, p. 417-9 (sens de ces anmiaux); id., Histoiredes peuples de V Orient, I, 
. 4 >.[ 215, note 3. 

2. Moret, p. 246. 

3. /W</., p. 218 et note 1,246. 
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parait gtre un ibis. Ils symbolisent sans doute les deux divi- 
nit^s qui encadrent Horus sur les stales 6gyptiennes, Thoth 
ibiocephale, dont I’ibis est Tattribut^, et Ra-Harmachis, hi6- 
racocephale*. 

, B. Les miftifs du revers (fig, 2). 

2. — Les cynocephales en adoration. — Tout en haul, au- 

dessous du cintre, deux cynocephales ithyphalliques accos- 
tent un edicule et font le geste de I’adoration. A cette place, les 
styes 6gyptiennes montrent en effet des cynocephales ithy- 
phalliques adorant le soleil levant, la lumi^re. qui est le .prin- 
cipe du bien et qui met en fuite les esprits malfaisants®, et les^ 
textes commentent cette scene. Ce theme du cynoc6phale, 
frequent dans I’art egyptien \ parait encore sur des gemmes^ 
talismaniques de I’epoque greco-romaine ; ces animaux y 
paraissent seuls, v^n^rent Horus enfant assis sur le lotus, 
portent eux-m6mes le disque solaire ou surmontent la bar- 
que solaire aux oiseaux ®, y^ments qui paraissent tons aussi 
sur notre relief. Leur ithyphallisme, comme celui de Bes, qui 
occupe le centre de notre plaque, caract^rise leur nature 
solaire®, le soleil, dieu dispensateur de la fecondite, faisant dSs 
r^poque protodynastique le geste gen^rateur^ , 

3. L’objet de V adoration. — Que ven^rent ces animaux?’ 
Un edicule a fronton, soit un rectangle surmont6 d’un 
triangle (fig. 3). C’est le schema d’un temple, d’un naos ren- 
fermant I’image du dieu. Sur une plaquette talismanique de 
terre cuite, la statue d’Art^mis d’Eph^se, entouree de lettres 
ephdsiennes, est a I’intttieur d’un petit sanctuaire analogue *, 

1. Rosdier, s. v. Thath, p. 838-9. 

2. Moret, p. 246-7, pL L 

3. Ibid., p. 217, pL 1. 1, ^ 

4. Maspeio, Histoire aneienne des peoples de VOrtent, I, p. 103, fig. etc. 

5. Delatte, p. 49 ; cynocephales seals, faisant le geste d’ adoration, Montfau- 

con, op. L, II, pi. CLIII, CX.VII; adorant Horus enfant sur le lotus, pi. CLII, 
CLVIII; sur la barque solaire aux oiseaux, pi. (XVIII. • 

' 6. Ibid., p. 37, 51. 

7. Ex.stataedeMin,de Koptos,Capart, Les defeifs tie Z’Arfen^flfgpfe,p.217,fig. 150. 

8. Saglio-Pottier, Diet, des ant., s. v. Amaletum, p. 255, fig. 303 (n« siede avant. 
Jesns-Christ). 
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Quelle est cette divinite ? EJle parait sous forme de noma 
et de symboles. C’est le serpent ouroboros, bien connu de la 
TTia gift et de la prophylaxie antiques, serpent celeste qui en- 
toure le monde, et qui signifie Tunivers, le ciel et les astres \ 
Son image, apr^s avoir orne maint talisman antique et avoir 
persiste au moyen age et dans les temps modemes, continue 
aujourd’hui epcore son existence dans les amulettes popu- 
laires *, et jusque sur le drapeau que d’Annunzio cr6a pour 
sa r6gen*ce ephemere de Fiume*. 


[ru^xM loigll 



Pig. 3. — Ditalls du revers et inscrlptleni de la base. 

En son cercle, il contient une etoile a huit rais, repetee, 
avec le serpent, mais cette fois a cote de lui, sous les pieds 
de la figure centrale du revers, Bes. L’association trte fre- 
quente de Youroboros avec les images des astres, etoiles, so- 
leil, lune, est naturelle, impos6e par le sens de cet ai^al 
celeste*. Comme les cynocephales sur les monuments egyp- 


1. Surce serpent formant un cercle infini.iteo. arch., 1920, I,p. 130 {Le serpent 

da %onde, rdKr.), etc. >i 

2. Ex. amulette de tsiganes. Archives suisses des traditions popidalres, 1914, 


^ ^Ctmon article, Le drapeau de la rigence da Camaro, inHea. Hist, desrdigions, 
LXXXII 1920 p. 79 sq., oft Ton trouvera d'autres r^f^rences. 

4. Ros^.s’v.SienK,p. 1447, fig. 2 (image copte);amulettetsi^e(ctolsMnt 

et «ofles); drapean de Hume (avec la Grande Ourse), etc. Serpent et dtoiles, 
comme amulettes, Seligmann, Der base Bliek, 1910, II, p. 130 sq. 
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tiens adressent leur adoration au soleil, on admettra qu’il en 
est de meme ici, et .que I’etoile a huit rais est le symbole de 
cet astre. Un papyrus donne la formule d’une amulette ana- 
logue : inscrire le soleil, sous forme d’un scarabee radie, 
dans le serpent ouroboros‘- Ce sont encore, dans le cercle 
animal, trois lettres magiques ou astrologiques, dont la 
premiere 6 se retrouve sur le bouclier de I’anguipede a tdte 
de coq place plus bas. 

4. Les noms diuins. — C’est a cette divinity solaire que se 
rapportent les noras inscrits au-dessus et au-dessous de I’ou- 
roloros. Dans le fronton, le puissant nom lACO- repete sur la 
base de la stele, a unevaleur mystique bien connue, etilest invo- 
que sur une quantite d’amulettes et de formules magiques 
S’il est celui du Jehovah juif, d’un dieu phenicien, il est 
ausoi celui d’Helios, le dieu solaire. Dans le rectangle, au- 
dessus du serpent, on lit : COXNIO^a. soit BPOINXCO* C’est 
vraisemblablement I’alteration d’un nom divin tres usite sur 
les amulettes, baINXGJCOCOX®; il designe, lui aussi, un dieu 
solaire, dont il accompagne I’image sur les gemmes, Horus, 
Bes, etc.^; on le trouve aussi associe a Abraxas®; or ce 
sont precisement les etres qui couvrent notre plaque. 'Au- 
dessus du serpent ouroboros, c’est EADA^BA, Abraxas. S’il 
est inutile d’insister sur ce nom mystique bien connu ®, re- 
marquons que, sur de nombreux monuments, il accompagne 
le monstre anguipede a tfite de coq, qui semble 6tre le so- 
leil, et qui parait sur notre plaque’. Enfin, toujours dans 
ridicule, au-dessus d’Abraxas, d’autres lettres forment un 
mot. inintelligible. Tons ces noms, et le serpent ouroboros. 


1. Delatte, p. 52. 

2. Baudissin, Studien zw semilischen Religion, 1873, p. 181 sq. ; Delatte, p. 29 ; 
Roscher, s. v. lao, p. 55, rtKr., etc. 

3. Delatte, p. 23, 25, 27, 33, 34, 35, 37, 44, 45, 49, 53, 87. 

4. /ftiU, p. 25-6, 33. ' ■ • 

5. Ibid., p. 26. • 

6. Cabrol, Dictionnabt d’eu-ch&ilogie chrilienne el de litwgie, s. v. Abraxas,'p. 127 
sq. ; Delatt^ p. 27, Abraxca, etc. 

7. Delatte, p. 30. 
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semblent bien se rapporter a la m^me divinite solaire, celle 
que venerent les cynocephales et qui parait sous d’autres 
aspects, sur la face et sur le revere de la plaque. Horns sur 
les crocodiles, Horus sur la fleur de lotus, Bes, monstre 
anguipede, Osiris. 

5. Bes. — Au centre de la composition, un homme marche 
de profil, la tfite coiffee de deux uraeus et du disque so- 
laire, townee de face. II tient dans la main gauche un long 
sceptre, dans la droite un scorpion, comme Horus ; il est 
ithyphallique comme les cynocephales; h ses fepaules s’at- 
tachent de grandes ailes, et derridre lui s’etale une queue 
d’oiseau. Enfin, il surmonte le serpent ouroboros a I’interieur 
duquel on distingue trois lettres ZIX. 

Les steles 6gyptiennes montrent a cette meme place, au 
revere, cet fitre bizarre, compose des mfimes elements : quatre 
ailes etendues, plumage d’oiseau, une t6te grimagante de face, 
semblable a celle de Bes, sceptre en main, foulant au pied un 
cartouche qui semble remplacer Vouroboros, et qui est rem- 
pli d’animaux malfaisants, parmi lesquek on note le scorpion, 
tenu ici en main*. C’est Shou, le dieu fils de Ra, souvent com- 
pare ^ Horus ; son visage est reconvert par le masque de B6s, 
ce masque qui, sur I’autre face, surmonte la tSte du jeune 
Horus. Dans le mythe d’Horus, Bes joue un role en tant que 
protecteur de I’enfant divin ; il est un dieu de la flamme 
qui ecarte les mauvais esprits, de la flamme solaire * ; enfin, 
il est par lui-mSme un puissant apotropaion^.Ce Bes aile est 
souvent ithyphallique*, comme le dieu solaire et comme les 
cynocephales, avec qui.il est en Mroite relation®. 

Ce Bes des steles magiques egyptiennes persiste sur les 
gemmes talismaniques de I’epoque greco-romaine. Il y a la 
mfinffe apparence qu’ici, et il marche aussi sur le serpent ouro- 

1; Moret, pi. HI, ix, p. 253 f Roscher, s. v. Besa, p. 2891, fig. 

2. Moret, p. 245-6, 255. 

3. Ibid., p. 246 ; Roscher, s. v. Besa, p. 2889. 

4. Roscher, p. 2883. 

5. Ibid., p. 2883, 2886 ; Delatte, p. 37 ; B^s a tSte de cynoc6phal^ Delatte, p. 37. 
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boros, a I’interieur duquel on voit des lettres, qm sont pent- 
fitre la schematisatjon des animaux^ ? Le caract^re solaire 
qu’il poss^de dejci sur les monuments egyptiens s’accentue 
encore dans la magie grecque*, et cette nature est contirm^e 
par les noms qui I’accompagnent, comme par les autres motifs 
de notre monument. C’est a lui aussi, en tant que dieu solaire, 
que se rapportent les noms Abraxas, BPOINXO), inscrits ici, 
comme sur les gemmes, a c6te de son image \ ‘ 

C 

6, L’anguipede a tete de coqi — A cote de B^s, c’est un autre 
monstre, a corps humain, a tfite de coq, a jambes de serpents. 
II tient dans une main le fouet ou une arme, et dans I’autre le 
bouclier, a I’int^rieur duquel on lit souvent des lettres*; 
on y distingue ici ^ ou 6- Get 6tre, dont on connait de nom- 
breuses images*, est aussi un symbole du soled®. 

7. Osiris. — De I’autre c6te de B^, un personnage est de- 

bout, rigide, le corps serre dans des bandelettes comme une 
momie. Ses bras, ramenes sur la poitrine, comme ceux des 
oushebti funeraires de I’figypte, tiennent deux attributs, un 
baton termine par une double volute* et un crochet. La t6te 
porte, semble-t-il, la mfime coiffure que Bes. ,, 

Sur les steles magiques de I’Egypte, a c6te d’Horus aux 
crocodiles, on voit d6ja I’image de Ra Harmachis, hieraco- 
cephale, envelopp6 du suaire osirien, et coiff6 du disque so- 
laire’. Cette attitude de momie, que prennent divers dieux, tel 
Phtah®, est cede d’Osiris. Dans la magie grecque, eUe est 
donn^e ^ des personnages dont I’image sert d’amulette, entre 
autres a divers decans. Le Livre sacre sur les decans d’Hermes 

1. Delatt^p. 19-20, 33 sq. ;parfois Bfes a des pieds en serpents, p.33, 35, 37; 
Bi* dans te cerde de rowvboroa, p. 76 ; Montfancon, op. L, II, pL CLXII-IIL 

2. Delatte, p. 36-7. 

3. Ibid., p. 37. 

4. Ex. aHI€, IAO). 

5. Ibid., p. 27 sq., 91-2 ; MontfaiKon, op. L, II, pi. CXIV-VIll ; Brnston, Beo. 
■arc*., 1923, I, p. 111. 

6. Ibid., p. 31. 

7. Motet, p. 246. 

8. Ex. Mj^peio, op. li, P* 117» fig- : Perrol, Hi^in de fAri, I, p, 52. 
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Trism^giste en d^crit plusieurs ainsi engalnes*. Le deuxidme 
<iecan du taureau, par exemple, a la forme d’une femme « se 
tenant debout, les pieds joints, couverte de bandelettes, la 
mani^re d’ Osiris, jusqu’aux pieds® ». Mais il semble bien que 
■cf’est ici Osiris lui-m6me, ayant en main ses attributs distinc- 
tifs, crochet et fouet, etsur la tete les uraeus et le globe solaire®. 
Sur des pierres talismaniques grdco-romaines, le soleil a la 
forme d’une momie dont les bras, emergeant des bandelettes, 
tiennent (feux fouets, et son image surmonte la barque solaire, 
^qui figure precisement plus bas sur notre monument; Sur une 
autre gemme, la momie osirienne, armee du fouet et du baton, 
ost adoree par le cynocephale ithyphallique, que nous voyons 
ici encore, Enfin, Osiris a souvent cette apparence sur les 
tablettes -d’imprecation des Sethiens*. 

8. Animaux et signes celestes. — Au-dessous de Bes, du mons- 
tre a tfite de coq, et d’Osiris, c’est d’un c6te un lion, I’animal 
solaire®, que surmonte le croissant lunaire; c’est de I’autre un 
animal bondissant (panth^re) et une 6toile k huit rais, sym- 
bole solaire, semblable k celle que contient le cercle du serpent 
ouroboros au soramet de la stele. L’association du lion solaire, 
du ciwissant lunaire, du disque, des etoiles, est frequente sur les 
monuments talismaniques et astrologiques®. Remarquons en- 
core que le lion, le croissant et I’^toile accompagnent souvent 
1’ enfant Horns assis sur la fleur de lotus, qui parait ici plus 
has’, et qu’ils sont aussi employes seuls comme talismans*. 

9. Homs sur le lotus, dans la barque solaire. — Horus enfant, 
faisant le geste consacre, c’est-a-dire portant la main a sa 

1. Jtepue dephiMogie, 1909, p. 253, n® 5, 6 ;255, 11, 12 ; 265, 22, 24 ; 269,28 ; 271, 
51; 2^3, 35, 36 ; 275, 37, 38. 

2. Ibid., V. 255,9. 

3. Ex. Maspero, I, p. 130 ; Perrot, I, p. 53. 

4. Delatte, p.*68. 

5. Ibid.,p.U. 

6. Ibid., p. 93 ; Montlaucon, op. II, pi. CXLVIII-IX. 

7. Ibid.,p. 92; Montfaucon, op. II, pi. CXLIX. 

a. Ibid., p. 94. 
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bouche, et tenant Ife fouet, est assis sur la fleur epanouie du 
lotus, accostee de deux boutons. Ce motif bien connu de I’ico- 
nographie egyptienne*, symbole du soleil levant, les gemmes 
de I’epoque greco-romaine I’affectionnent comme talisman*; 
parfois, Bes ou le cynocephale prennent la place d’Horus su^ 
la fleur*. 

Le jeune dieu vogue sur la barque solaire, dont la proue 
et la poupe sont surmontees d’oiseaux. On I’aperQoit sur des 
amulettes, faisant comme ici le geste d’Harpocrat#,voguant 
sur la barque de papyrus et entoure d’animaux qui I’adorent*. 
Cette barque solaire, qui est frequente sur ces monuments 
talismaniques, pent fitre terminee a ses deux extremites par les 
tetes d’Isis et de Nephtys, ou par des animaux®, en particulier 
par deux eperviers que nous pouvons reconnaitre ici®. Peut- 
gtre que ceux-ci repetent les deux oiseaux graves sur la tranche 
de la stele, sur la face du monument. 

10. Les inscriptions des tranches et de la base (fig. 3 et 4). — 
Sur les tranches, et sous la base, courent des inscriptions 
nombreuses ; il semble qu’on ait voulu utiliser le moindre 
espace pour y accumuler les formnles protectrices ; mais cette 
disposition est encore conforme, on I’a vu, a celle des pro- 
totypes egyptiens. 

Au sonimet, sur la courbure, des lettres magiques accostent 
un cercle oil Ton distingue p, p, N, =1. et une sorte d’E retourn6, 
dont le jambage vertical est prolonge en bas. Y a-t-U quelque 
rapport avec une formule qui parait sur divers talismans, oil 
elle accompagne precisement le cynocephale en adoration 
devant Horus, Horus sur la barque solaire, etc., et qui semble 
6tre toujours reservee ^ un dieu solaire et specialement a 
Horus’ : AXcDNEC, ONECXHP, XABPAX<I>.NECX..., etc. ? 

t 

1. Ex. Maspero, I, p. 136, fig. 

2. Delatte, p. 49, 92 ; Montfaucon, op. L, II, pi. CLVIII. 

3. Roscher, s. v. Besa, p. 2884 ; Delatte, p. 48. * o 

4. Delatte, p, 46. 

5. Ibid., p. 53. sq. 

6. Ibid., p. 58. 

7. Ibid., p. 49-50. 
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On pent lire,, a gauche, du cercle, les lettres XUX* Ce mot 
Xux et ses composes, Baxux, etc., sont connus par diverses 
pierres magiques, oil ils sont en relation avec les noms 
BAINXCOX, Abraxas, qui figurent aussi sur notre monument; 
ils s’adressent a un dieu solaire, entre autres a Horus, a Bes, 
a Osiris^. 

Sur la tranche de droite, un long mot est reversible, c’est-4- 
dire pent 6tre lu indiff^remment de gauche a droite ou de 
droite a gauche; il parait 6tre compose du nom d’Isis, dont la 






Fig. 4. — Inscriptions des tranches. 


valeur magique est connue*, et qui joue un role dans la legende 
d’Horus aux crocodiles*, comme protectrice contre les ani- 
maux dangereux, scorpions et serpents*. II n’est pas neces- 
saire de rappeler I’importance des formules reversibles dans 


1. Delatte, p. 23 sq., 9ihf Oxx'*x- 

2. ^oscber, s. v. lals, p. 540 sq. — On voit, sur une pierre gravie, un al^ 
que les lettres |. V- L. SI. entourent en carre. M. Mowat lisait |VL ('0 ISi 
4dori).. Hea. arch.,. 1886, II, p. 149 sq. (Note sur /one pierre grav/e servant de 
cachet), n s’agi^d’une formule talismanique, avec U nom d’Isis, plut6t que d’u* 
nom propre. Contre cette tendance d’interpr^ter les motifs talismaniques commc 
des noms d’individus. Rev. des el. grecques, 1918, n° 142, p. 159 sq. 

3. Moret, p. 260, 279. 

4. Roscher, s. v. Isis, p. 470, 522. 

T* s^B. — T. xvm. • 
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la prophylaxie antique et modeme^. Une formnle analogue a 
cdle-d est inscrite sur une sphere magique d’Athtees : s^sSeat*. 
On peat decomposer le mot de notre monument comme suit : 

ISK I ISIYI I EISI 

Iffis, tfftit, etTt 

La tranche de gauche porte des lettres, y, <j>, et dra s^ea 
ma^ues ou astrologiques, separes les uns des autres par d^ 
traits verticaux, qu’on retrouve semblables ou analogues sur 
d’autres monuments. Deux d’entre eux sont bouletes, c’est-a- 
dire ont les extreihites terminees par'de petits ronds, ce qui 
n’est pas rare dans la litteratiire astrologique®.On voit aussi 
un cercle crucifere*; une sorte de Z auquel manque le trait 
superieur, traverse par une barre horizontale aux extremitea 
bouletees®, le Z barre, qui est, comme 16 $ barre, un theme trea 
frequent® ; deux signes en forme de F et de E a long Jambage 
inferieur incurve'^. Sous la base (fig. 3), dans une longue 
ligne de signes, on retrouve des caracteres dej& employes, par 
exemple x, C (dans le cercle de Vouroboros), F retourn6 (sur le 
sommet de la stele), z barre, qu’on vient de signaler. Faut- 
il essayer de lire, en joignant le Z’ barre aux deux traits ver- 
ticaux qui I’accostent, Izi, rappelant le mot Isis sur la trajjche 
de droite ? Puis les noms ABRACAX et lAG), deja notes a 
I’interieur de I’edicule. Rappelons encore, sur la tranche de 
la base, entre les deux oiseaux deja mentio’nnes, quelquea 
signes dans une sorte de cartouche, X, peut-€tre c. 

1. En dmuer lioi. Talismans de guerre, de chasse et de Ur, in Indiccdeur^anti 
quitis suisses, 1921, p. 152, rtfer. 

2. Bulletin de Correspondance helUnique, 1913, p. 271. 

3. Ex. Wunsch, Antikes Zaubergeraet aus Pergamon, pi. ; Delatte, p. 71,73;Ber* 

thelot, Les origines de I’alchimie, passim ; Bev. des Sudes grecgues, 1907, p. 376, 
380, etc. c 

4. Ex. Delatte, p. 71 ; Cumont, Reu, arch., 1917, 1, p. 93, n® 13 : • une roue traver* 
■^e par quatre rayons, ou phitdt la spWre, coupee par deux cercles, celui to. 
zodiaque rt celui de la voie lactee, qui toiit unrf repr^entatwn du cid divi- 
tnse • (sur des miroirs magiques de Tarente). 

5. Delatte, p. 71, 73, n® 22 ,-Bep. des (fladM deques, 1907, p 376, n«29-30, p. 380, 

6. Delatte, p. 73, n" 22-4, p. 74, etc. 

7. /6id.,p. 71, 73, n®19. 
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* * 

Telle quelle, cette amulette, que Ton dressait comme une 
petite stele a I’endroit qu’elle devait garder contre tout mal, 
devait avoir une grande efficacit^ par les ncwabreux apotropaia 
dont elle est couverte, tous en etroite relation avec la diviiut^ 
solaire de la face, Homs enfant marehant sur les crocodiles. Face, 
revers,tranches»base,repetent les images et les caract^es pro- 
tecteurs. Si Tune des inscriptions est reversible, on a pris soin 
de tracer les lettres des autrea formutes tantdt nonnalement, 
tantot renversees, en miroir, autre forme de reversibilite. 
Si le motif de la face est en relief, ceux du revers sont en creuxS 
comme s’il s’agissait <i’ua moule ou d’intailles pour cachets ; 
n’y a-t-il pas encore une opposition voulue ? Relief et ereux, 
.face et revers, lecture reversible de gauche a droite et de droite 
a gauche, caracteres traces nonnalement et en miroir, toutes 
ces dispositions repondent a une meme idee, ceUe de multi- 
plier les ressources prophylactiques, de renforcer la puissance 
des talismans. 


II 

Nous avons retrouve dans les depots du Musee d’Art et 
d’Histoire une pierre etroitement apparentee au monument 
precedent 2. De forme elliptique et taillee en biseau, elle 
est gravee des deux cotes. Sur I’ellipse la plus petite, 
Eros et Psyche aux ailes de papillon s’eipbrassent, sujet 
frequent sur les pierres graves®. L’autre face montre 

1. Ea photographie donne I’illusion du relief. 

2. G. 117. Pierre noire. Provenance inconnue. Dim. long, maxima de I’elHpse, 

d’uncSildO*,fi2S, de I’antre 0<>,02; iairg. maxwia : d’un cdt£ O^jOl?, de i’autre 
O-,015. • 

3. Rosdiec, Lexikon, sl v. Psyche, p. 3248, refer. ; ColBgnon, Essai sur les inotm- 
Bunls grees el romains relatifs au mythe de PsgcM, 1877, p. 107 sq., h* 83 sq. — Eros 

Psycbd,^ sur des pierres de rancieiine coilcetion Fof, air Mns^ d'Art 

et d’Histoire de Genfive, ibid,, p. 107, 85-00, refer. 
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le mfime personnage monstrueux que le relief de bronze, soit ' 
B^s a quatre ailes, tenant le sceptre dans un carre dont les . 
cotes verticaux sont constitues par deux hampes. Le reste 
du champ est parseme de lettres magiques, la plupart illi- 
sibles. On distingue les mots suivants, sur la bordure supe- 
rieure, aii-dessus de la tfite du personnage : XUC OLX, e’est- 
a-dire a peu prds les raSmes lettres que sur la tranche au 
sommet du relief de bronze et approximativement a la mfime 
place *. ' 

Parmi les autres lettres, on peut encore noter le grqupe 
NXO qui rappelle le nom BPOINXG) du relief, et COVA, peut- 
4tre CauXs, youecdouXe, qu’on lit sur certains abraxas *. Mais je 
n’ose pousser plus loin cette lecture et emettre d ’autres sup- 
positions. 

Montfaucon a public une pierre identique a celle-ci, unis- 
sant au groupe d’Eros et de Psyche le monstre egyptien, avec 
le mSme assemblage de lettres®. Ce B^s, monte sur le ser- 
pent Ouroboros, n’est pas rare sur les pierres gravees*. 


Ill 

D6esse aux scorpions et aux crocodiles 

Une petite plaque de bronze a, comme le n® I, I’apparence 
d’uhe stele cintree a la partie superieure; de dimensions 
bien moindres, elle en est proche parente par son ornemen- 
tation, couvrant la seule face® (fig. 5). Sur le fond sem6 
d’hieroglypheis, pne deesse 6gyptienne est debout, de face, pieds 
joints. V6tue du pagne, elle porte une haute coiffure k triple 

1. a. eg. 4. , c 

2. Delatte, op. p. 65-6. 

3. Montfaucon, Antiquiti expliquie, tome I, pi. CLXII, FabretU ; Collignon 

op. p. 108, nO 91. • , 

4. Montfaucon, II, pi. CLXII, CLXIII; Delatte, £ltuks sur la magle greeque. 
in Mus& beige, 1914, pi. I, p. 33. 

5. D. 1328. Don F. DuvaL Sans provenance. Haul. 0,07 ; larg. 0,045 ; £pais> 
teur 0,005. 
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aigrette, sans doute de plumes d’autruche. Ses mains, allongees 
centre le corps, tiennent chacune trois grandes palmes. De ses 
epaules s’elancent des scorpions graves sur le fond. Enfin, a ses 
pieds, de chaque cote, des crocodiles levent vers elle leur 
museau. • 

11 ne semble pas que I’authenticite de ce bronze puisse 6tre 
mise en doute. M. P. Perdrizet, professeur a I’Universite de 
Strasbou:^, specialiste, on le salt, de Timagerie greco-egyp- 
tienne, a bien voulu repondre a ma demande de renseignC' 





^ 4 ^ 







V 

Ns. 


jyrs-/. 


Fig. 5. — Deesse aiix scorpions et aux crocodiles. 


ments. Bien qu’il ne connaisse pas de monument similaire, ce- 
lui-ci lui parait ancien. 1^,- g/i 

Mais quel est le sens de la representation ? La plume est en 
figypte le symbole du rayon solaire* ; e’est en cette quality 
qu’elle ome la coiffure de divers dieux, Ammon*, Shou*, Thot 

t 

1. Moret, Da caractire religieux de la rogauti pharaonique, p. 286 ; id., Rep. Hi$L 
des rel., 1915, 72, p. 218 et note 1. 

2. Roscher, Lexikon, s. v. Ammon, p. 284, fig. Deux plumes. 

3. I6id., s. V. Schow, p. 576-7, une plume. 
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qui la passe aux Herm^ hellenistiques^. Mais c’est surfo^ 
qui porte une coiffure de plume analogue celle-ci*. Tou- 
tefc^, il s’agit d’une deesse. Faut-il songer a Isis ? ElUe ansa 
porte la plume sur la tfite*. Les animauxrappeUentle role pro- 
tecteur de cetta divinite contre les reptiles, en particulier con* 
ti« les scorpions, qu’elle joue dans la legende d’Horus*, et 
la deesse scorpion Serk ou Selk est une forme d’Isis®. Une 
pi«Te gravee de I’ancienne collection Blacas montre Isis 
debout, le crocodile a ses pieds, parmi de nombreuoc signes 



Fig. 6. — Fragment de Jampe trouvfe a Genfere. 


talismaniques®. Enfin, a elle seule, Isis est une figure protec- 
trice et son role dans la prophylaxie et la magie est connu’. 

Les crocodiles, les scorpions, la coiffure de plumes, rame- 
nent aussi an cycle de Bes«. II existe une deesse parMre de 

1. Deonna, CaMogue des bronzes figures antiques da Mus6e if Art et d’Histoire 

de Genioe, p. 52, note 5, rtttr. ^ 

2. Roscher, s. v. Sesa, p. 2887-90, fig., 2892, 2894, etc. 

3. Roscber, s.v. Isis, p. 51 1,516, 536, s. v. Fortana,p. 1531 sq. ;Saglio-Pottier, 

Diet, des ant., s. v. /sis,p. 581. , 

4. Roscher, s. v. Isis, p. 540 sq. ; Moret, Rev. hist, ret., 1915, "fi, p. 260, Z7X 

5. Resebw, s. V. Isis, p. 470 ; s. v. Seltcet, p. 651 sq. 

6. Roscber, s. v. Isis, p. 544. ^ 

7. Ibid., p. 540 sq. 

8. Rosdier, s. v. Besa, p. 2892, etc. 
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dont on connait entre autres quelques figurines.de I’^po- 
•que alexandrine. M. Heiizey en cite en partieulier une au 
British Museum, « oii la V6nus grotesque est repr^sentee avee 
la pose mteie de Bes, et coiffee de son panache A plumes »*. 

Peut-6tre est-ce cette demise que nous pourrions recon- 
aiaitre id. Sur la plaque de bronze en question, le personnage 
u’est point grotesque. II le devient sur un fragment de lampe 
riMnaine en terre quite trouv6 dans les fouiUes de la rue Etienne- 
Dumonta Geneve® {fig. 6), et sur une lampe semblablede Vin- 
donissa® : une vieille femme aux traits grotesques, montee sur 
un crocodile, tient dans la main gauche une palme, et semble 
a’asseoir sur un phallus. On ne saurait meconnaitre I’analogie 
du thtoe, oil Ton retrouve le personnage feminin au crocodile, 
la palme en main, et le caractere prophylactique de I’ensemble 
que renforcent id la presence du phallus et I’obscenite dusu jet. 

Ce petit monument, comme la stde d’Horus aux crocodiles, 
est done un apotropaion, datant hii aussi de I’^poque alexan- 
drine ou romaine. Pour en augmenter la vertu, Touvrier a 
sem6 la plaque de caract^res hieroglyphiques ; il les a vrai- 
semblablement unites du prototype qui lui a dict6 ce th^me, 
mais il les a denatures, car ils n’ont plus aucun sens, nous dit 
M. Ife prof. Ed. Naville. 


IV 

Amulette d’Achmim 

La pendeloque que void® (fig. 7), aussi au Musee de Geneve, 
provient d’Achmin, I’ancienne Panopolis, dont la necropole a 
et6 fouillee par M. R. Forrer* ; eUe a Me acquise en 1895 par le 
Musee de Geneve, avec divers , autres objets de m6me origine. 

2. Hoizey, Music national da Louvre. Figurines antigues de terre cuite, p. 82, 
■Mte 1 ; ^d. 1923, p. 70, note.l. 

■ 3. C. 1474. Deonna, Zes crogdnees religieuses dela Geniae antirieure cat ehrislia- 
nisme, in Bull, de Vlnstilnl national geneoois, 1917, XZiII, p. 408, Og. 110. 

^ 4. Lo^cludie, Lampen aus Vindonissa, 1919, pL VIII, 428, IV. 

5. Ittventste, n® 1923. Ebut. 0,04. 

£. Fcnrer, BieGraeber umf Textilfande non Aebndn-J^atoptdU, 1891; id., Beal- 
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En forme d’amande, elle est munie k sa partie sup^rieure d’uit 
anneau de suspension, sans doute pour ^tre suspendue au cou 
de celui qu’elle devait proteger. Les deux faces sont ornees de 
motifs talismaniques traces en creux. Le dessin et le commen- 
taire qu’en donne M. Forrer n’etantpas exacts en tons points', 
nous la reproduisons et la commentons brievement ici. 

C’est, d’un cote, le serpent leontocephale Knouphis, a la' 
tete ceinte d’un nimbe*, I’etre divin d’origine egyptienne que 
la prophylaxie grecque a represente sur une quantite de mo- 
numents, surtout sur des pierres gravees®. Les trois S traverses; 



Fig. 7. — Amulette d’Achmim. 


d’une barre horizontale constituent son attribut habituel ; ils 
sont la sch^matisation de ce dieu qui, en Egypte, a Edfou'et a 
Denderah, etait figure par trois serpents traversant hori- 
zontalement un serpent vertical*. Ces trois S ou trois Z, barres ' 
ou non, comme le S et le Z seuls, avec ou sans barre, sont des 
motifs talismaniques employes aussi independamment®, et 


kxikon der prdehistorischen, klassischen und frahchristlichen AltertUmer, s. v. 
Achimm, p. 7 sq. ; p. 12, bibliographie. 

1. Id., Reallexikon, s. v. Abraxasgemmen, p. 2, fig. 3. 

2. Sur I’original la tfite du serpent, distinctemcnt reproduite sur le dessin de 
M. Forro-, est trfes etlac^e; on ne distingue plus guSre que la moiti6 dn nimh e 
Le seipent Knouphis est, en effet, radi^ en tant que divinite solaire. ' 

3. Roscher, Lexikon, s. v. Knuphis ; mon article, Amulette des Fins d’Ari- 

necg, in Indicaieur d’antiquiUs suisses, 1920, p. 173 sq. ; Delatte, p. 69, n<> 30, ' 
pi. 3, etc. * 

4. Roscher s. v. Knuphis, p. 1264, 1260, fig. 4. 

5. Delatte, p. 62; Indicaieur d’antiquitis suisses, 1920, p. 175, r^Kr. Ces trois 
S bajTfe sur un plomb gnostique, avec sur I’autre face, law, le soleU, la luue , 
Cabrol, Diclionnaire (TareMologie chritienne et de liturgie, s. v. Astres, p. 3032, 
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Ton sait que ces signes se sont maintenus jusque dans les 
temps modernes*. On n’insiste pas sur ce type connu, dont le 
Musee de Geneve possede un autre exemplaire, une intaille 
provenant de I’antique Boutae, les Fins d’Annecy actuels*, 
Une pendeloque, d’Achmim encore, est formee de quatre chai- 
riettes de bronze; on y a suspendu quatre petits objets de 
m^me metal, entre autres un grelot, qui est un apotropaiorfi, et 
une petite plaque : sur cette derniere une ligne serpentiforme 
est sans floute aussi le serpent Knouphis, degenerant en S*. 

L’autre face porte une representation qui se retrouve iden- 
tique sur une jaspe du Musee d’Athenes. « On voit derriere 
un ibis, tourne a gauche, un autel ou une table sur laquelle sont 
dresses des instruments qu’on ne pent identifier, mais qui res- 
semblent a des clous ou a des epees... L’un de ces instruments 
parait dirig6 contre le dos de I’oiseau. En dessous, la legende 
IACi?» et, dans le champ, les signes suivants j j® ». M. De- 
latte cite encore une intaille de la collection Southesk, mais 
avec une legende differente. Sur notre pendeloque, les signes 
du champ sont SXS, soit le S talismanique et la croix ou le 
X. La legende, ou M. Forrer ne reconnait que a, qui lui sem- 
ble etre I’abr^viation de Abraxas, est bien nettement lACO,- 
L’ibfe, qui parait sur plusieurs gemmes magiques®, est le sym- 
bole de Thot Hermes^. Quant aux autres details, il est diffi- 
cile d’en determiner la signification. 

Grave sur la pierre des bagues, le serpent Knouphis pro- 
tegeait contre les douleurs de ventre et contre les affections 
cardiaques®. Le livre sacre sur les decans, d’Hermes Trisme- 


fig. 1067, p. 3033; autre exemple, Wunsch, Antikes Zaubergeract aus Perga- 
man, pi. 2, fig. 8 et 12, etc. 

1. Sur lesigneen S, Deonna,Les croyances religieuses de la Genbve antirieure au • 
christianisme, in Bulletin de I’Institut national genevois, XLII, 1917, p. 377 sq., 
r^f^r. ;Le noeud gordien, in Revue des itudes grecques, 1918, p. 161, refer., etc. 

2. Amuletie des Fins d’Annecy, in Indicatew d’aniiquiUs suisses, 1920, p. 173 sq. 

3. Sens bien connu, Saglio-Pottier, Dictionnaire des ant., s. v. T intinnabulnm, etc. 

4. Mus6e de flenive, D. 749. 

5. Delatte, p. 67, n® 28, pi. 3. 

6. Ibid., p. 7. 

7. Roscher, s. v. Thoih, p. 838-9. 

8. Ibid., s. V. Knuphis, p. 1262-3, textes. 
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giste, donne ce consedl : « Premier decan du Lion. Celui-d a 
pour nom Chnoumos et pour forme le visage d’un lion ayant 
des rayons solaires et le corps entier en spirale tourne vers te 
haut. II regit les affections produites au coeur. Grave4e done 
sur la i»erre (appeMe) agate, et, plaint au-dessous la plante 
(appelee) pied de lion, renferme dans ee que tu veux, et porte 
(sur td) en t’abstenant d’oeufs de passereaux » K 

\V. Deonwa. ■ 


1. Ruelle, Henris Tristnigisle, le IhaesaerisuT les dicans, xaRevm de PtaMogk, 
1908, p. 261, n® 17. 
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Diet, RC II, 96-97 (vol. II, ib. 1880 II, 401-03). — Basset : Le po^me de 
^abi, RC II, 11.3-14. — BargSs : Les colonies ph^n. sur le littoral de Celto- 
liguiie, RC II, 145-49. — Baudissin : Studien z. semlt. Rellgionsgesch. RC 
II, 177-85. — ZDPV. RC I, 125-26. 

1880. 

Etudes d’Arch^ologie Orientale, I-II (1880-92). — L’imagerie phen. (v. 1878). La 
preface en, RHR I, 145-47. — La stele de Byblos, EAO 1, 1-36, 83-84. — La 
pr^m. inscr. phen. d’Oumm El-'Awam!d,'EAO I, 37-77. — timt dans I’inscr. 
de Eschmounazar, RA H, 246. — King Hiram and Baal of Libanon, Athen. 
502-04=PEF 174-81. — Cachet phfe. JA I, 537-38 et II, 269, 566. — 
L’fere autonome de Citiiun, RIP 150-51. JA I, 351-52, 531-32. — Le nom 
pun. d’Hadmm^te, RC I, 338-39. — Mythe d’Homs et S. Georges, EAO I, 
78-82. CR 221. — Poids en pierre de Jems. CR 320 — R«! Sabatier : La 
notion hebr. de I’esprit, RC I, 25-32. — Berger : L’anpe d’Astarte, RC I, 
85-94. — Loeb : Les portes dans le temple de H6rode, RC II, 361-62. — - 
Loeb : Inscr. hebr. de 1144, RC II, 362. • 

1881. 

Inscr. ph^n. et inscr. sabbatique de Gezer, CR 233. — Premiers result, de ses 
excursions, CR 186-87. — Recherches archeol. en Palest. RA II, 251-53. — 
The Arabs in Palestine, in « Survey of Western Palest. », p. 315-20. — Rec. : 
ZDMG 34,4. RA 1, 125. — ZDPV 3, 4. 4, 1-2. RA II, 60-62. 

1882. 

Premiers rapports (I-IV) sur une mission en Palest, et en Phenicie en 1881, AM 
3 ser. t. 9. (Cf. 18^, Cinquieme rapport AM 3 ser. t. 11.) — Notes, PEE 
16-38 (Belt-Dejan and Saferiyeh 19-22, Amwas .22-37). — Monum. d’origine 
phon, CR 174. ^ 

1883. 

Sceaux et cachets Israel., phen. et syriens, etc. JA 1. *123-59. 506-lp. II, 304-05. — 
Inscr. ararn. de la table k libations du Serapeum, RC I, 415-18. (v. JA I, 257). 

— Two inscr. of king Nebuchadnezzar, Times 29 dec. = PEF 1884, 85-88. 

Thtophagie chez les figyptiens, JO 6141. — .Le Dieu S6d et le nom greco-ph^n. 
de Theron, RC I, 413-15. JO 2019. — Ba'al marqod, JA 1, 512. JO 2019. — 
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Eschmounazar, JA I, 524. JO 2459. — L’inscr. hflir. dc Byblos, RC I, 418. — 
Epigrs^hles h4br. et gr. surossuairesjuifsRA I, 257-76. — Patfine du Mont 
4es Oliviers avec inscr. votive, RC II, 194-96. PEF 1884, 190-91. — Stephaton 
et les 2 larrons, RC II, 145-47. 196. — D4couv. archral. 4 Emmaus-Nico- 
polis,RC II, 192-94. PEF 1884, 189-90. — Genuine and false inscr. in Palest., 
Times 21 sept. — Un pr^tendu manuscrit de la Bible, RPL 29 sept., 385-93, 
Times 21-25 aoOt. PEF 201-05. CR 270. — Congr^ des Oriental. ^ Leyde, 
JO 5308-12. — Societe Asiatique : JO 2018-20, 2458-61, 3918-20, 5611-12, 
6140-41, 6789-90. — R4c. : Oppert. : Fragm. Mythol., JO 2020. — Moura : Le 
royaume de Cambodge, lb. 2020. — A. d. Michels ; Pofemes de I’Annam, ib. 
260-61. — Droysen : Hist, de THelidnisme, I, JO 3919-20. — Bouch6 Le- 
clercq : Atlas, JO 6970. — Ascoli : Inscr. inM. h4br. RC 1, 142-44. — Ch^olson r 
Corpus inscr. hebr. RC I, 144-47. — Houdas et Basset : fipigr. tunisienne, 
RC I, 21-23. — Schuerer : Gemeindeverfassung der Juden in Rom, RC I, 
141-42. — ZDMG 35, 1-4 et 36-37,1. RA I, 357-59. RA II, 118. — ZDPV 4, 
3-4. RA I, 359. 

1884. * 

Jhouv. epigraphes phen. RC I, 12-15. — Cachet phw. RC I, 15-16. — Le Mells- 
Kriseim de Chypre, RC 1,1 5. — Trois monum.phen. apocryphes, JA I, 336-67, 
(Du Louvre, 336-61, cf. RC II, 266-68. — Du Musfe Brit. 362-64. PEF 193-94. 
— Le taureau aii^ de Jehaumelek, 365-67.) Cf. Fraudes arch^ol. 1885, 193- 
351. — Hebrew epitaph of Youdan, PSBA 123-25. — L’origine du hebr. 
tamegolt coq », JO 4035-36. — Last^le aram. deTeima,RC II, 265-66. — Le 
Dieu Gelem, RC II, 442-44. — t Kafra . en nabat. JA I, 555. JO 3999. (cf. 1894). 
— Les copistes syr. Thubhani Santa et Saba, JO 3999. — Inscr. arabe, J.\ I, 
267. PEF, 193. — Arabe mina t port, havre », JA I, 267. JO 1261. — La stale 
du temple de jarus., RC II, 263. — Inscr. gr. de Hauran, RA II, 260-84. PEF 
19^-93 et RA 1885, I, 62-63. RAO, I, 1-23. — Fragm. of imperial inscr. at 
Jems. PEF 194. — Inscr. copte, RC II, 263. — Antiq. of Palest, in London, 
PEF 222-30. — Le trepied du M. Garizim.RC II, 264. PEF 187-89. PSBA 182- 
84. — Esculape et le chien, RC II, 502-04, cf. RAO I, 235-37. — Latroun et 
Natroun.RC II, 264. — Originedes caracteres complement, de I’alphabet grec. 
Melanges Graux, 415-16. — MaWriaux inad. a ITiist. des Croisades. Archives de 
I’Orient latin, IL 457-64. 513-14. — Archaeol. discov. in Palest, and Syria 
in 1883, Times 19 aviil. PEF 187-95. New forgeries at Jems'. PEF 194-95. — 
Sociate Asiat. JO 343, 1261-63. 2180-81, 2643-45, 3999, 4035-37, 5779-81, 
6910-12. — Rac. : Leger : La Save, le Danube et le Balkan, JO 1262. — AMG 
t. VI, JO 1262-63. — L. de Vaux : Palestine, JO 1263. — Biberstein-Kasl- 
mirski : Dialogues franc.-pers. JO 1263. — GA 1883, JO 2181. — RHR, JO 
2644. — ■ Menant : Recherchessnr la glyptiqne orienL L JO 4036-36. — Mirza- 
Aii-Akber-Khan : Dialogues franc.-pers. JO 40.36. — Guyard : Civil, musul- 
maHe, JO 4037 — Houdas et Basset : Mission scient. en Tunislc, JO 4037. — 
E. de S.-Marie : Miss. ^ Carthage, JO 5780. — Revue d’Assyr. JO 5780. — 
Ferriftre : Paganismedes Hebreux, JO 5780. — Derenbourg et Spiro ; Chresto- 
mathie de I'arabe littaral, JO 6911.-^Pteisweit : Gram. habr. JO 6911. — 
S^oe : Ancient Empires of the East, JO 6911. — Wright : Empire of the- 
HtUtes, JO 6911-12. — Bragseh ; Religion d. 'alien Aegypter, JO 6912. — 
ZDMG 37, 24 RA L 264-65. — ZDPV 5, 3>^. 6, 1-4. RA 1, 265-66. 
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1885. 

Lis fraudes arch&il. en Palestine, Bibl. Orient. Elz^virienne XL. — Deux nouv. 
inscr.phfo. deSidon, RA 1, 301-04 .RAO 1, 77-80. — L’inscr. phen. de Ma' snub, 
RA I, 380-84. RAO I, 81-86. CR 98. Cf. AMG 1887, 503-08. — .Chillek . 
sauvtr, en ph^n. et arabe vulg. RC II, 58. RAO 1, 165-66. — Scean de Obad- 
yahou, RA 1, 1-6. RAO I, 33-38. — Sceau d’Abdhadad, RC II, 171-72. RAO I, 
167-68. — Les noms royaux nabat. coname noins divins, RA I, 170-78. — 
baser, nabat. de D’meir et Tire de S^leucides, RCI, 88-92. 175-76, JA I, 324- 
25. JO 2111. RAO I, 48-74. — Mouches et fUets, RA I, 346-47 RAO I, 75-76. 
— Nouv. inscr relat. 5 Baal Mareod, RC 1, 495-97. RAO I, 94-96. -— Nouv. 
titulus fun^. de Joppe, RC II, 14-15. RAO I, 99-100. — S^gor, Gomorrhe et 
Sodome, RC II, 172-75. RAO I, 160-64. PEF 1886, 19-21. — *L^gende des 
Iltehes deicides, JO 2111. — Society Asiat. JO 2110-12. 4615-16. — R6c. : 
Platts : Diet, of Urdu, JO 2111. — Tiele: Manuel de I’hlst. des religions, JO 
2111-12. — Wellhausen : Skizzen u. Voraibeiten, JO 4616. — ZDMG 38, 4. 
39,1. RA L 251. II, 249-50. — ZDPV 7,4. 8.1. RA I, 251. II, 249-50. 

1888. 

Mani, Th^cel, Pharfes et le festin de Balthasar, JA II, 36-67. RAO I, 136-59. — 
Une inscr. phen. de Tyr.RA 1, 1-9. AMG 1887, 509-16. RAO I, 87-96. —Antiq. 
et inscr. de Palrayre, RA 11,14-32. 144-48. 1^0 1, 115-35. — Hippos et 
Khirbet Sousya, RC II, 408-10. CR 463-66. a. 1875. — Socitt6 Asiat. : 
JO 208-09, 2007-08, 2488-89, 2603-03, 4343-44. — R^c. : Patrick-Hughes : 
Diet, of Islam, JO 208-09. — Euting ; Nabat. Inschr. JO 209. — Imbault- 
Huart : La Poesie chinoise, JO 2007-08. — H. Derenbourg : Oustoia ibn 
Mounkidh, JO 2008. — Drouin : Monnaies k legendes en pehlevi, JO 2008. — 
Anderson : Mythol. scandinave, JO 2008. — Hirschfeld : Das Buch Al-Cha- 
zari, JO 2008. — Perles : Beitraege z. Gesch. d. hebr. u. aram. Studien, JO 
2488. — De Ronchaud : Au Parthenon, JO 2488-89. — Bufl. de laSof; acad. 
indochinoise de France, JO 2489. — Reinaud et St. Guyard : Gwgraphie 
d’Aboulf4da, JO 2489. — Santayra, Hugues et Lapra : L^^lations de I’Al- 
gerie, JO 2489. — D. H. Mailer : Al-Hamddnis Geographie d. arab. Halbin- 
sel, JO 2602. — Psichari : Essai de gram. hist. n6o-grecque, JO 2602. — 
S. Reinach : Traite d’fpigr. grecque, JO 2603. — Lenormant : Origines de 
la Bible, JO 2603. — Loeb : Tables du calendrier juif, JO 4343-44. — 
Stiassmaier : Index des inscr. babyl. de Liverpool, JO 4344. — ZDMG 39, 
2-4. 40, 1-2. RA I, 181-82. II, 370. — ZDPV8 , 2-3. 4. RA 1, 182. II, 370. 

1887. 

StHe de M^sa, JA I, 72-112. — r The Moabite Stone, Contemporary Review 169-83. 
— AM.Gamdre (M&a),RHR 16, 114-17. — Inscr. ph^n. chypr. de TarLassus, 
CR 198-101. RAO 1, 198-200. — Two phen. characters. Hippos, PEF 195. — 
Apollon, Agyieus et le Reseph-Houf pMn. RC I, 393-97. RAO I, 176-82. — 
Les noms gi^co-ph^n. ’A^rivw.oc. Mv*»£ac ef*A<{>tic, RC I 466-71. RAO I, 
183-92 (Thirdn, p. 187-90, cf. RC 1883). — Caesar et le nom pun. de Tele- 
phant,RC II, 56-58. RAO I, 230-34. — Suppression des nasales dans I’ecriture 
chyp. RC 1, 471-73. RAO 1, 193-97. — Inscr. fun^r. de Qalonie, RC I, 389-93. 
RAO L 169-71. — Nouv. d^cace k Baal Mareod, CR 323-24. — Pieire milliaire 
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arabe, JA I, 472-85. RAO I, 201-43. — Inscr. du Caliphe El Mahdi, mosqu^ 
d’Ascalon, JA 1, 485-91. RAO I, 214-18. — • Passage du traits entre Qelaoun et 
les G^nois, JA I, 492-97. RAO I, 219-23. — L'inscr. de Banias, JA II, 496- 
509. RAO I, 241-52. — Le pout de Lydda, JA II, 509-27. Cf. ib. 1888, II, 
305-10. RAO I, 262-79. — Le clichage des ^tampages, CR 237-43. RAO I, 
224-29. — Rm. : Perrot et Chlpiez : Histoire de Tart, vol. IV, RC II, 
329-43. — ZDMG 40, 4. RA I, 368. — ZDPV 9, 1-4. 10,1. RA 1, 124-25, 368. 

1888. 

Recueil d’Arch4ologie Orientale 1888-1923 (8 vol.). — L’inscr. hebr. de I’aqueduc 
en Siloe,«IAO I, 293-99 (v. RA 1881, II, 251 et RC 1887, II, 329 s.). — 
Intaille egypt.-aram. RAO I, 238-40. — Inscr. gr. et palmyr. JA I, 303-04. 
Jiao I, 300-02. — Quelq. points de I’arabe vulg. JA II, 503-05. — Le temple 
de Baal Marcod. RAO I, 101-14. — Pfigase et *t,yvu|ji!, RAO I, 172-75. — 
Esculape et les chiens sacr&, RAO I, 235-37 (cL RC 1884, II, 502). — Sar- 
cophage de Sidon repres. le mjlhe de Marsyas, RA I, 160-67. RAO I, 
285-92. — Les seigneurs de Banias et de Soubeib^, RAO I, 253-61. — Borne 
milliaire de J^rus. RAO I, 280-84. — Pelerinage de Naseri Khosrau d’Acre k 
Tib^riade, RAO I, 303-19. Cf. JA 1, 534-35. — Erbed et ses tombeaux sacres, 
RAO I, 320-21. Cf. JA I, 535. — Tombeau de la fille de Hosein k Tiberiade, 
RAO I, 322-23. — ■ RoOrn^ et le tombeau de Judah, RAO I, 323-24. — 
Sar&qa et le s4pulcre de Benjamin, RAO I, 324-26. — Entre LadjdjoOn et 
Sebaste, RAO. I, 326-32. — Citeme de Joseph, RAO, I, 332-33. — Seingibis 
et Caphet, RAO I, 334-35. — Arthabec, Calodie Latine, etc., RAO I, 336-37. 
— Nazareth, ie mont Se‘tr et le saut du seigneur, RAO I, 338-43. — Deir 
F4khoiir, Betharaba et les tombeaux de Mo’ddh et de Abou ’Obaid^, R.\0 
I, 344-50. — Mont Gisart et le Tell el-Djezer, CR 395-97. RAO I, 351-91. — 
Carreau de terre cuite de Beja, CR 368-70. — Inscr. franf. k St.-Jean-d’Acre, 
CR *324-26. 371-72. — - R^c. : Ankel : Palestine, RC I, 1. — Riess : Atlas 
biblique, RC I, 201-03. — ZDMG 41, 1-3. 4. 42, 1-2. RA I, 117-18. II, 118- 
119. — ZDPV 10, 2-4, 11, 1-2. RA I, 116-17. II, 119. 

1889. 

Le passe: antiquite orient, et class. JO 4150-53.4229-31. 4305-08. 4465-69. 

1890. 

Les antiq. s^m., Bibl. Orient. Elzevir. 65. — Sceaux sem. du Brit. Museum, CR 
430-31. — Inscr. himyar. d’Obock, CR 373. — - Inscr. gr. de Sidon, CR 
460-62. Cf. EAO I, 100-04. — Mosaiques avec inscr. commemoratives, CR 
179. — Rec. : Guerin : Jerusaiem, RH 44, 403-06. 

1891. 

Sceau d\doniphelet, CR 356-57. Cf. EAO I, 85-90. — Inscr. h^r. et gr. de J^rus. 
CR 221-24. — Hebrew inscr. from Tell el-Hesy, PEF 240. — Jewish inscr. 
on ossuaries, PEF 241-43. — Notes nabat. JA I, 535-43. — R^c. : Rawlln- 
son : History (Jf Phenicia, RH 46, 392-95. — Baedeker : Palastina u. Syrien, 
RC I, 377-78. 

1892. 

L’^igraphie et les antiq. sem. en 1891, JA I, 103-50. — Hebrew-Phenic. inscr. 
from Tell el-Hesy, PEF 126-28. — Nouv. intailles k legendes sem. CR 274-82. 
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— Les fondeurs de fer ph&. CR 8e. — R&5. : Bfoch : PlriJnidsclbes Gtossar,. 
RH 49, 393-94. — Sebfefc : Beit el maqdas, RC I, 333-35. — Scbitfers : 
Am-wras, RG II, 306-07. — Fischer a. Guthe : Neue Handkarte v. Palaestina, 
RG II, 494-95. — Smith ; Handbook for travellers in Syria et Palestine, 
RG II, 357. — ZDMG 45, 4, 46, 1-2. RA II, 384. — ZDPV 14, 2-4 15, 1-3. 

• RA II, 384-85. 

1893 . 

Inscribed vrei^t, PEF 257. — Bastes palmyr. du Lonvre, GR 221-23. — Inscr. 
etmonam. de Gaza, CR 71-73. — Ancient weight from Gaza, HEF 305»06, — 
hfonum. of red stone w. reclining figure, PEF 306. — Herorf d’Alexandrie 
et Poseidonios le Stolcien, CR 225. JA H, 535. EAO.I, 1.31-37. a. RC II, 
501-02=RAO rv, 136-37 (1899). — Le passage da Jourdain p. les Israe- 
lites, CR 14, 59-60. 62 — HeniraBent de S.-Pierre et la portiere BaUia, CR 
228-29. RG II, 210-12. — Rec. : Rohricht : Bibliotheca geogr. Palest. HA I, 
249 . 51 . — Couderc : Journal de voyage de Roehechouart, CR 132. RC II, 
21-29. Cf. RAO VII, 125-42 (1905). — Burckardt : Nach Jerusalem, RC I, 
457. — Robert : En Terre Sainte, RC II, 405. — Wallace : Ben Hnr, RC II, 
501. — ZDMG 46, 3-4. 47, 1-3. RA I, 245. II, 121. 387. — ZDPV 15, 4. 16, 
1-2. 3. RA I, 245-46. II, 119-21. 387. 

1894 . 

Aaitiq. de Ph^n. CR 128-37. — Un 3® sarcophage royal de Sidon, EAO I, 91-93. 
— Terres cuites sidoniennes, EAO, 1, 146. — Tessere de bronze avec caractfe- 
res aram. EAO I, 94-99. — Bastes et inscr. de Palmyre, EAO I, 105-30. — 
Bas-relief de Soueida repres. an Episode de la gigantomachie et la vilie de 
Maximianoupolis, CR 280-89. ElAO I, 178-87. — Kinpo; et le ICophra des 
Nabsdeens, EAO I, 146-48. JA 1, 557. — Inscr. arabe, CR 259-60. — 
Inscr. gr. d’Outre- Jourdain, EAO I, 142-43. — Inscr. gr. de la mo^qute de 
H^ron, EAO I, 143. — Inscr. gr. du Moristan de Jerus. EAO I, 144. — 
Inscr. lat. de Bettir, CR 13-14. — foscr. rom. de Bettir et la Bethar de Bar- 
cocheba, EAO I, 141-42. — D 6 dicace de la X® legion Fretensis, CR 260-61. 
EAO I, 168-71. — Legal imperial de la province d’ Arabic, P. Jul. Gem. 
Marckmus, CR 261-63 EAO I, 172-77. — Nalssanee de Horus, EAO I, 138. 
— La deesse Aera Cura et la Junon infemale, EAO I, 139-40. — Inscr. 
Iran?, et lat. et matrice de sceau des Croises en Syrie, CR 275-77. — fipi- 
taphe de Marie et Lazare, reliques en Palest. EAO I, 140-41. — « Carnes » du 
Templier de Tyr, ElAO 1, 144-45. Cf. RAO II, 239. — Deux sceaux des Croi- 
sades, EAO I, 145. — Papiers de Sacy, CR 408-09. — Rec. : Armstrong : 
Raised map of Palestine, RC I, 81-82. — Ravaisse : Texte de Khahl-ed-Dahiry, 
RC II, 339-40. — Seidel : Handbuch d. arab.' Sprache, RC II, 401-02. — 
Starane ; Trip^tan-Tunis. Bedaisenlieder, RC II, 464-67. — ZDMG ^7, 4. 48^, 
1 . HA 269. II, 376.— ZDPV 16, 4. 17, 1. 2. RA 1, 269. H; 376-77. 133. 

1895 . • , 

Inscr. ph£n. de Zendjirli, CR 393. — Influence des Phenic. sur les Grecs, CR 240. 
— Tanlt Pen6-Baal et le couple D6n^ter-Pers6phone, EAO I, 149-55. CR 
291-92. — Figurines de bronze et Hole de toUette de Byblos, CR 17. — 
hiser. dIEl-Aminani et les dieux Sfanes des Semites, EAO 1, 156-^ €R 325; 
27. — Beta’, iuso:. from Jems. PEP 83. — Nouv. 9 -^fiti aram. iPEgypte, 
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^EAO II, 23-27. CR 385-86. — Inscr. palmyr. CR 616-17. — Exptor, ipigr. de 
la Syrie septentr. par v. Berchem, CR 615-16. — Zeus Saphathtoos, CR 435. 
-Cf. EAO II, 28 s. — Diocl4tien et S.-Georges, EAO I, 187-91. — loser, p-. de 
Syrie, EAO I, 165-67' — Inscr. gr. et antiquitis de Syrie, CR 204. — Miss, 
•de Barthfleroy au Nord d’Alep, CR 469-70. — Ascalon et la viUe de la 
Cokaabe, CR 380-81. — Quelq. locality de Palest, mentionnies dans la vie 
de Pierre I’lbere, EAO II, 1-22. CR 391-92. — Les 3 pouts, JorgUia et le 
toron de la fille de Comar, dans la seigneurerie d’Arsur, EAO 1, 192-96, cf. 
CR 1889, 259-60. — - AEHE 1895, 99-100. 1896, 73. — Rec. : Baedeker : 
Palestine et Syrie, RC 1, 95-98. — Mayr : Monnaies de Malte, RC II 217-18. — 
StangpK ; Gram. d. Tunis-Arab. RC II, 406-11. — Stunune et Soein : Arab. 
Dialdct d. Houwara des \VM SOs, RC II, 493-95. — ZDMG 48, 3. 4. 49, 1-2. 
RA I, 267. II, 128. 261. — ZDPV 17, 4. RA 1, 407. — MDPV I, RA II, 262-62. 

1896. 

.Archaeolo^eal researches in Palestine during the years 1873-74, voL II. — TSte 
archaique de Mouchrife, RA I, 347-48. RAO II, 26-27. — Nouv. cachet Israel, 
arch^que, RA I, 348-54. RAO Ik 27-33. — IntaiUe juive, CR 77-78. — Inscr. 
phen. de Namaka, CR 410-11. 415-16. EAO II, 159-81. — Inscr. 
phen. de Hassan-Bej'li, EAO II, 77-82. — Inscr. phra. sur un vase, EAO 11, 
154-56. — Mois ph^n. de Zebah Chichchta, EAO II, 157-58. CR 410-11. 415- 
16. — Carthage, desiderata topogr. et archeol. CR 439-44. JO 24 nov. — 
Seconde inscr. de Bar-Rekoub, RAO 1 1, 101-07. — Stiles aram de Neirab, EAO 
II, 182-223. CR 118-19. JO 23 Mars, 1651. — Les jardins et irrigations de 
Petra, RAO II, 93-94. — L’autel nabat. de Kanatha, CR 601-02. RAO II, 108- 
16. — Pritendu dieu nabat. Kousayyou, CR 601-02. — Vaw final des noms 
propres nabat. RA I, 149. RAO 11, 12. — Inscr. greco-nabat. de Medaba, RA 
I, 149-51. RAO II, 12-14. — Le nom palmyr.-grec Bellas, RAO II, 83-89. — 
* Inscr. palmyr. n 93, RAO II, 94-95. — Le calendrie'r palmyr. EAO II, 55-76. 
CR 292, cf. CR 1895, 616-17. RA I, 143; RAO II, 6. — Les epimiletes de 
la source sacree a PalmjTe, RA I, 138-42. RAO II, 1-5. — Les inscr. de 
Nazala, EAO 11, 93-102. — Inscr. bUingues de Palmyre, EAO II, 103-97. 

Les anciens mois arabes. ’AyYa>8a3ati'9 et ’Alsolu, RA I, 144. RAO II, 7 
— Le mot arabe « mA^ia », RAO II, 83. — Lychnaria k inscr. arab. RA 1, 
-340-42. RAO II, 19-21. — Milliaires arabes de Palestine, CR 306. — Inscr. 
de fatsdiek Anar, RA I, 345-46. RAO II, 24-25. — Inscr. mineenne du sar- 
•cophage phd. du Caire, RA I, 146-48. RAO II, 9-11. — Nouv. inscr. gr. et 
sum. de Syrie, ElAO II, 141-50. — Zens Saphathinos et tes nouv. inscr. gr. 
EAO n, 28;-34. PEF 80- — Inscr. gr. de I’eglise de S. Sipulcre, RA I, 339- 
•49. RAO) D, 18-19;. — Culte de la diesse Leucothea, RAO II, 98-101. — 
^ Didicaee an dieu aiabique (Djerach), RA I, 151-53 RAG II, 14-16. — Autel 
^e Djerach, RA I, 337-38 RAO II, 16-17. — Dedicace k Siv. Alexandre et 
JuL Mammaea, RA I, 338-39. RAO II, 17-18. — Inscr. de Djerach et la carte 
■deSehldc,MDPV 41-^. — Le protocole 6x6pt6; RA L 339. RAO II, 18. — 

La fonaSle diret. <|>C I XY | 9H I TTN. RAO II, 89-91. — Inscr. lat. des 
boids. du Bmada, CR 66-67. — Inscr. rel. k la 14^n X' Fretensis k 'Amman, 
RA k 346-47v RAO II, 25-^. — La province rom. d’ Arable, EAO II, 83-92. — 
loser, de Chgikh Barakat, EAO II, 35-54. — Les sanctuaires de S. Jacques 
l-’lntercis en. Palest. FAQ II, 10&-1IL — Les Berqnitia des Croises et la Birke 
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arabe, EAO II, 111-18. CR 325. — Riviere de Gadara et le pent de Judaire, 
EAO II, 119-22. — Ouqhouan^, Qahonan^ et la Cauan des Croises, EAO II, 
123-28. CR 401-02. — Quelq. locaUt^s arab. de I’^poque des Croises, EAO II, 
129-38. — Thisbe et le mont ‘Auf, EAO II, 139-40. — Inscr. des Croisades de 
St.-Jean-d’Acre, EAO, 151-52. (cf. CR 1888, 324). — Beitligge et les casaux 
octroyes p. G. de Bouillon, RAO II, 91-93. — Madd ed-Deir et le casal de 
Mondisder, RAO II, 95-98. — La plante et ville de « Taybet-el-ism », RA I, 342- 
45 RAO II, 21-24. — Notes on the, PEE, Oct. 1895 : PEF 79-81, on PEF April 
1896, PEF 259-61. — Gemme repres. le portrait d’un satrape, RA I, 145-46. 
RAO II, 8-9 . — Intaille sassanide, JA 1, 154-55. RAO II, 33-35. RA 1897, I, 
232-34. — Edouard I d’Angleterre et la mission Mongole, EAO II, 15?. CR 408- 
09. — Les Ligures en Gaule, CR 326. — AEHE 1897, 83-84. — Rec. : Rouvier : 
Les monnaies de Baryte, CR 207-09. — Stunune : Neue Tunis. Sanunlungen, 
RC II, 1-2. — Lucas : Gesch. Tyrus z. Zeit. d. KreuzzOge, RC II, 303-07. — 
Fischer u. Guthe : Wandkarte v. Palastina, RC II, 473-75. Riess : Atlas 
Scripturae sacrae, RC II, 473. — Suard et Sourice : Monum. d’Alexandrie, 
CR 597-98. — ZDMG 49, 4. 50, 1. 2. RA I, 397-398. II, 264. — ZDPV 18, 3 R 
A I, 397 s. — MDPV 1895 nr. 6. 1896 nr. 3. 4. 5. RA I, 397. II, 264-5. 387. 

1897. 

Album d’Antiquites Orientales (pi. I-VII et XLII-L). — Cachet Israel. RAO II, 
116-18. — Seals found on Ophel, PEF 304-07. — Sceau d’Elamaf , RA I, 244- 
45. RAO II, 45-46. — Monnaies phte. de Laodicee, RA I, 301-03, RAO II, 
80-82. — Inscr. ph^n. de Tyr, JA II, 496-97, RAO II, 294-97, CR 347-48. 548. 
— Scarab^oide phen. CR 374-75. RAO II, 251-53. — L’fere d’Actium en Ph^- 
nicie, RAO II, 297-99, CR 429-31. — Les tombeaux de David et des rois de Juda, 
CR 383-427. RAO II, 254-94. Athen. 11 sept. PEF 1898, 164-67. — Sepulcre 
de Rachel et tumulus du roi Arch^laus, RAO II, 134-37. CR 95. — Amulette 
au nom du dieu Sasm, RA 1, 281-82. RAO II, 60-61. — Statue du dieu Oboias, 
RAO II, 366-69. — Statue du Rabel I, RAO II, 221-34. — Jethro et nom 
nabat. Ouitro, RAO II, 183-85. — Les Nabat. dans le pays de Moab, RAO II, 
185-219. — Inscr. de Nebi HaroOn et le ■ dharih » funer. des Nabat. et des 
Arabes, RAO II, 362-66. — Le stratege nabat. Nakebos, RAO II, 220-21. — 
Inscr. nabat., RAO II, 128-33. — Les archers palmyr. 5 Koptosj RAO II, 118- 
28. CR 124. — Le nom palmyr. Taibbol, RA I, 303-04. RAO II, 82-83. — Le 
■nom palmyr. Bolleha, R\0 II, 128 (cf. ib. 83 s.). — Epitaphes palmyr. h Alep, 
R.\0 II, 175-78. — Les Samaritains k Yabneh, RAO II, 219-20. CR 365. — 
Ossuaire d’Afrique, RA I, 299-300. RAO II, 78-79. — Inscr. coufique de Jems. 
CR 533-36. — Lychnarion arabe de Djerach, RA I, 246-50. RAO II, 47-51. — 
Les « cames » ou gites d’etape des sultans mamlouks, RAO II, 239-40. — 
L’abstinence du pain dans les rites syr. RAO II, 134. — Le dieu du Safa, ^A 
I, 301. R.\0 II, 80. — L’ancien dieu arabe « Okaisir®, RAO II, 247-49. — Inscr. 
gr. de Sarephta, RAO II, 249-50. — Une note de M. Rostovtjev, RA II, -298. 
— Gadara et la X* legion Fretensis, RAO II, 2?9-302. — L’apotheose de 
Neteiros, RA I, 282-99. RAO II, 61-78. — Inscr. rom. d’Abila, VlA I, 234-42. 
RAO II, 35-43. — Inscr. rom. d’HeliopoUs, RA I, 242-43. RAO II, 43-44. — 
Dipldme militaire de 139 de notre 6re, CR 348. — Nonv. observ. sur les gou- 
vemeurs rom. de la province d’ Arabic, RAO II, 240-47. CR 369. — Culte de 
St-Mennas en Mauritanie, RAO II, 180-81. — Plan de I’eglise du S. Sepulcre p. 
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Arculphe, RAO II, 250-51. — Basilique de Constantin et la mosqu^e d’Omar 
i Jgrus. CR 552-53 RAO II, 302-62. — Mosalque de Medaba, RA I, 273-76. 
RAO II, 52-55. CR 41. — Carte dela Palestine d’aprfes la mosalque de M^eba, 
RAO II, 161-75. PEF 313-15. CR 143-45. 169-70. (a. RAO IV, 272 s.). — 
De Hesban i Karak, RAO II, 181-83. — Bacatha, ville 6pi$c. d’Arabie, RAO 
II, 219. — La prise de J^rus. par les Perses en 614 J. C., RAO II, 137-60. 
V, 371. PEF 1898, 35-64. — Reliquaire des Croises, RAO II, 235-39. — Loca- 
lites arab. de I’epoque des Crois&, RAO II, 178-80. — G^ographie ra^didv. de 
Palest. RA I, 276-81. RAO II, 55-60. — AEHE 1898, 73-74. — Rec. : Ben- 
zinger : Hebr. Archaologie, et Nowack : Lehrbuch d. hebr. ArchSol. RC II, 
497-99. — Jacobs : Studies in Bibl. Archaeol. RC II, 499-500. — Schick : 
StiftsRiitte d. Tempel in Jems. RC II, 500-01. — Buhl : Geogr. d. alien Palas- 
tina, RC II, 501-04. — Starck : Palastina u. Syrien, RC II, 504. — L. Gautier : 
Au delh du Jourdain, RC II, 504;05. — GrOnbaum : Neue Beitrage z. sem. 
Sagenkunde, RC II, 505. — Myers : Scarabs, RC II, 505-06. — Melzer : Gesch. 
d. Carthager, RC II, 403-04. — ZDMG 50, 3-4. 51, 1-2. RA I, 117-18. 259. II, 
134-35. 419. — ZDPV 19, 2. 3. 20, 1. RA I, 259. II, 134-35. — MDPV 1896 
nr. 6 et 1897 nr. 1. 2-3. 4-6. RA I, 259. II, 133-34. 419. 

1898 

Cachet Israel. CR 211-13. RAO 111,154-56. — Cippe phfe. du Rab Abdmiskar,RA 

II, 270-74. RAO III, 1-5. CR 403-08. — La grande inscr. ph^n. de Carthage, 
RA II, 274-91. RAO III, 5-22. CR 235-53. — Les mots ph^n. . chatt • et c cha- 
not,»RAO II, 387-97. — Mazrah et les curiae, collegia dansle taril de Marseille 
et les inscr. n4opun. de Maktar et Altiburos, CR 348-68. RAO III, 22-40. — 
Sttle pun. de Sophonibaal, CR 832-33. — Amphores a 6pigr. et jarre i 5pigr. 
sem. CR 521-26. RAO III, 70-75. — Inscr. hebr. et gr. de Gezer, CR 680-94. 
RB 1899, 109-17. PEF 1899, 118-27. RAO III, 116-26.— Inscr. aram. de Cap- 

•padoce, CR 630-40. 808-10. RAO III, 59-70. — Nouv. inscr. nabat. de Petra, 
JA I, 523-35. RAO II, 370-81.— Inscr. nabat. de Kanatha, CR 597-605. RAO 

III, 75-82. — Quelq. noms propres palmyr. et nabat. RAO II, 381-87. — Inscr. 
funer. palmyr. CR 558-66. RAO III, 47-55. — Deux nouv. lychnaria, grec et 
arabe, RB 485-90. RAO III, 41-47. CR 535.— Inscr. du caliphe Abd-el-Melik, 
RAO II, 400. — Passage du Kudatku-Bilik, JA 1, 334-35. 538-39. — Hercule et 
Rhopalos, JA I, 325 (cf. 1877). — Oiseau emblematique de Karak, CR 508. 
RAO III, 129-34. — Nouv. inscr. gr. et rom, de Syrie, RAO II, 397-99. — Poids 
i legende gr. CR 606-09. RAO III, 82-86. — Inscr. gr. de Palest, et Egypte, 
CR 811. — Inscr. lat. de Jems. CR 644’. 807-08. — Gadara, '/pijoTOMioyeta, 
RAO II, 399. — La ville de Yanoem, RA II, 429-30. — AEHE 1899, 67-6.9 — 
Notes on the Quartery Statement, PEF 157-59. 250-51. — Rec. : Almkvist : 
Ein samar. Brief, RC 1, 1-2. — Stumme : Marchen aus Tripoli, RC II 248. — 

*ZDMG 51, 3. 4. 52,1 . 2. RA I, 141-42. 446-47. II, 149-50, 309. — ZDPV 20, 
2-3. 21, 1. RA 1, 448. II, 308. — MDPV 1898 nr. 1-2 RA 1, 447 cf. II, 309. 

1J99. 

Archaeological researches in Palestine during the years 1873-75, vol. I (vol. II de 
1896.). — Deux projets archeol. : I. Creation d’un fonds special pour antiquity, 
RAO III, 268-71. RA I, 465-68. 2. Crration en Syrie d’une station archil, 
orient. RAO III, 319-22. RA II, 165-68. — Quatre nouv. sceaux 5 l^gendes 
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sem. RAO III, 189-94. — Sceau phen. RAO III, 147-54. CR 118. — Inscr- 
nfopun. de Maktar, RAO III, 323-47. CR 525-38. — Tabella devotionis ^ 
inscr. pun. RAO III, 304-19. CR 490-92. — Inscr. pun. de Carthage^ CR 612- 
14. Cl. RAO V, 313 s. — Le nom carthagin. Sophanisbe, RAO III, 114-16. — 
Les PWniciens en Grece, Hannibal et Abdchemech, RAO III 142-47. — Tanit 
et Persephone-Artdmis, RAO III, 186-88. — Jehovah, Seigneur du Sinai, RAO 
III, 271-73. — Jehovah et la d^se Qadech. RAO III, 86-87. — TaiaoOz et 
Melek T^ofls, RAO III, 86. — Orphee-Nebo Mabboug et Apollon, RAO III,. 
212-16. CR 357. — Inscr. on jar-handle & weight, PEF 204-09. — Gezer, nouv. 
relev^s, RAO III, 264-68. — Leo puits » des tonibeaux des rois de Judah, RAG 
III, 87-88. — Une eponge americaine du VI s. av. J. C., RA I, 323-28. RAG 
HI, 206-12. CR 177. (a. 1900). — La stele A de Nerab, RAO III, *106-07. — 
Notes d’4pigr. palmyr. RAO III, 156-85. 242-46. — Titre romain d’Odeinat,. 
RAO III, 134-41. — Qinian-Juillet du calendrier palmyr. RAO III, 202-06. 
— Titre palmyr. de kachich, RAO III, 107-09. — La famille royale de Palmyre 
RAO III, 194-201. — Lettre de J&us au roi .\bgar, RAO III, 216-23. CR 
357-58. — Chroniques sjT. relat. 5 la Syrie arabe, RAO III, 90. — Noms de 
la chauve-souris en syr. et hebr. RAO HI, 92-93. — Nouv. lychnarion k inscr. 
coufique RAO, III, 283-85. — Inscr. du Caliphe Hicham, RAO III, 285-93. — 
Dialectes arab. vulg. de I’Afrique du Nord.'RAO III, 93-106. — Inscr. gr. 
d’fidesse, RAO III, 246-48. — L’dpitaphe de Yamour d’Ascalon, RAO HI, 
347-48. — Le mot portarum de I’inscr. de Dougga, CR 364-65. — Notes surle 
Hauran, RAO III, 90-92. — Le Basan, RAO III, 92. — Sebaste d’aprfes une 
nouv. inscr. gr. RAO III, 109-14. — Gath et Gath-Rimmon, RAO III, 273-78. 
— H4bron et DiocWUanoupoUs, RAO HI, 201-02. — Palestine en commence- 
ment du VI® s. et les Plerophories de Jean Rufus, RAO III, 223-42. — El-Kahf 
et la caveme des Sept-Dormants, RAO III, 293-303. CR 564-76. CL RAO V,. 
117-18 et PEF 1902, 261-62. — L’h^misphfere absida du Martyrion de Constan- 
tin, RAO III, 88-90. — Tombeau deDjifar. RAO III, 278-83. — Voyage du 
Sultan gast-bay en Syrie, RAO III, 248-59. — . LaNea . de Justinien k Jeru- 
salem, RAO III, 55-57. — Chapitre du St-Sepulcre et I’abbaye du Mt. Sion,^ 
RAO III, 127-29 — Les berquils ou «reser\'oirs » des Croises, RAO III, 141- 

42. — Itineraire d’un paierin Iran, de Damas a Naplouse, RAO III, 259-64. 

Tombeet portrait d’un evaque croisd de Palest. CR 273-93. — Inscr. des Croi- 
sades a Khankah, RAO 111,57-59.- — Structure de Yod sur I’inscr. d’Heuchir 
.Alaouin, CR 133-34. — Notes on the Quarterly Statement, PEF 62-63, 354- 
55. — AEHE 1900, 70-72. Rec. — Mordtmann : « Palmyrenisches » et « Zu 
den palmyr. Inschriften des Dr. Musil ., RC II, 353-54. — Stumme : Hand- 
buch d. Schilhischen, RC II, 354-55. — ZDMG 52, 4. 53, 2. RA 1,304 II 
468.— ZDPV 21, 2. RA I, 304. — MDPV 1898 nr. 4-6. RA I, 303-04. 

1900 . ^ 

Repertoire d’fipigraphie semitique I (1900-05), passim. — Jarres israel. estampees,. 
RAO rv, 1-24. — Inscr. jar-handles, PEF 251-53. — Cinq poids israei. avec 
inscr. RAO IV, 24-35. — Sceau phen. RAO IV,'l58-59. — Ttbella devotionis 
pun. RAO IV, 87-97. — Philoumene en pun. RAO IV, 97-99. — Mosalqne k 
inscr. hebr. de Kefr-Kenna, CR 555-57. RAO IV, 345-60. PEF 1901, 251. 
347-89. Nouv. remarqu^,RAO H', 372-74. CR 1901, 852. PEF 1902, 132-34! 
— Inscr. de la necropde juive de Joppe, RAO IV, 138-51. — Manboug-Fuera-l 
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polfe dans les inscr. nabat. RAO IV, . 99-112. — La reine Arsinoe et Ptole- 
mee IV en Palestine, RAO IV, 152-56. — L'envofltement dans I’antiqoit^ et 
les figurines de Tell Sandahanna, RAO IV, 156-58. RB 1901, 91-92. — Inscr. 
gr. et figurines de Sandahanna, CR 536-41. RB 1901, 88-91. PEF 1901, 54-58. 
— Les inscr. nr. 2197 et 2491 Waddington, RAO IV, 130-34. — Inscr. gr. du 
Hauran, RAO IV, 113-22. — Les inscr. du tombeau de Diogene 4 El-Hfts, 
RAO rv, 122-30. CR 229-31. — Dedicace ii Zeus H^Uopolitfes, CR 152-56. 
RAO rv, 48-51. - — Inscr. gr. de Mesopotamie, RAO TV, 74-78. — Inscr. de 
Palest, et Syrie, RAO IV, 78-87. V, 290. Inscr. gr. de Syrie, RAO IV, 
159;64. — Squeezes of inscr. in Ustinow’s collection, PEF 110-20, 123. — 
La yoie rom. de Palmyre A Risapha, RAO IV, 69-74. — Resapha et la Strata 
Diocletiana, RAO TV, 112-13. — Aqueduc de Sept. Severe a Jems. CR 686- 
87. Cf. *RAO TV, 206-10. — Hi^ron d’Alexandrie et Poseidonios le Stolcien, 
RAO IV, 136-37. RC II, 501-02. — Empedocle, Zenon, les Manich^ns et 
les Cathares, RAO IV, 35-51. JA 1, 179-86. 343. — Le martyre de S. L4once 
de Tripoli. RAO IV, 134-36. — Jean le Hierapolite, ^vSque d’Abila, RAO IV, 
51-53. ■ — - Lieu de la lapidation de S. fitienne, RAO TV, 66-68. — Monastic 
cemeteries of Wady er-Rababi, PEF 376-78. — Ville levitique de MSpbaat, 
RAO IV, 57-60. Cf. 1902, — Les trois Kar^ de Syrie, RAO IV, 60-66. JA I, 
363. — Le « rati » arabe et Teponge americaine, RAO IV, 53-57. JA I, 199 
-200. (a. 1899). — AEHE 1901, 101-102. — Notes on the, PEF October, 
PEF 78-79. — Rec. : ZDMG 53, 3. 6. 54. RA I, 155-56. 466-67. II, 471. 
ZDPV 22, 1-2. 3. RA 1, 157. 467. — MDPV 1899 nr. 3-4. 5. RA 1, 155-57. 467. 

1901. 

* 

Stele de Seti I, dwouv. en Palest. CR 621. — Sceaux est poids a I^gendes sem. du 
Ashmolean Museum, RAO IV, 192-96. — Quelq. cachets Israel, archaiques, 
RAO TV, 255-61. — Inscr. phen. de Tortose, RAOIV, 196-98. — Stele phen. 
d’Amrith, R\0 IV, 325-37. CR 373-83. 511-12. — Stele d^diee au rab Baalya- 
tBon, CR 607-08. — Nomphen. Banobal et Tinscr. de Memphis, RAO TV, 216- 
17. — Apollon Mageirios et le Cadmus phen. RAO TV, 224-26. — Le Phdni- 
cien Th6)sebios etson voyage 5Pouzzoles, RAO IV, 226-37. CR 200. — Quelq. 
inscr. pun. du Mus^e Lavigerie, RAO TV, 198-203. — Quelq. noms propres pun. 
RAO, TV, 210-16. — Le mot pun. « Mu • chez Haute, RAO IV, 216. — Ume pun. 
avec inscr. RAO TV, 265-72. — Quelq. noms propres juifs, RAO TV, 218-24. — 
Le droit des pauvres et le cycle pentafterique chez les Nabat. RAO TV, 289- 
319. Cf. CR 562-64. ■ — -Bostra et son mur d’enceinte nabat. RAO TV, 262-64. — 
Le peuple de Zakkari, RAO IV, 250-54. • — Le dieu nabat. Chal'al-Qaum, RAO 
TV, 382-402. — Les noms nabat. Thomsache et Abdadousares, RAO TV, 167- 
68. — Nouv. inscr. nabat. RAO TV, 169-84. — L’annee sabbatique des NabaL 
et Torigine des inscr. sinai't. et saphattiques, RAO TV, 187-92. Cf. CR 206-07. — 
iL’inscr. sinalt. des trois Augustes, RAO TV, 184-86. — Un n4ocore pahnyr., 
<fu dien 'Azizou, RAO IV, 2(B-06. — flpitaphe d’lm archer palmyr. RAO IV 
217-18. — Un thiase palmyr. RAO TV, 374-81. V, 179 210. — Les 2 inscr. rellg. 
de Palmyra p. p. Littmann, JA II, 521-28. Cf. RAO TV, 382-402. V, 179-81. 
— Notes d^mythol. sem*. RAO IV, 323-25. — Le culte sur les toits chez les 
Semites, RAO IV, 338-39. — Betomaisea-Maioumas et les fStes orgiaques de 
BaatPeor, RAO IV, 339-45. PEF 369-74. — Le trone et I’autel chez les Se- 
rattes, EL 4 O rv, 247-M. — Plaque d’or de Syrie, rq)res. Esculape, I%gie et 
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Telesphore CR 565-67. RAO V, 54-55. — Le dieu Monimos, RAO IV, 165-67. — ■ 
Le Zeus Madbachos et le Zeus Bomos des Semites, RAO IV, 164-65. — ■ 
Mosalques ddcouv. pres de Jems., repr^s. Orphde charmant les animaux, CR 
223-25. — Inscr. de Sandabannah, CR 108-10. — Inscr. nr. 2245, 2146 et 2009 
de Waddington, RAO IV, 361-72. — Inscr. gr. de Hauran CR 688 et 692. — 
Inscr. from Beersheba, PEF 122-23. — La belle Simfe d’fileutheropolis, RAO 
IV, 237-40. PEF 116-18. — Inscr. rom. deNlha, RAO IV, 288-89. — Les 
inscr. rom. de I’aqueduc de J^ros. RAO IV. 206-10. PEF 118-22. — Les cerfs 
mangeurs de serpents, RAO IV, 319-22. JS 451-54. — Tablette de terre cuite de 
Cnossos avec inscr. RC 167-68. Cf. RAO V. pi. Ill, ACR 42-43. — Les poteries 
rhodiennes en Palest. RAO IV, 240-42. CR 110-11. PEF 114-16. — La 
destruction du St-S^pulcre et inscr. coufique de la Basilique de Constantin, 
RAO IV, 283-87. CR 257. PEF 246-50. — La carte de la Terre Promise d’apres 
la mosaique de M^deba, RAO IV, 272-83. CR 553-54 PEF 235-46. — 
Unsceaudes Croisades, RAO, IV, 242-46. CR 56-57. PEF 109-14. — Quelq. 
noms de vStements chez les Arabes de Palest. RAO IV, 264-65. — Dolmens et 
monum. de pierres brates en Palest. RAO IV, 261-62. — AEHE 1902, 90-92. — 
ACF 40-42. — Rec. : Dalman : Palastinischer Diwan, RC II, 243-44. — ZDMG 
54, 2-3. 55, 1. 2-3. RA I, 149, 296. II, 439-40. — ZDPV 23, 3-4. 24, 1. RA I, 
296. 439. — MDPV 1900 nr. 2-4. RA II, 440. 

1902. 

Inscr. hittite de Palangah, CR 452-54. — Trois nouv. cachets Israel, archalques, 
RAO V, 121-29. 199. PEF 262-68. — Cachets in^dits, CR 321. — Stele ph4n. 
d’Oumm eI-‘Aouamid, RAO V, 1-8. RA 1, 200-07. Nouv. remarques, RAO V, 
84-86. — DMlcace ph4n. k Eschmoun prov. de Sidon, RAO V, 34-35. — Les 
inscr. phen. du tempie d’Eschmoun k Sidon, RAO V, 217-67. 296-97. CR 550- 
51. — Un prStre de Malak-Astart^, RAO V, 148-54. CR 469-70. — Le dieu 
Sadycos, RAO V, 207-09. — Chartimas, patrie de Didon, RAO V, 209. — 
AnUq. et inscr. pun. RAO V, 49-51. — Psaume 88, 48. RAO V, 211. -*■ Inscr. 
neopun. RAO V, 105-09. — La hierarchie sacerdotale k Carthage, RAO V, 
66-70. — Dep6t de flJches andennes dans la forteresse de David k Jems. 
RAO V, 55-57. PEF 136-37. — Un Thraseas nabat. RAO V, 172-73. — Inscr. 
bilingue nabat. gr. du Sinai, RAO V, 59-66. — Orotal et Dusards, RAO V, 109- 
15. — Nouv. busies funer. avec inscr, palmyr. RAO V, 35-46. — Monum. 
palmyr. RAO V, 281-85. RB 1903, 77-80. — Dieu solaire sur un monum. 
d’origine palmyr. RAO V, 154-63. CR 472-73. — fipigraphie grd:o-rom. de 
Palmyre, RAO V, 90-105. 177-78. — Le prdendu BATR etbiop. et le livre d’or, 
V, 186-94. CR 493. — Pierre milliaire avec le plus ane. sp&. d’&riture 

arabe, CR 506. — Legendes rom. et arabes sur des lampes, RAO V, 32-33. 

Un dicton arabe vulg. RAO V, 88-90. — Zeus Hallos et le Baal-Bosor, RAO V, 
15-21. PEF 15-21. —Baal-Bosor or Baal-Kosor PEF 135-36. — Le strange et 
phylarqueOdainathos, RAO V, 147-48. CR 441-42. — Inscr. gr. de BeWbee, 
RAO V, 129-43. CR 414. PEF 268-82. — Ordonnances imper. cone, les adae- 
raOones en Palest. CR 441. RAO V, 143-47. PEF 385-88. — Inscr. gr. du Hau- 
ran,-RAO V, 21-29. PEF 21-27. — Inscr. gr.'de Syrie, CF. 441-42. RAO V, 

147-48. 170. 172. — Inscr. gr. de Sidon et environs, RAO V, 212-17. 289-90. 

Inscr. gr. de Dora, RAO V, 285-88. — Inscr. en mosaique de Belt Sourlk 
RAO V, 46-49. — Inscr. gr. k Bab eLOuad, RAO V, 185. — Mambogaios, cava- 


VARIETES 


153 


lier commagenlen.RAO V, 86-88. — Inscr. chret. du mont d’Olivier, CR 454-55 
RAO V, 163-69. 181. 182-84. 387-89; — Le magistros Theodore Carandfnos, 
RAO V, 173-76. 185-6. — Le plainer Sosibios de Gaza, RAO V, 57-59. PEF 
137-38. — Le mot centenarium d’apres le Talmud, RAO V, 194-200. CR 506. 
— L’Idole de Jalousie, Qinian, TammoOz et Adonis, RAO V, 184. — Oebc 
’ApJiJieovie et ‘Aramta, RAO V, 211-12. 372. — LedieuMifsenus etMispheh de 
Josue XI, 8, RAO V, 79-84. — L’embouchure du Jourdain a I’^poque de Josue, 
AEHE 5-21. RAO V, 267-80. — Dannaba et le pays de Job, RAO V, 8-14. 
PEF 10-15. —Ville d’Havila, JA 1,534. — Archeol. ettopogr. de Palest.RAO V, 
115-20 : Qouselr-'Amra (JS 281-84), Vflle de M6pha'at (PEF 260-61), Sykoma- 
zdn (PEF 262) — Castellum rom. de Qariat el- 'Enab, RAO V, 51-54. — Lac de 
Gatoqe, RAO V. 201-06. (Cf. CR 1889, 259 s.). — Le monastfere de Melanie. RAO V, 
181-82. — Sanctuairede Tapparition de rAnge,RAO V, 182-84. — Quelq. nom, 
de lieux de Palest, et Syrie dans les listes ^piscop. de Michel le Syrien, RAO V, 
29-32. — Les possessions de I’abbaye du Templum Domini en Terre Sainte, 
RAO V, 70-78. — AEHE 1903, 84-86. — ACF 39-41. — Rec. : Baedeker : 
Paiastina u. Syrien, RC I, 281-83. — ZDMG 55, 4. 56, 1. RA I, 127-28. 295. — 
ZDPV 24, 2-3, 4. RA 1, 127. 418. — MDPV 1900 nr 6. 1901 nr I, RA I, 417. 

1903. 

■Stele a Djebail avec cartouche de Chechonq I, CR 91. 378-83. RAO VI, 74-78. — 
Deux statues phen. a inscr. RAO V, 373-78. CR 73. — Nouv. inscr. phen. de 
Sidon,RAO V, 366-67. — Melek Melakim dans une inscr. de Sidon, CR 163-64. 
— L’Sre et calendrier de Tyr,RAO V, 288-89. — Eschmoun de Sidon et Mel- 
qart de Tyr,RAO V, 380. — Saida et ses environs d’apres Edrisi,RAO VI, 32- 
35. — Deux ^pitaphes pun. RAO V, 313-22. — PapjTus aram. Euting, CR 73. 
264. RAO VI, 221-46. — Inscr. nabat. d’Oumm el-Qotain, RAO V, 367. VI, 
113-14. — Sahouet (el-Khidr), RAO V, 290. — Destination des inscr. sinait. 
RAO V, 383. — Inscr. du Safa, RAO V, 383-86. — Inscr. grwo-palmyr. d’Egypte, 
*RAO V, 300-06. — Inscr. gr. de Palmyre, RAO VI, 31-32. — Notion de la sain- 
tet^ chez les Semites, RAO V, 322-24. — Bronze du Jupiter Heliopolitanus CR 
89-91. 384-85. RAO VI, 78-81. 118-19. — Porte de Nicanor de Jems. RAO V, 
334-40. CR 41. PEF 125-31. — Sepultures mithr. de Tripoli, CR 79. 105. — 
Nouv. d^cace de Baal Marcod, RA II, 225-29. RAO VI, 35-41. — Le mont 
Hermon et son dieu,CR 42. 44. 57. RAO V, 346-66. PEF 135-40. 231-42. — 
L’autel de Kades, RAO V, 341-46. PEF 131-35. — Le 6l T,|xa; et Dimas le 
mauvais larron, RAO V, 390-91. CR 389. — -Inscr. gr. d’Antinoe, RAO V, 371- 
72. — Inscr. gr. de Bersab6e, RAO V, 370-71. — Inscr. gr. du Mont des Oli- 
viers, CR 541. RC II, 520. — Inscr. gr. dn Pont, RAO V, 291-96. 382-83.— 
Inscr. gr. de Djerach, RAO V, 307-13. — Nouv. inscr. gr. depays de Tyr, RAO V, 
378-80. — Inscr. gr deHaur5n,RAO V, 367-68 — Kaioumas,RAO V, 368-70. 
— Ardoula.RAO V, 386-87. — Inscr. gr. deGaza,ere de Gaza, CR 251. RAO VI, 
* 112 et CR 1904, 63 s. — Lepcis etLeptis Magna. CR 333-46. RAO VI, 41-53. — 
Colonnette avec inscr. lat. de Leptis Magna, CR 201-02. RAO VI, 54-56. — 
Inscr. gr. et lat. de Pqlest. CR 479-95. RAO VI, 182-203. — Inscr. lat. des 
Croisades^e St- Jean-d’Acre, CR 72. — Une glose gr. du manuscrit de Tours nr. 
286-CR 388. — Le chrisme constantinien selonMas’oiidi,CR 416-19. RAO VI, 
81-85. — Les Boh^monds d’aprfe les sources arabes, RAO V, 391-95. CR 380- 
■90. — Deux Charles des Croises dans des archives arabes, RAO VI, 1-30. CR 
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398-99. 413. — Hamelielot et 'Ain, EI-Djalout, RAO V, 381-82. Sofsaf et 
Menagadem, RAO V, 299. — Tiare de Saitaphamfe. Le Temps 11 juin. — ACF" 

87.8g_ Rgc. : Harder ; Deutsch-ArabischesWorterbuch, RC I, 21-22. ZDMG 

57, 2. RA n, 356. — MDPV 1902, nr. 3. RA II, 35C. — ZDPV 26, 1-4. — RA 
II, 356-57. 


1904. 

Le sceau de Chema*, serviteur de Jeroboam, RAO VI, 294-96. Quatre cachets- 
israel. archaiqnes, RAO VI, 114-17. — L’inscr. Israel, de I’aqueduc de SUo^,. 
RAO VI, 107-11. — Un passage des dpitaphes d'Escbmounazar, RA ^ VI, 203- 
08. 375-76. — Inscr. de londation du temple d'E^hmoun, CR 723-2^. — Nouv. 
inscr.phen. du temple d’Echmoun, RAO VI, 162-69. — Platanos de PMnicie, 
RAO. VI, 65-73. PEF 42-49. — Le nom phen. SNR RAO VI, 216-17. — Nbm 
ph4n. Gerhekal, RAO VI, 301. — Inscr. n6o-pun. de TripoUtaine, CR 553-54. 
RAO VII, 86-114 — Nampulus,RAO VI, 218-21. — Tanit et Didon,RAO VI, 
273-79. CR 459. — Echraoun-Melqart et Hemies-Herakles RAO VI, 288-89. 
CR 477. — Onomastique pun. et africaine, R.AO VI, 119-21. 213. — Inscr. 
nfe-pun. RAO VI, 213. — Stele aram. RAO VI, 117-18. — Textes aram. 
d’£gypte,RAO VI, 221-70. (IV VogO^, 246-55. V. Maspero, 255-60, CR 212- 
13. VI. Cowley, 260-67. CR 436. VII Sayce, 267-70.). — Pap>Tus et ostrak» 
aram. d’filephantine.RAO VI, 147-62 (CR 330-31). VII, 240. — Inscr. nabat. 
CIS II, 466. RAO VI, 270-73. CR 445. — Inscr. nabat. de la Haute figypte, 
RAO VI, 121-22. — Decouv. du sanctuaire du roi nabat. Obodat, CR 62-63. — 
Le roi de i tous les Arabes », RAO VI, 305-10. — Noms propres palmyr. et 
nabat. RAO VI, 113. — Le pretendu dleu Ogenes.RAO VI, 283-87. CR 479. — 
L’empereur usurpateur Achilleus,RAO VI, 289-94. CR517. — Nouv. chronique 
samar. RAO VI, 85-107. JS 34-49. — «Meskm > et lepreux, RAO VI, 56-58. — 
L’empereur Hadrien et Jerus. RAO VI, 279-83. — Le calendrier dit • des 
Arabes » a I’epoque grecque,RAO VI, 122-27. CR 63-65. — Inscr. gr. de Oaza 
RAO VI, 112. — - Inscr. gr. de Bersabee,CR 54-55. — Inscr. gr. chret. de Ber- 
sabee, CR 175-76. — Inscr. d’H-Maqsoura.RAO VI, 298. — A.j5'ivt,RAO VI, 
298-99. — Martha, femme de Sev. Maximus, RAO VI, 299>-300. — Phaenade la 
Trachonite, RAO VI, 300-01. — BooTpa.R.AO VI, 303. — Noms greco- 
sim. RAO VI, 213-14. — Nouv. decouv. archeol. dans le Haurdn, RAO VI, 
316-18. — Divers inscr. de Palest, p. p. Dalman.RAO VI, 174-76. — Inscr. 
diverses de Palest. RAO VI, 208-12. - — • La diaconesse Sophie, nouv. Phaebe, 
RAO VI, 144-46. — Inscr. bOingue de Qal'at Ezraq, RAO VI, 301-02. — 
Leucas et Balance, RAO VI, 310-14. — Province d’Arabie, RAO VI, 318-37. JS 
668-84. — Legats d’Arabie, RAO VI, 212. — Horus legionnaire, RAO VI, 
215-16. — Objets epigraphiques de la coll. Ustinovr, RAO VI, 174-82. — Le 
dieuthrace Asdoules,RAO VI, 214-15. — Segor, RAO VI, 217-18. — Monogr. 
byzant. sur tesseres de plomb RAO VI, 5]9-64. CR 18. — Monogr. bySant. 
RAO VI, 218. — Close d’un manuscrit de Tours : A'j-/voc, CR 19-20. — Pere- 
grinaUo dite de St-SUvie,RAO VL 128-44. CR 116. 157. — St-Epiphanie 
et I’alchimie, RAO VL 303-05. — • Vente des sepuleres, RAG VI, 314-16. — 
Mort du P, de Saint-Algnan, CR 399400. — ACF 66-67. — ABHE 1905, 85- 
68 . — Rec. : Salmon : Texte arabe pour servir k Thistoire des Chretiens. 
d’Egypte, J.A IL 533-41. a. RAO VL 364-72. — ZDMG 58, 3. RA 11, 430. 


VARI^TfeS 


155 - 


1905. 

ltI4sa. R^ponse M. Jahn, RA 11, 358. — Cachet ph^. au nom de Phar*o^, RAO VI, 
374-75. — Nouv. d^dicaces phto. de Bodachtoret, RAO VI, 337-53. Cf. CR 
1904, 723 s. RAO V, 366. VI, 162. — Inscr. ph^n. de Khan el-KhaId6, RAO VI, 
373-74. — Proscynfemes phto. et aram. a Abydos, RAO VI, 391-400. CR 219. — 
« Kha?l 1 , moitia on totality, RAO VI, 376-77. — Noms prop. phto. abreg^s,. 
RAO VII, 38-40. — Le dieu Echmoun, RAO VII, 171-74. — Inscr. pun. CIS I, 
293. RAO VII, 142-44. — Inscr. bilingue n^o-pun. et lat. RAO VI, 377-90. — 
Papyrus hebr. aram. d’figypte, CR 311. — Quarts de side juifs k Tell el- 
Herr, CR 55-56. 135-36. — Inscr. gr. et aram. de Zindji-Dara,RAO yil, 77- 
79. 7 ^ Inscr. nabat. de Rostra CR 557-59. RAO VII, 155-59. JA II. 363-67. — 
fipigrapRie palmyr. RAO VII, 1-24 ( JA 1, 383-408), 25-38. Cf. RAO VIII . 
80-81. — La nativite et le bas-relief de Palrayre,RAO VII, 83-86. — Fate de 
I’empereur Hadrien a Palmyre.RAO VII. 163-67. — Inscr. samar. de Gaza et 
inscr. gr. de Bersabee, RAO VII, 183-90. CR 539-42. RB 1906, 84-91. — 
Fouilles p. Macridy Bey pour trouver le palais du calif e Haroim-er-Rechid, CR 
500. — Le tadj-dar Imrou’l-Qais et la royauta g^narale des Arabes, RAO VII, 
167-70. (Cf. VI, 305). — Le livre de la creation et de I’histoire.RAO VII, 40- 
54. . — Une zemzamiya madievale avec inscr. et armoiries arabes, RAO VI, 
361-64. — Anses d'amphores estamp. de Carthage, RAO VII, 145-46. — Inscr. 
Judao-gr. d'Alexandrie, RAO V, 144-45, 195. — Inscr. gr. de Hazemel-ser 
RAO VII, 80. — Inscr. gr. de Palest. RAO VII, 174-78. — Un adit du roi 
Agrippa II, RAO VII, 54-76. 238-39. CR 406. — Inscr. gr. de YabroOd, 
CR 406. — Zeus Naos et Zeus B6mos, RAO VII, 81-83. — L'Haracleion de 
Rabbat-Ammon Philadelphie etla daesse Astaria, CR 584. RAO VII, 147-55 
(147-53 = RA II, 209-15). — Inscr. gr. et rom. et madiavales rec. p. Oppen- 
heim dans la Syiie du Nord, CR 535. Byzantinische Zeitschrift 1906, 18-68. 
RAO VII, 217-36. — Inscr. de Stla, RAH, 355-56 (cf. les notes ib. 1, 409-12).— 
hjouv. inscr. lat. et gr. de Haur3n, RAO VII, 178-82. — Sepulcres aoo/.euTa, 
RAO VI, 357-59. — Les composas de <p'.).o,RAO VII, 80-81. — Inscr. rom.de 
Ghadamas, CR 248. — Une Razzia rom. centre les Agriophages, RAO VII, 
159-63. — Monogramme attribua 4 I'empereur Nicaphore Phocas, RAO VI, 
359-61. — Relation de voyage de Benjamin de Tudaie.RAO VII, 114-24. CR 
463. YS 500-06. — Pelerinage de Louis de Rochechouart, RAO VII, 125-42 (cf. 
RC 1893, II, 21-29). — Hauteur du Mont Thabor,RAO VI, 373. — Albert le 
Grand et I’are chaldaenne, RAO VI, 353-56. — Les comptes-rendus de I’Aca- 
demie des Inscriptions et Belles-Lettres, RAO VII, 190-94. — AEHE 1906, 93- 
94. — ACF, 81-82. — Rac. : ZDMG 59, 1-2. RA II, 358-59. — ZDPV 27, 4. 28, 
1-3. RA I, 146. II, 357. — MDPV 1903 nr. 6. 1904, nr. 3-6. 1905 nr. 2-3. 
RA I, 146. II, 357-58. 

, 1906. 

Deux alabastra israai. dacouv. 4 Suse, RAO VII, 294-304. CR 237-48. — Le 
* prince haritier » en phan. et babr. RAO VII, 195. — Inscr, nao-pun, d’El- 
Kef (Tunlsi»), CR 445-47.* RAO VIII, 15-17. — Noms pvm. RAO VII, 385. — 
Fragm. d’une inscr. gr. et nabat. de Milet CB 116. RAO VII, 305-29. JA I, 
159-60. a. CR 1907, 289-91. RAO VIII, 144. —Stratages nabat. de Madeba,. 
BA I. 415-22. RAO VII, 241-47. — Stratage nabat Elthemos, RAO VII, 
379-83. — ChiUarchie dTlephaestion et les Nabat. RAO VII, 247-54. — Tra- 
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ditions arabes au pays de Moab, JA 11,361-69. RAO VIII, 28-34. — fipigraphie 
palrayr. RAO VII, 337-69. — Nouv. inscr. palmyr. RA I, 253-67. Cf. RAO 
VIII, 1-14. — Jesus dans la tradition samar. RAO VII, 387-88. — Le «sirr« 
sanctifi^RAO VII, 200-02. — Quelq. passages de chroniques, orientales CR 
484. — Le scarabee sigillaire chez les Arabes, RAO VII, 334-37. — Chebln 
• parrainj, RAO VII, 370. — La semoule,RAO VII, 377. — Piscine Probatique 
et B^thesda, RAO VII, 369-70 (Localites antiques de la Palest. RAO VII, 329- 
.34). — Inscr. gr. d’EsdoOd, RAO VII, 208-12.— Inscr. gr. de Hauran,RAO VII, 
388-94. — Abdalgas et Olbanes, RAO VII, 239-40. — La province d’ Arable, 
RAO VII, 202-08. JS 50-53. — Inscr. gr. de Waddington 2210, RAO VII, 
194-95. — Le « memorion «, RAO VII, 195-96. — L^gendes sur I’alouette, CR 
592-602. RAO VIII, 34-46. — Ancien rituel gr. pour I’abjuratibn des Musul- 
mans, RAO VII, 254-57. — Inscr. byzant. & Azote, CR 116. — Inscr. byzant. 
de Sinope, RAO VII, 237-38. — L’^dit byzant. de Bersab^e, RAO VII, 257-84. 
RB 412-32. — L’exp^dition am^ric. dans la Syrie centrale,RAO VII, 214-1 7. — 
Le comte Anthinios, gouv. d’ Arable, RAO VII, 236-37. — Le comte Patri- 
cius, RAO VII, 196-97. — Deux projets des croisades, RAO VII, 199-200. — 
Date des mosaiques trouvies dans la region de I’Euphrate, CR 123. — St- 
Georges,RAO VII, 370-71. — Gerard, ^v6que de Balance, RAO VII, 197-98. — 
Note sur Berdan, CR 211-12. — Le mons Syna de Cesar^e,RAO VII, 385-87. — 
Marche de Saladin du Caire 5 Damas, Kerak, RAO VII, 285-94. RB 464-71. — 
St-Tarabd et la rage, RAO VII, 369. — Hist, d’figypte de Maqrizi, RAO VII, 
198-99. — Dauphins et poissons volants, RAO VII, 383-85. — Les poissons,et 
la violation du Sabbat, RAO VII, 373. —Le roi Dacianus, RAO VII, 371-72. — 
Jezabel, RAO VII, 372. — Mont 'AOf et filie, RAO VII, 372-73. — Itin^raire 
de Gaza au Caire, RAO VII. 373-75. — Bahanie, RAO VII 377. -.'All, le MAZ- 
KIRde Mahomet, RAO VII, 378-79. — L’aftos s6m. RAO VII, 381-83.— 
Qerges de Noel, RAO VII, 378. — Modestus et I’hist. de l’orgue,RAO VII, 
375-76. — Augustus, fils de Julius, RAO, 376-77. — AEHE 1907, 9§-98. — 
ACE, 81-83. — Rec. : Baedeker : Palest, et Syrie, RC II, 41-42. — Sayce- 
Cowley ; Aramaic Papyri discov. at Assuan, RC II, 341-54. — Jacoby : Das 
geographische Mosaik von Madeba, RC II, 423-25. — ZDMG 59, 3-4. '60, 1. 2-3. 
RA 1, 363, II, 182-83. 457.— ZDPV 28, 4. 29. 1. 2-4. RA 1, 362. II, 184. 456-57. 
— MDPV 1905 nr. 2-3, 1906 nr. 2. 1. 3-5. RA I, 362-63. II, 183-84. 456. 


1907. 

Repertoire d fipigraphie S^mitique II (1907-14) passim. — Deux inscr. Israel, 
archaiques de Gezer, RAO VIII, 103-12. — Inscr. d'lm monum. phen. 
de la region de Tyr, CR 606-08. — Dedicace de Gerpaphon, RAO VIII, 
126-28. —fipigraphie pun. RAO VIII, 95-103. — Inscr. neo-pun. RAO VIII, 
15-17 (= CR 1906, 445), 17-21. — L’anOque n5cropole juive d’Alexandrie, 
RAO VIII, 59-71 (59-67 = CR 234-43, p. 68-71 = CR 375-80). — Papinus et 
ostraka aiam. juifs, RAO VIII, 128-41. (Papyr. Sachau 128-33, Ostraka Lidz- 
barski 133-35, Papyrus et ostraka Cowley 135-41). — Jdhovah 5 fiWphantine, RA 
11,432-39. Le Temps 29 oct. — Compte-rendu de la missionAfilephantine.CR 
201-03. — Nicias, RAO VIII, 80. — Le Syrmaeon nabat. arabe, RAO VIII, 
75-76. — Le livre des neuf spheres, RAO VUI, 142-44. CR 483-84. — Mithra, 
RAO VIII, 146-47. — S4pulcre de Abedrapsas, RAO VIII, 47-50. — Inscr. de 
Qennesrln, RAO VIII, 81-88. — Inscr. du Lucus Furrinae, RAO VIII, 51-59, 
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CR 250-58. — Inscr. gr. de 'Amman, RAO VIII, 121-25. — fipigraphie gr. et 
rom. ; Sepulcre a etages de Salarama, RAO VIII, 114-16. CR 442-44. — Pan- 
charius, RAO VIII, 117-18. CR 484-85. — Cagnat et Besnier : Revue des pub). 
^pigr.(RA I, 347-68) RAO VIII, 118. — Milliaire de Yabrodd, RAO VIII, 
93-94. — Mots gr. dans le Talmud, RAO VIII, 119-21. (119-20 Les optiones = 
CR 465-66). — Monnaie de Pella au nom de Lucilla, RAO VIII, 113-14, — 
Acclamation liturgique « a5to; », RAO VIII, 76. — Nonna et Stephanos, de 
Alla. RAO VIII, 76-78. Bull. corr. Hell. 420. — L’higoumene Elias etl’^glise 
de St-Theodore, RAO VIII, 79-80. — Inscr. rom. de Djerach, RAO VIII, 78- 
79. — Libyen Zabo, fi's de Nargranus, RAO VIII, 74-75. — Topographie de 
la Jerus. atitique, RAO VIII, 21-28. JS 47-51. — Basilique du St-Sepulcre, RAO 
VIII, 145-46. — Le patriarche de Jems. Eustochius, RAO VIII, 88-93, 148. — 
Pelerins de Terre sainte et guides juifs, RAO VIII, 141-42. — Forgerons, 
pofetes et musiciens, RAO VIII, 71-74. 147-48. — Fonds pour I’acquisition 
d’antiquites, CR 488-92. (Datee 13 fevrier 1899). Cf. CR 1908, 368. — AEHE 
1908, 76-77. — ACF, 69-70. — Rec. ; Lidzbarski, Altsemitische Texte, RC II, 
101-06. — Riess : Atlas Scripturae sacrae, RC II. 241-42. — Rosenberg i 
Phonikische Sprachlehre u. Epigraphie, RC II, 224-26, — Herzfeld : Samarra, 
RC II, 383-84. — ZDMG 60, 4, 61, 1-2. RA II, 174. — ZDPV 30, 1-4. RA II, 
174-75. — MDPV 1906 nr. 6. 1907 nr. 1-3. RA II, 175. 342. 

1908. 

Mesa. Reponse k Martin, RA I, 434. — L’Aphrodite ph^n. de Paphos, CR 319. R.\ 
1, 329-30. — Deux vases ^ ^pigraphes pun. d’figypte. Bulletin de la Societe 
arch^logique d’Alexandrie, nr. 10. CR 312. — Inscr. bilingue, gr. et aram., 
d^couv. k Fara'a, CR 410. Cf. RAO VII, 77-79. — Inscr. nabat., CR 500. RB 
533-37. — Inscr. min4o-gr. CR5 46-60. — R4c. : Gr^goire : Inscriptions, CR 
477. — ZDMG 61, 4. 3. 62, 1-2 RA I, 434. II, 139-40. — ZDPV 31, 4. RA II, 
312.*-— MDPV 1908 nr. 4-5 RA II, 312. 

1909. 

Sceau s&n. et alabastrum avec inscr. gr. CR 33-37. — Mosalque juive a inscr. de 
Sepphoris, CR 677-83. Dedicace a i Astarte palest. » decouv. a Delos, CR 
303-07. Cf. CR 1910, 412. — De Tyr k Pouzzoles, Florilegium M. de Vogile, p. 
111-28. — Inscr. gr. k Slk-en-Namala, JS 372-73. — Nazareth, I’ancienne basi- 
lique des Croises, CR 227. — AEHE 1909-10, 77-80. — ACF 63-66. — Rec. : 
Lagrange : Sanctuaire lihyanite, CR 461. — ZDMG 62, 3 s. 63, 1. 2. RA I,. 
147. 266. II, 298. — ZDPV 32, 1-2 RA I, 267. — MDPV 1908 nr. 6 et 1909, nr. 
1. 2. RA I, 425. 

1910. 

Sacerdos* PEF 35. — Note on Greek inscr., American Journal of Archaeologsv 
426-27. — Fiole de St-Sevuin de Bordeaux, CR 209. — AEHE 1910-11, 

104-05. — ACF 49-50. 

• 

IMl. 

1 

L’arc brisi oriental et occidental, CR 363. — AEHE 1911-12, 80. — ACF 100-02.. 
Rec. ; ZDMG 63, 3-4. 64, 1-2. RA 1, 178-79. — ZDPV 32, 3-4, 33, 1-3. RA I. 
63-, 3-4, 179. 
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1912. 

AEHE 1912-13, 98-99. — ACF 49-50. ' 

1913. 

AEHE 1913-14, 86. — ACF 52-53. 

1914. 

Le nom Pascasitis chez les Jnifs, CR 27. — AEHE 1914-15, 110-11. 

1915. 

AEHE 1915-16, 60-62. • 

1916. 

AEHE 1916-17, 32. 

1917. 

Post-scriptum (Apres Vassel : Inscr. c^ramiques pun.), RA H, 356. — Inscr. pal- 
myr. sur ostraka, CR 328. — A. Dutens, Paroles d’adieu p. Richelot et Q. 
G. — AEHE 1917-18, 45-48. — ACF 79-80. 

1918. 

Terre cuite pun. CR 261. — £pitaphe d’Apronia de Salone, CR 308-10. — Un style 
du raus^e de Cologne, CR 250-59 — AEHE 1918-19, 57-59. — ACF 65-67. 

1919. 

Mosaique juive de ‘Ain-Doflq, CR 87-122. 298-300. • Syria » 1921, 172-74. CR 1921, 
141^2. 143-46. — Les Nabat. en figypte, RHR I, 1-29. CR 349. — AEHE 
1919-20, 33-34. , 

1920. 

Le Paradeisos royal ach4menide de Sidon, CR 405-08. RB 1921, 106-09. — • 
D&ouv. d’une synagogue de I’epoque Herodienne k Jirus. CR 187-88. RPL 
21 aoOt. t Syria » 190-97. — Necropole juive de Monteverde, RA I, 365-66. — 
Barcochebas 4 uovovev^;, CR 249-50. RB 540-55 — Nouv. inscr. nabat, RHR 
1, 47-57. — Odeinat et Vaballath, CR 172. RB 382-419. — La lampe et I’oli- 
vier dans le Coran, RHR 1, 213-59. — AEHE 1920-21, 29-31. — ACF 81-82. 

1921. 

Dto)uv. de Montet, CR 353. — Mycerinus, CR 363. — Le conseO des Trente 6 Car- 
thage, CR 296-98. JS 223-29. — Notes d’Epigraphie Syrienne, RHR H, 108- 
27. {D^dicace du temple de Aingaddi 108-18. Faux dieux ; Bl-Amon, 
Nesepteitis, Ogen^s, Deus Gencas 118-27). — ACF 72^73. — R&. ; MitrgngtMf 
de la Faculty orient, de Beyrouth L VII, CR 233. 

t 

1922. • 

Flote (Naville : Vase k parfum de Byblos), « Syria » 295-97. — Empereuis ou 
Di enx, ■ Syria » 270-71. — AEHE 1922-23, 57-61. — ACF 94, 

Harald Ikoboz^'C. 
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^OUCH^-LECUBRCQ. 

LoTris-Thomas-Auguste Bouche-Leclercq naquit k Francieres (Oise), en juOlet 
tM2. Sa famiUe le destinant ^ I’^glise, il fut sdminariste a Xoyon ; mais, cosune 
Renan, n eut sa crise de conscience et opta pour ia periculosa libaias. Sans fortune, 
Tl entra aWrs dans I’enseignement prive. Un voyage qu’il fit en Italic, comme pre^ 
•cepteur dans une famine riche, determina sa vocation scientifique. La littd^ture 
italienne lui fut bientot aussi familiere que les monuments et les institutions de 
I’ancienne Rome. Avecun volume sur Leopardi’, il pr^para deux thfeses de doctorat 
qu’il souUnt en 1872 : Les pontifes de Vancienne Rowe ; Placita Graeeorum deotigim 
generis hamani (brochure devenue tres rare, qui devrait fitre reeditee en franfais). 
Nomm6 professeur de iitterature ancienne ii Montpellier (1875), puis professeur 
suppliant dTiistoire ancienne a la Sorbonne (1879), U devint professeur adjoint 
(1886), puis titulaire (1888). L’Academie des Inscriptions I’elut en 1898 & la place 
■de l’ori«italiste Schefer, dont il Mrivit ime remarquable biographie (1899). 

Bouche-Leclercq s'appliqua d’abord, avec plusieurs collaborateurs, h doter la 
Ftance dime histoire complete de I’antiquite, traduite de I’allemand; c’est ainsi qn’a 
fit passer dans notre langue les grands oovrages de Curtius (5 vol., 1880-3), de 
Droysen (3 vol., 1883-5), de Hertzberg (3 vol., 1887-8). n y ajonta un bon atlas de 
g^ographie antique (1883). Mais ce grand travail, joint k son enseignement, nel’ab- 
sorbait pas. Iltrouva moyen d’&:rire unvaste ouvrage devenu classique, VHistofre 
de la divination dans I’antiquiU (4 vol., 1879-82). Pr6t aux besognes les plus difficiles, 
qu’^ preparait dans ses cours de la Sorboime, il publia ensuite V Astrologie grecque 
■(1899), YHistoire des Lagides (1907), YHistoire des Seleucides (1913), travaux qui 
seront sans doute depasses, mais non remplaces. Entre temps, il donnait le meiL 
Jeur Manuel des Instiiutions romaines que nous possedions (1886), injustement cri- 
tiqu4 par Dareste dans le Journal des Savants, et trois volumes, a la fois drudtts 
■et faciles k lire, dont le dernier suffirait 5 conserver son nom : Legons d'hisbiire 
grecgne (1899) ; Legons d’ histoire romaine (1909) ; L’intoUrance religieuse et la poli- 
Jique,, c'est-i-dire I’Empire remain et le christianisme (1911). 

Au cours de quarante-huit ans d’enseignement, a forma de tres nombreux 
•dleves qui eurent tous k se louer de son desir d’etre utUe, un des caracteres aimables 
de sa puissante nature el celiu qui lui fit le plus d’amis. Ce n’est pas qu’U n’edt par- 
fois k compter avec des adversaires qui en voulaient k s<m agnosticisme en matiire 
religieuse, appuye sur une connaissance approfendie des textes. Lors de la soute- 
mauce de th4se de M. Thamin sur Saint-Ambroise, tout imprdgnee de I’esprit ndo- 
■chrdtien d’OIld-Lapmne, Bouch6-Leclercq n’h4sita pas k protester contre certaines 
■assertions de I’auteur, ce qpi lui valut anssitot — car les nuus^ de la Sorbonne Be 
-sont pas sour^ — de violentes attaques-dans une certabie piesse ; on le qmdifia de 
M. Hoaaaia. H m’ecrivait k ce propos (11 novembre 1897) : 

• Je-ne tiem une chose, e’est qu’en ne- supp os e - pas que je- cherche les oc- 
■oasiona d’dtre d&agrdaUe auK hommes de foi. J* -sais droit maa chemin et ne 


* GiaeOmo Leopardi, Paris,. 1876. 
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touche qu’aux questions que je rencontre sur ma ligne. II se pent que mon 
franc-parler me ferme les portes de I’Academie : en ce cas, je prefere le garder 
et Tester dehors. • 

II y entra I’annee d’aprfes et, si I’on peut dire, siegea k gauche. C’etait le temps de 
la psyrhosiasie ; on devine qu’il avait tout de suite pris parti. Sans se m?ler direc- 
tement aux luttes politiques d’alors, il ne dissimula jamais ses sentiments. C’etait 
I’homme le moins capable d’une propaganda indiscrete, comme le moins capable 
d’une capitulation de conscience. Son enseignement de la Sorbonne ne fut jamais 
ni agressif, ni timore : il fut scientifique, sans souci de murmures qui allferent d’ail- 
leurs en s’apaisant. Voici encore queiques mots que je refus de lui le 1“ fdvrier 
1906 : • 

« Comme vous, je suis de ceux qui voient dans les questions reli^euses le centre 
m6me de I’^ude des civilisations. Cette annee, j’expose, devant un public qui 
autrefois m’eut conspue et expulse, les ori^nes du dogme de la Trinite, notam- 
ment de I’apotheose du Christ, qui n’etait encore qu’un homme pour les pre- 
mieres generations chretiennes, avant I’invasion du ^osticisme et de la thferie 
du logos. Aflrontons gaiement le risque d dtre traites de renegats, vous dans la 
synagogue, moi dans un monde plus peuple, plus obtus et moins tolerant. » 

Pendant les demicres ^nees de sa vie, devenu presque aveugle, Bouche-Leclercq 
fut condamne 4 i’oisivete ; raais depuis longtemps, il employait ses loisirs la redac- 
tion de memoires dont il m’a souvent entretenu. Il y insistait notamment sur 
revolution de ses croyances et sur I’ensemble des questions rellgieuses dont I’inte- 
rgt lul resta toujours present. On doit souhaiter que ce manuscrit, oil se reflfete sans 
doute rame d'un grand savant et d’un parfait honnSte homme, ne tarde pas k 6tre 
livre k rimpression. 

S. R. 

MAURICE VERNES. 

Ne il Nauroy (Aisne) en 1845, mort ii Paris ^ la fin de juillet 1923, Maurice Vemes 
appartenait 4 une \ieiUe faraille protestante qui a compte beaucoup de pasteup et 
de financiers. Etudiant de theologie i Montauban, puis refu docteur k Strasbourg, il 
fonda en 1880 la Revue de VHistoire des Religions et se fit connaitre par ses tra- 
vaux d’exegise qui temoignaient a la fois de sa competence et de son liberalisme. De 
1875 a 1882, il enseigna a la faculte de theologie protestante de Paris, puis il passa k 
I’Ecole des Hautes Etudes et devint directeur de la section des sciences reli- 
gieuses. A ia suite d’Ernest Havet, il soutint le paradoxe de la modemite des pro- 
phetes, dont il croj'ait les oeusTes posterieures au v» sifecle ; il rompit avec la doc- 
trine de Reuss et de Graff, contesta I’authenticite des Epitres de Paul et emit des 
theses philologiques plus que contestables dans son dernier ouvrage, Les empmnls 
de la Bible Mbraique au grec el au latin (1914). Vernes etait un excellent homme, 
d’une honndtete intransigeante, mais il manquait un peu d’equilibre. On le vit bou- 
langiste en 1885 (il fut alors candidat malheureux k la deputation), puis de nouveau , 
depuis 1897, associe aux plus fermes republicains. En 1917, il se dedara sionistt et 
joua un certain role dans la petite section franfaise de ce parti. Toujours curieux 
de ce qui concernait le passe et le present d’ Israel, il fut, non sans eclat, president 
de la Societe des Etudes Juives en 1898-9*. " • 

• S. R. 


* Hisloire des idees messianigues, 1874; Du pretendtt polythiisme des Hebreux, 
1891; Essais bibliques, 1891, etc. Vemes a public de tr6s nombreux articles, quej- 
ques-uns excellents, dans la Revue de FHisloire des Religions, la Revue critique, 
V Encyclopedic des Sciences religieuses et la Grande Encyclopedic. 
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CAMIUiE BENOIT. 

Ne k Roanne en 1851, mort 5 Paris, le l".juillet 1923, Camille Benoit etait 
un muslcien tres done auquel un brillant avenir semblait promis ; mais, neu- 
rasthenique et valetudinaire, 11 n’eut jamais assez d'raergie pour suivre une 
vocation jusqu’au bout. Roujon, directeur dcs Beaux-Arts, le fit attacher au de- 
partement de la peinture au Louvre en 1888 ; Benoit devint conservateur-ad joint 
et Ton regrette qu’il ait borne son action a faire entrer au JIusee plusieurs im- 
portants tableaux. Cependant j’ai vu de lui une teuille imprimee d’un nouveau 
catalogue raisonn^ des peintures flamandes et hollandaises du Louvre ; mais cet 
ouvrage ne parut jamais. Retraite en 1918, Benoit mena des lors une vie tres triste, 
car il avail completement perdu la vue ; I’affection de quelques amis adoucit sa fin. 

Cet indolent avail beaucoup de taleirt et de finesse. Tout recemment, un bon 
juge, M. Fr. Winckler, a vante son « extraordinaire acuite de vision » ^ propos 
de Particle des Monuments Piol (1903, p. 268) oCi il lira de I’obscurite I’&ole des 
peintres de Valenciennes du xv® sitele. II avail deja identifie a Jean Mostaert 
I’auteur du tryptique d’Oultremont {Gazelle, 1899, I, p. 265, 369) et degage la 
physionomie du maitre de Moulins (ibid., 1901, II, p. 90, 318, 368 ; 1902, I, p. 65, 
239). Ces quelques articles, quoiqueun peu diffus, sont pleins d’idees et d’observa- 
tions justes. Dans ies recherches qui ont contribue i elucider I’histoire de la pein- 
ture du Nord del’Europe au xv® siecle, Benoit eut une part honorable qu’on n’ou- 
bliera pas. 

On n’oubliera pas non plus la belle donation qu’il fit au Louvre en prenant sa 
retraite (deux pr^cieux tableaux de Breughel le Vieux et de Bosch), rembour- 
sant ainsi, avec d^licatesse et avec usure, Ies traitements modestes qu’il avail 
touches. Benoit poss^dait aussi un charmant primitif franfais que M. Fenaillc 
acheta pour le donner au Louvre et un delicat panneau de Sienne (Berenson, 
Central Italian painters, p. 290) qu’il vendit en Amerique. Tout est bien qui finit 
bien. Sans doute il est contraire au bon ordre que des conservateurs de Musees 
acquie^nt pour eux-memes des objets d’art de la serie dont ils ont la garde. 
Quand Reiset, qui possedait de raagnifiques dessius, fut nomme conservateur 
des dessins au Louvre, il cessa d’en acquerir pour son propre compte el lit bien 
(Chennevieres, Souvenirs, III, p. 95). Mais Benoit fit de cette liberte un usage 
qui toume au grand profit de nos collections et c’est pourquoi on ne peut lui 
en vouloir. S. R. 

Quelques disparus. 

Dans le discours que M. Toutain, president sortant, a prononce, le 4 janvier 1923 
i la Societe des Antiquaires, I’hommage rendu k MM. L. Heuzey, L. Duchesne et 
P. Girard est suivi de breves necrologies concemant Jacques de Rouge (fils de 
I’egyptologue et egyptologue lui-mSme), Furcy-Raynaud (bibliothecaire honoraire de 
la Mazarine), R. Leblanc de Lespinasse (historien du Nivernais), Ferdinand Daguin 
(de I’Academie de Dijon), Jules Hannezo (explorateur de I’Ain), Pilloy (explorateur 
de tombes merovingiennes et excellent dessinateur), le R. P. Sejoume (domini- 
cain de Jerusalem), H. Guerlin (historien des chateaux de la Touraine). La mort de 
Pilloy, auquel I’arjiheologie fratique est si redevable, sera particulierement sen- 
sible k nos lecteurs ; elle aurait deja dd leur Stre annonc^e. 

WILHELM H. ROSCHER. 

La 86® livraison du Lexikon def'Mythologie {Troilos-Tgche), que Roscher dirigea 
pendant qoarante ans, annonce la mort de cet erudit Eminent, ne en 1845 a Goet- 

• 

V® sdais. — T. xvui. 11 
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lingue, decede le 7 mars 1923. Eleve des Universites de Goettingue et de Leipzig, 
iJ avail visile I’llalie el la Grece, pyis enseigne dans des gymnases el conlinue sa 
carriere dans le recloral. Depuis 1905, il etait fixe a Dresde. Le Lexikon donl il eut 
I’idee cl qui fera vivre son nom a quelque pen devic du plan primilif ; comme les 
fleuves, il s’elargil deniesuremenl en s’eloignanl de sa source, el les lecteurs du pre- 
mier volume rcgreltcnt souvenl que les modeles donnes alors par Furlwaengler 
n'aient pas ele fideleinenl suivis. Mais si les proporlions el I’elegance onl ele sacri- 
fies, I’ulilile de I’ouvrage n’y a rien perdu. Roscher elait un homme modesle el ser- 
viable, donl les Iravaux personnels, bien composes el bien ecrils, sonl dignes de 
loule eslime^. 

S. R. 

EDUARD ANTHES. • 

Mori a Darmstadl le 7 fevrier 1922, a I’agc de 6.3 ans, Anlhes a ele I’un des orga- 
nisaleurs les plus aclifs des recherches d’anliquiles romaines en Hesse el a Ires 
efficacemenl collabore a I’exploration du Limes. Il enseigna principalemenl k 
Darmsladl. 

S. R. 

Centenalre d’Emest Renan. 

Le Centenalre de noire illustre collaborateur ayant ele celebre k Tregtiier, sa 
patrie, le 2 septembre 192.3, .M. Dussaud, dclegue de r.\cademie des In.scriptions, 
a prononce i cette occasion le discours suivant : 

« L’Academie des Inscriptions et Belles-Lettres m’a charge d’apporter aux f§tes 
de Treguier I’hommage qu’eUe est heureuse de rendre a un confrere aussi illustre 
qu’Emest Renan. 

« Le succes de son oeuvre litteraire, le charme prestigieux de sa pensee, I’exemple 
de sa vie, semblent ne plus laisser de place a I’admiration pour le commentateur des 
Utteratures anciennes, pour Tepigraphiste, pour I’arch^ologue. Cependant, la 
contribution de Renan aux etudes philologiques et archeologiques est telle,qu’elle 
eilt suffi k lui assurer une gloire iinpcrissable. .le vous demandc la permission de 
vous I’exposer brievement. 

€ A peine, avant que d’y enirer, s’etait-il ecarte de la carriere ecciesiastique pour 
se livrer entierement aux etudes orientales et avait-il compose un Lssai historique 
el ihiorique sur les langues se'miliques en genital, el sue la longue hibtaXque en par- 
ticulier, que I’Institut, toutes classes reunies, lui decerne, en 1847, le prix de lin- 
guistique fonde par Volney. Les Xauvelles Letires inlimes (1846-1850), recemnient 
publi^es, nous renseignent sur les circonstances de ce prix et I’encoiiragement qu’y 
puise le jeune laureat. 

Par son serieux, son erudition prwoce, il avail rapidement conquis I’amitie de 


1 Principaux ecrits : Apollon und Mars, Leipzig, 1873 ; Juno und Hera, ibid., 
1875 ; Naturgefiihl det Gtiechen und Roemer, Meissen, 1875 ; Hermes der Windgotl. 
Leipzig, 1878 ; Die Gorgonen und Verwandles, ibid., 1890 ; Xektar und Ambrosia, 
ibid., 1883; Selene und Verwandles, ibid., 1890, 1895; Reiterslatue Julius Caesars, 
ibid., 1891 ; Das von Kinanthropie handelnde Fragment des Marcellas von Side, 
ibid., 1896 ; Ephialtes, ibid., 1900 ; Enneaden und Hebdomaden, ibid., 1903 ; Sieben 
und Neunzahl im Kultus und Mythus, ibid., 1904 ; Hebdomadentehren, Ennead. 
Studien, Die Zahl 40, ibid., 1906-8 ; Tessarakontaden ibid., 1909 ; Hippokrales 
Schrift von der Siebenzahl, ibid., 1911 ; Omphalos, ibid., 1913. Pour la symbollque 
des nombres, les ecrits de Roscher restent une source inepuisable d’informa- 
tions. 
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plusieurs academiciens, notamment de Victor Le Clerc, qui I’associera k ses tra- 
vaux, de Reinaud, qui lui enseignait I’arabe, inais surtout d’Eugene Bumouf. 
« J’ai trouve en lui. ecrira-t-il a sa sceur Henriette, I’hoinme que je clierchais, le 
vrai philosophe savant, qui me represente ce que je voudrais etre, ce que je veux 
m’efforcer d’etre, selon la mesure de mes forces. » C’est a Eugene Burnouf qu’il 
d^diera U Avenir de la Science. 

« II sut resister aux sollicitations qui le pressaient de publier immediatement son 
premier travail. « On ne me reprochera pas, ecrivait-il, d’avoir parle trop tot sur ces 
graves matieres, quand je le ferai avec poids et mesure. » II s’y decida en 1855, mais 
seule parut la premiere partie, VHisioire generate des langues simitiques. 

« En 1848, lifVcadcmie des Inscriptions couronnait une seconde fois Ernest Renan 
pour une Etude de la langue grecque en Occident durant te Mtnjen-Age, inemoire qui 
est restc en manuscrit. I.’annee suivante, il fut charge de mission, avec le docteur 
Charles Daremberg, a I’effet d’explorcr les bibliotheques italiennes, notamment les 
blbliotheques manuscrites de Rome « presque inaccessibles sous I'ancien regime, 
et dont les Tedeschi, ecrit Renan, appuyfe par TAutriche, avaient le monopole 
exclusif. » 

« Les d&ignations de I’lnstitut, la mission en Italic d’oii il rapporta des mate- 
riaux pour son Averrois et I’ Averrolsme, lui ouvrirent les portes dela Bibliotheque 
nationale. Bientdt apres, en 1856, I'.'Vcad^inie des Inscriptions I’accueillait en rem- 
placement de son maitre et ami Augustin Thierry, l.e nouvel 61u ^tait encore loin 
de rSge de I'Ecclesiaste ; il n’avait pas .34 ans. 

« L’autorit^ d’Emest Renan s’affirme ; il arrdte les grandes lignes de I’ceuvre 5 
laquelle il consacrera sa vie ; il se propose, annonce-t-ii dans la preface des Etudes 
d’Histoire religieuse de 1857, d’ « eclairer I'histoire des religions semitiques et des 
origines du christianisme ». Toute sa vie, il restera fidele a ce programme qui nous 
vaudra, de 1863 a 1883, les sept volumes de VHisioire des origines du christianisme, 
puis de 1887 k 1892, date de sa mort, les cinq volumes de Vllistoire du Peuple 
d’ Israel. 

“ Ce n’etait pas la faute de Renan si I’cxegese biblique, qui avail vu le jour en 
France avec Richard Simon et Astruc, avail succombe sous les altaques de Voltaire 
autant que sous les coups de Bossuet et de I’Eglise. Dcja, avec Richard Simon, elle 
avail pris la route de I’exil. Toutefois, c’est encore en France, dans les milieux 
th&)logiques protestants de Strasbourg d’avanl 1870, que I’exegfee biblique, 
grace a Edouard Reuss et a son eleve Graf, s’est definitivement constituee. Avant 
1870, Graf etait venu 5 Paris, mais il n’y avail trouve aucun appui et il en partit 
bientot, decourage. Cela explique qu’aujourd’hui encore I’exegese biblique appa- 
raisse k certaines personnes comme une branche de la science allemande. 

« La meme erreur a fait reproche a Renan d’avoir cherche a introduire en France 
les methodes scientifiques etrangeres, comme si la patrie de Casaubon, de Des- 
cartes, de Saumaise, de Ducange, de Freret, de Champollion, d’Abel Remusat, 
d’Eugene Bumouf, avail besoin d’autre chose que de se rappeler ses propres tra- 
ditions. 

< Renan a grandement contribue a restaurer les traditions scientifiques fran- 
faises. Il ne d^aignait pas d’en appeler a I’opinion publique, d’oh son oeuvre de 
vulgarisation qui est considerable, mais il donnait aussi I’exemple du labeur ^rudit, 
publiant, traduisant et commentant des textes, creant des methodes pour les dis- 
ciplines nouvelles, suscitant les vocations pbilologiques, poussant une pUi'ade 
d’a^ves dans la voie des decouvertes. 
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« Uu lui doil uiie transformation profonde de la methode historique qui a con- 
sislc a iiitroduire dans I’liisloire, telle qii’on la coiicevait alors, I’liistoire des reli- 
gions. Ne trouvant plus dans la revelation I'explication des doctrines religieuses, il 
elait oblige d’en cheTelier rorigiiie dans les formes de la pensee primitive et d’en 
■suivre le dcveloppemeiil lians la vie meme des peu])lcs. l.'Histoire d' Israel et les 
Oriyines du Chrisliaiiisme olTraient une inatiere particulierement favorable a sa 
demonstration ; mais Fustel de Coulanges, etudiant La Cite antique, allait montrer 
de son cote que I’organisation sociale de I’antiquite classique ne pou vait s’expliqucr 
qn’en fonction de conceptions religieuses trcs anciennes. 

« Des 1878, dans la preface des Melanges d’liistoire et de noyo(/cs, Renan constate 
le redresseinent des etudes pbilologiques et historiques en France. Sop action sur les 
iHudes d’histoire des religions aboutit a la creation, en 1880, d'une chaire d'histoire 
des religions au College de France, malgre I'opposition, an Senat, de 51. de Labou- 
laye, qui estimait que pareille matiere ne pouvait faire I’objct d’un cours public. 

■' Contrairement a ces pronostics. I’experience qui fut ainsi tentec d’un enseigne- 
incnt public de I’liisloire des religions, permit, en 1881), d’organiser une section des 
sciences religieuses a I’Ecole pratique des Hautes Etudes. Du coup, la France 
rctrouvait ses traditions de critique et d’erudition religieuses. V'ous reconnaitrez, 
messieurs, qu’clle le devait pour une bonne part a Ernest Renan. 

« L’ceuvre scientifique de Renan repose sur la base la ()lus solide, I’etude minu- 
tieuse des textes. 

1 ' II est un peuple. actif entre tous, dont toute la litterature est perdue, notam- 
ment les textes religieux, dont nous n’avons I ccho que dans les polemiques chre- 
tiennes. Les textes histori(|ues dont les bistoriens grees out sauve quelques bribes, 
les textes geogiaphiques lesplus importants de I’antiquite, puisqu’ils comprenaient 
le rccit du premier voyage de circumnavigation autoiir de I’Afrique, tout a disparu 
dans la langue originale, et, par une singuliere rencontre, ce peuple qui a subi ce 
desastre est precisement celui a qui nous sommer redevables de notre alphabet : 
vou' avez nomme les I’lieniciens. Renan ne s’est pas contents, comme oTi I’avait 
fait jusque-la, d’etudier et de discuter les renseignements historiques ou mythiques 
que les auteurs anciens nous ont conser\-es sur Tyr, Sidon et Byblos. Pour entrer en 
rapports directs avec la civilisation phenicienne, il est devenu archeologue et epi- 
graphiste. 

1 ' Charge d’accompagner I’cxpedition frangaise de 18G0 en Syrie et de mettre a 
profit le sejour de nos soldats et de nos marins pour entreprendre des fouilles, 
Renan deploie une activite remarquable. Debarque a Beyrouth le 28 octobre 1860, 
il se rend a .Sidon dont il confie les fouilles au docteur Gaillardot, re\ient a Bey- 
routh, visitc Byblos le 10 novembre, revient a Beyrouth et en repart le 24 novembre 
pour inaugurer les fouilles de Byblos. On entrait bientot dans la saison des pluies ; 
mais, des le 12 tesTier 1861, Renan se rend a Sidon pour inspecter les fouilles de 
Gaillardot et s’installe a Tyr pour ouvrir un nouveau chantier. Le 25 mars il gagne 
par mer I’ile de Rouad, en face de Tortose ; il y debarque le 31. Apres avoir mis les 
fouilles en train, il revient a Tyr et, le 1 1 avril, plante sa tente a Ouinm-el-Awamid, 
oil il entame des recherches. 

« Tous ces deplaceinents, quand ils se font par terre, reprJseutent de longues 
heures de cheval que Renan, sa femme ct sa sceur affrontent allegrement. Jusqu’au 
moment oil ses forces ont failli, Renan est reste un grand voyageur. i II est honteux, 
ecrit-il un jour, que I’homme quitte sa planfete sans en avoir connu le plus possible. » 
On salt rimportance de la partie descriptive dans son oeuvre historique. Cependant, 
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suriout au debut de sa caiTiere,iI ne s’eprend pas de la simple beaute de la nature : 
uii paysage ne I’attire et ne I’enieut qu’eii raison de sa valeur documentaire, c’est-a- 
dire quand il pent I’animer par une grande figure morale, y placer uii eveiiement 
celcbre, y reeonstituer les pratiques d’un cultc. 

c Tandis qu’il sejournait en Pheuicie, la Palestine toute voisine devait I’attirer 
invinciblement. Le 26 avril, il part pour Saint- Jean-d’Acre, le Carmel, Naplouse, 
Jerusalem et Hebron, l.e ret->ur sc fait par Tiberlad'' et la Galilee. Rentre a Oumm- 
cl-Awamid le 25 inai, Renan s’embarque dcs le lendemain pour Rouad, puis se 
retrouve a Beyrouth le 31 mai. ilais, deja, I’evacualion des troupes fraiH’aises cst 
decidee ; il ne taut plus compter sur la main-d’oeuvrc militaire. Malgre ce contre- 
teinps, Renan decide de rester tout Fete en Syria pour verifier les resultats de ses 
recherches et explorer le haul Liban. C’est alors que, sous I’impression toute vive 
des paysages de Judee et de Galilee, il ecrit d’un trait la premiere ebauche de la 
Vie de Jesus. 

« Cette existence surmenee, qui ne tenait aucun eonipte dcs necessites du climat, _ 
devait etre brusquement interronipue dans la seconde quinzaine de septembre. 
Henriette et Ernest Renan sont pris de violentes attaqucs de fievre. Hcnrktte, 
epuisee par de trop grandes fatigues, meurt a Anishit, pres de bios, tandis qu’on 
emmene son frfere sans connaissance. 

<i Je ne sals sur quo! se fondent les biographes de Renan pour estimer sans grand 
int^rH les fouilles qu’il a dirigees en Phenicie et pour s'imaginer quo le grand ccri- 
vain fit preuve de quelque abnegation en composant, sous le litre de Mission de 
PMnicie, un grand in-quarto de 887 pages jjour en rendre compte. Une simple visile 
au Louvre suffiraif li dissiper cette erreur : la collection phenicienne du Louvre, 
dont aucun autre musee ne possede meme de loin I’equivalenl, cst en grande partie 
constituee avec le produit dcs fouilles de Renan. II est vrai que le temps a manque 
il I’cxpedition de 1860 pour doimer toute I’ampleur vculue ou.x recherches luclieo- 
logiques, mais cette canipagne rapide a permis. pour la premiere fois. de pi-endre 
une coBnaissance precise des antiquites de Phenicie et ce n’est pas un mince merile 
pour Renan, homme de science, c[ue d’avoir cree I’archeologie ])henicicnne, inexis- 
tante avant lui. 

« Nous allons le voir developper un projet (|ui se rattache etroitement k la mai- 
sion de Phenicie. Hans la seconde moitie du dix-huitieme siecle. le grand maitre de 
I’Ordre de Malte avail envo> e a I'.Xcademie des Inscriptions un cippe trouve ii la 
Valettc et portant une inscription hilingue, phenicienne et grecque. L’abbe Bar- 
thelemy I'utilisa immediatement pour etablir le dechiffrement de I’ecriture phe- 
nicienne. Depuis, on s’etait attache a la lecture des inscriptions pheniciennes qu'on 
decouvrait dans tout le bassin de la Mtklitcrranee ; inais I’extremc dispersion de ces 
textes et la negligence des copistes rendaient cette etude difficile. Ernest Renan 
oomprlt ctuel progres on realiserait en ccidralisant des reproductions exactes de ces 
textes, photographies ou estampages, et en les utilisant pour une elude d'ensemble 
qui permellrail de fi.xer une paleographie pi'eeise suivant les dates et les lieux. Le 
projet d un Corpus dcs inscriptions semitiques, qu’il presenta, en 1867, a I’Acade- 
mie des Inscriptions, avec ses confreres de Vogue et Waddington, fut presepre 
aussitol accueilli fiarelle. Renan n'a pas ecsse, d’aborddans son coins au College de 
France, puis cominc redacteur de la partie jilicnicienne du Corpus, de poui'suivre 
sans taiblir cette leuvre monuinentalc..Vpres quatorze ans d’un travail assidu, il cut 
lajoie, en 1881, d’en voir paraitre le irreinier fascicule. 

J’arrete la ces considerations techniques, car je ne crois pas qu’on puisse metlre 



166 


REVUE ARCHEOLOGIQUE 


en doute la valeur d’une telle eeuvre -cientifique. Mais le genie de Renan lui avail 
trace des projets qu’une vie humaine ne pouvait achever : nous devons a sa me- 
moire, nous devons a la science qu’il a tant ainiee et pour laquelle il a vecn de con- 
tinuer les entreprises commencees. II serait le premier ^ juger vaines les fetes de son 
centenaire, si eiles ne dcvaient pa.s contribuer a parachever son oeuvre. 

« II nous a legue deux laches importantes, auxquelles nous ne pouvons nous 
derober : I’achevement du Corpus des inscriptions semitiques, en proie aux diffi- 
cultes de I’heure, et la poursuite des fouilles dans ce pays de SjTie, oil le nom de 
Renan est reste si populaire. 

« Notre Compagnie a assume le patronage de I’EcoIe archeologique franjaise, que 
le gouvemement de la Republique a instituee k .Jerusalem, et celui /ie la Mission 
archeologique de Syrie ; elle assure a leurs travaux la direction scientifique neces- 
saire. Les resultats obtenus en trois ans meritent de retenir votre attention. En 
Phenicie, Tyr et Sidon ont ete explorees h nouveau, mais surtout Byblos, dont le 
sol s’est revele d'une richesse except ionnelle. En pleine Syrie, on a fouille le site de 
Gadeth, celebre par une victoire que Rames II y remporta sur les Hittites. Aux 
bords dc I’Euphrate, nos vaillantes troupes se delassent de leurs rudes travaux en 
remettant au jour toute une \nlle antique fortifiee par les generaux d’Alexandre. 
J’ajoute que les epoques plus rMcntes se sont pas moins dignes d’inter^t et que les 
monuments musulmans sont I’objet d’une sollicitude egale a celle dont on entoure 
les monuments de i’epoque des Croisades, eglises ou forteresses. 

« Avec quelle joie Renan .saluerait cette reprise de i’action civilisatrice de la 
France en Syrie, avec quel inter^t il suivrait le developpenient des recherches dont 
il a ete I’initiateur ! .^ussi, je suis certain, en terminant, que vous voudrez bien 
vous joindre a moipour presenter a M. le president du Conseil, si attentif a tout ce 
qui touche au renom de la France a I’etranger, le voeu que le gouvemement de la 
Republique nous aide k achever I’ocuvre scientifique de Renan. L’Academie des 
Inscriptions et Belles-Lettres qui s’enorgueillit d’avoir, des I’origine, encourage les 
travaux de celui qui est devenu une de ses gloires les plus hautes, vous prontet son 
concours tout entier. > 


La Caverne de Salnt-Martory. 

M. Henri Begouen, successeur d’Emile Cartailhac a la Faculte des lettres de 
Toulouse, a fait k la Depiche de Toulouse les declarations suivantes, concemant 
la decouverte de Saint-Martory (septembre 19231 : 

« Vous me voyez tres heureux de la belle decouverte que vient de faire mon eleve, 
M. Norbert Casteret. Il passait ses vacances a explorer les grottes si nombreuses 
dans cette region sous-pyreneenne. M. Casteret n’est pas seulement un chercheur 
studieux : e’est aussi un pyreneiste solide et endurant, un hormne de sport et meme, 
m’a-t-on dit, un champion de natation. Si je parle de ces quality bien etrangeres 
au premier abord k la science prehistorique, e’est qu ’eiles ont joue dans I’aflaire 
un role important. 

« En effet, il m’avait deja parle a plusieurs reprises d’un cours d’eau souterrain 
qui lui rappelait tout a fait le Colp fi sa sortie du Tuc d’Audoubert, et il avail 
essaye precedemment de I’explorer ; mais il s’etait heurte a une barriere rocheuse 
placee en travers du lit et formant une sorte de siphon naturel, obstacle qu’il 
n’avait pu franchir et qui, d’aiileurs, lui eOt interdit d’emporter avec lui la lampe 
indispensable k une expedition utile. Cette annee, gr^ce k la secheresse, les eaux 
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etaient beaucoup plus basses que le siphon inferieur du rocher. Ctla suffit h M. Cas- 
teret pour se mettre bravcnient k I’eau ; mais il dut plonger completement, tout 
en maintenant sa lampe a bout de bras, hors de tout contact humide. La barriere 
se trouvait heureusement de peu d’epaisseur, et il put explorer 1.200 metres en- 
viron du cours souterrain du ruisseau. Sur la rive droite, il remarqua une galerie 
seche un peu plus elevec, inals de niveau insuffisant pour ne pas etre visitee par les 
crues, qui y ont laisse des traces et cause des degats. C’est dans cette galerie que se 
trouvent les modelages d’argile. Au centre, un petit ourson k la large croupe, 
n’ayant jamais eu de tete, est accroupi, la patte droite de devant dessinee sur le sol. 
Contre les parois ont ete appuyes deux grands felins, tres ablmes, car certaines par- 
ties sont tomiees par terre. Ce sont sans doute des lions, a cause du pinceau de poils 
qui termine la queue, et que I’artiste a nettement indique. Ils n’ont cependant pas' 
de grandes crinieres, comme deux autres lions dont la gravure est profondement 
incisee un peu plus loin sur la muraille. Entin, modeles cn haut relief et ii mSme le 
sol, se trouvent trois grands chevaux, qui ont malheureusement souffert des crues. 

« Il est a remarquer que toutes ces representations animates sont veritablement 
lardees de coups, et cela confirme qu’elles etaient faites dans un but magique. 
Les figurations trouvees dans les grottes, et generalement placees dans les recoins 
les plus inaccessibles, sont, en effet, ornees de traits de hache absolument incom- 
pr^hensibles pour nous. 

« La decouverte de M. Casteret ajoute done un 6Wment nouveau a ce que nous 
savons de la mentalite des hommes de I’^poque magdalenienne. Sans sortir de la 
vraisemblance, on peut, en effet. imaginer dans cette caverne obscure, enfumee par 
des lampes alimentees de graisse de renne, quelques hommes vftus de peaux de 
bfites et reunis pour quelque ceremonie d’initiation primitive, ou plutbt k la veille 
d’une chasse, autour du sorcier de la tribu. Celui-ci conjure I’animal que I’on se 
propose de traquer ; puis on s’achame sur lui, et les chassseurs percent de leurs 
armes son image, dont le double vivant, ainsi blesse par sympathie, sera plus faci- 
lement atteint le lendemain. 

« L’exploratlon de la caverne n’est d’ailleurs pas encore terminee, ajoute M. Be- 
gouen. AI. Casteret va la poursuivre. Mais la premiere chose k faire sera d’en am6- 
nager les acces. » 

( Depeche de Toulouse). 

A Cnossos. 

Au cours d’une nouvelle campagne de quatre mois k Cnossos, Sir Arthur Evans 
a poursuivi I'exploration des palais et des routes prehistoriques voisines. Parmi 
les objets decouverts, un des plus interessants est une intaille en comaline oh 
Ton voit une deesse drapee, avec des serpents montant de ses jupes vers ses 
seins, tenant d’une main un aspergillum (?) et de I’autre une epee — symboles, 
dit Sir Arthur, de la domination ’spirituelle et civile. Les memes attributs se ren- 
contrent, mais cette fois dans les mains d’un ecuyer place devant un jeune prince 
minoen, sur les reliefs de la coupe en steatite de Haghia Triada. — L’article du 
Times (28 aout 14123), auquel est emprunte ce qui precede, est accompagne de la 
reproduction d’un vase dans le style du Palais (offert par la Grece au Musee 
ashmoleen d’Oxford) et d'une photographic du grand escalier k I’ouest du Propy- 
lee meridional, rgstaure par les soins de I’explorateur qui n’a jamais craint les 
restaurations. 


X. 
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Nouvelles peintures de Cnossos 

Au coiirs de sa campagne de 1923 a Cnossos en Crete, Sir Arthur Evans a fait une 
decouverte du plus haul interet. Dans les mines d’une maison particuliere datant 
environ de 1600 avant J.-C., il a recueilli de trSs nombreux fragments de fresques 
que M. Ciillieron a pu en partie rcconslituer. On y remarque d’abord le grand 
developpement de relement pitloresque, rochers, arbres, plantes, faune marine, etc., 
puis des motifs tout a fait nouveaux et gros d’enseignements (des singes souda- 
nieus, de la classe des cercopitheques ; un guerrier avec casque h comes menant 
des iii'ijres au combat, etc.) Attendons avec impatience la publication de ces mer- 
veilies, dont le Times a donne seulenient un specimen. 

.S. R. 


La trouvaille de Hoby. 

En.l920, au viilage danois de Hoby (sud de I’ile de I.olland), des paysans decou- 
vrircnt une tombc rectangulaire a inhumation, contenant des objets admirables de 
travail greco-romain, a savoir ; 1'^ deux coupes en argent, omees de reliefs dores 
representaut (a) Priam chez Achitle, le camp des Grecs endormis (dont lllysse) ; (&) 
PhiloctHc blesse, Clt/sse et Diomhle chez I'bilaclrie, Aktor se pre'panint a cuire un 
grand nisemi. Les coupes sont signces dc Chcirisuphos, artiste inconru ; sous le vase 
de Pliiloctete. notation ponderale ; sous le fond de I'un ct I’autrevase, lenom'du 
proprietaire, Silius (i«'' siecle avant ou apres J.-C.. d’apres des luodHes attiques du 
debut du iv' siecle). 2° casserole en bronze avec la marque Cn. Trebelliiis Romaniis 
(epoque d'.\uguste) : 3“ grand scan en bronze ; t^tes d’Eros sur les attaches de 
I’ansc ; -1" grand biissin a I’interieur duquel on voit Aphrodite .\nadyomene entouree 
dAnioursqui la parent ; .r^oenochoedelnonzeornee d’une belle friseen relief incrus- 
tee d'argent ;6° tasse d’argent avec ansc de bronze ornee d’une t^te de fauve (style 
nordique) ; 7° deux cornesaboire scandinavesen mauvaisetat ; 8“trois vases d’argile 
a motifs incises ; 9‘> sept fibules. dont cinq en argent (i®’’ siecle ap. J.-C.) ; bou- 
cle de ceinture en bronze (l\ pc de r.Mlemagne du Xord et dela Boheme) ; 11 j deux 
anneaux d'or : rj" uu couteau de bronze ; 13“ une aiguille en os ; l l'> garniture de 
bronze d’un coffret. 

En Somme, trouvaille extraordinaire, coinprenant tout un service, de table, peut- 
etre offert par le Silius dont parle Tacite (.-Iwia/e.s, 1, 31) a quelqne chef germa- 
nique (cf. Germania, o). Les vases d'argent prennent rang, •< a cote de ceux de Bos- 
coreale. dc Berthouville ct de Ilildesheiin, parnii les plus beaux du nionde^. 

S. R 


Un d^vot d’Homire d Pompel et la basilique de la Porta Maggiore. 

Le Times du Hi aoul 1923 nous apporte un interessant article de M. Rostovzev, 
sur les peintures boineriques dela maison pompeienne sise Strada delV abbnndanza, 
peintures decouverles d y a plusieurs annees. mais jalousement cach&s par un 
archeologue cmule de Cerbiu-e. Ce seraient des copies d’un manuscrit enluniine 


' K. Friis Johansen, Xardiske Forlidsminder, 11, 3, Copenhague, Gylden- 
dalske Boahandel. 1923 : in- 1”, p. 119-164, avec 2 pi., 44 gravures et un excellent 
resume en francais par .M. K. Philippot. Quelqucs gravures dans le texte Ip. 122 sq.) 
pourraient elre nieilleurcs. — I,es vases argent out etc reproduits par moi 
dans la Gazelle des Beaux Arts, octobre 1923. 
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d’Homere, peut-Stre d’origine alexandrine. « La partie supericiire des murs du cryp- 
to-portique est converte d’une frise partiellement conservee. Comme les colonnes 
de Trajan et de Marc-Aurfele, elle donne une narration picturale continue illus- 
trant Vlliade, probablement I'Odyssie et aus.si le cycle epique posterieur, notam- 
ment V Ethiopide. La partie relative a I’Riade est presque intactc; les noms 
des personnages sont inscrits en lettres blanches, l.e style n’est pas celui du 
second style pompeien, rnals se rapproche de celui des manuscrits du premier 
siecle... Le proprietaire de la maison etait un devot d’Homere. Dans les chambres 
voisines du cryptoportique, des scenes de VJliade. alternent avec des scenes tie la 
comedie attique. Pres d’un des atriums est une petite alcove dont le plafond est 
orne de tre« jobs reliefs et d’une fiise moulee representant des scenes de 1 Iliade, 
en particulier Priam aux pieds d’Achille. » Incidemment, M. Rostovzev exprime 
I’opinion que la galerie souterraine pres de la Porta Maggiore a Rome n’etait 
pas destinee a des cultes myslerieux, mais a celebrcr la g'oirc des grandes poe- 
tesses du passe 

S. R. 

La Corse ancienne et les foulUes d’Alerl^. 

La Corse serait-elle a la veille de livrer aux historiens le secret de ses origines 
lointalnes ? Void que des fouilles, commencees sur la butte d’Aleria et methoiliquc- 
ment poursuivies par M. .\mbrosl, semblent soulever un coin du voile. 11 faut applau- 
dir a de pareils resultats, qui vieunent completer ou rectifier les observations de 
Merimee, de M. Michon ou de M. de Caraffa. et dont le detail nous est expose dans 
le dernier Bulletin de la Societe des Sciences historiqiies de la Curse. 

Au centre de la plaine orientale, la butte d’Aleria a ete, sans doute depuis I'epoque 
prehistorique. occupee par des etabiisseinents humains. « Les liommes devaient 
logiquement €tre seduits par une position d’oii ils pouvaient surveillcr les champs 
fertiles qui s’etendent a perte de vue, eviter les miasmes qui pouvaient se degager 
des ISgunes, et y jouir de la fraiclieur produite par les vents niarins et contmentaux 
qui parcourent les soniinets. » Si Ton joint a ces avantages naturels l abondance des 
materiaux de construction et la presence de I’eau potable, on comprend c[ue cette 
terre doive ?tre singulierement riche en souvenirs du passe et qu'une vie urbaine ait 
dii s’y epanouir de bonne heure. Jiais il ne s’agit pas seulement de presomptions ; 
les preuves raaterielles abondent. Que tic statuettes, de vases, de lainpes, de mon- 
naies, d’anneaux, de fibules, de bracelets d’or ou de bronze ont ete ramenes a la 
surface par les laboimeurs qui les ont ensuite disperses ou egart^ ! 11 n'en subsisle 
plus que le souvenir. 


1 A la suite de cette lettre de if. Rostovzev, le Times du 20 aoul en a public 
une de Miss Gertrude Baillie Reynolds, lettre oiseuse en favour des « autorites . 
de Pompei, mais contestant aussi i opinion du savant russe sur la destination 
de la Salle de la Porta Maggiore. La-dessus (Times du 2.5 aoiit), M™' Strong a 
ecrit pour repondre a M. Rostovzev et (sans le nonuner) i) M. Hubaux sur le 
meme sujet. A Ten croire, le « saut de Sajiho » ne represente pas ce t[ue 
Ton croit, mais « une descente dans un bain rituel, symboUsant I'anotheose tie 
I’ame. » « Tout fe reste de I’imagerie derive aussi sitreinent de cette idee centrale 
et dominante que les scenes peintes sur les inurs des anciennes basiliques chre- 
tiennes trouvent leur conclusion logique dans les visions apocalyptiques de Tab- 
side. C’est la meme imagerie que celte des tombes et autres monuments fune- 
ralres dans tout TEmpire. La basilique souterraine etait destinee au culte des 
morts ; e’etait Tendroit ofi Tinitiation aux beatitudes de Tautre vie etait oflerle 
auxvivants. » Voir ci-dessus, p, 1, Topinion de M. Carcopino. 



170 


REVUE ARCHEOLOGIQUE 


Ce qui peut-etre a fait le plus de tort k cette ville, — et d’ailleurs a toute la Corse, 
— c’est le silence des ecrivains de I’antiquite. Herodote parle de la londation A’ Ala- 
lia par les Grecs de Phocee, mais il n’indique ni I’emplacement exacl, ni le nombre 
des colons, et c’est plus tard seulement qu’on a dit d’Alalia qu'elle preceda Aleria 
sur la butte de ce nom. L’annaliste Fabius Pictor, qui fut propretei r de la pro- 
vince sardo-corse au deuxieme siecle av. J.-C.. ne fait pas allusion, dans les frag- 
ments que nous possedons, aux habitants qu’il gouverne ni, aux col< ns remains. 
Rien non plus dans Strabon, Ciceron ou Tite-Live ; Seneque, Pomp, nius, Mela, 
Pline, Florus sont a peine moins decevants. Les renseignements foumis par I’epi- 
graphie sont un peu plus pr^is. Unedouzained’inscriptions,publieeset ommentees 
par le capitaine Esperandieu en 1893, nous disent simplement que la owlonie fut, a 
partir d’Auguste, capitale de I’ile et sejour du prefet, puis du procurate ir, entouree 
de remparts par deux fois rcconstruits, omee d’un monument eleve a .Auguste, de 
temples consacrcs a Venus et peut-etre a Ceres, choisie pour rwidence par les sol- 
dats a la retraite et poste militaire. Mais les incursions sarrasines ni: rquerent la 
d^cheance de la colonic romaine ; la campagne environnante fut rendue au marais 
et a la fievre, et, tandis que Bastia commenfait de s’elever au quinzieme siecle, les 
mines s’accumulerent dans .Aleria deserte. Merimee en 1810, puis Al. Grassi nous 
decrivent, sans toujours les bien comprendre, la Sala reale et quelqucs substme- 
tions « dont la forme en ovale arrondi donne I’idee d'un petit amphitheatre 

La matiere restait done intacte lorsque, grace a I’appui financier du conseil 
general, des fouilles purent etre entreprises au print emps de 1920. Les ressources 
d’ailleurs etaient modiques et ii fallait tenir compte aussi des necessites de la cul- 
ture. Les resultats obtenus n’en sont que plus remarquables. 

Trois sondages pratiques au sommet et sur la pente de la colline ont successlve- 
ment revels trois chambres funeraires correspondant chacune k une civilisation 
differente ; la tombe a puits, la ciste et I’ume. Quelques objets (poteries, fragments 
d’os, etc.) ont ete retrouves dans les urnes. La decouverte la plus curieuse est celle 
d’un squelette allonge de I’Ouest k I’Est, le crane pose a gauche et la face vers le 
Nord, enfenne dans un caveau aux parois laterales legereinent elliptiques, e’est-i- 
dire oh la partie centrale est plus etroite que les deux parties extremes. S’agit-il 
d’une tombe neolithique ? II est difficile de I’affirmer. Ne serait-ce pas le sque- 
iette d'un de ces hommes que Scipion rencontra dans ia Corse, au troisieme 
siecle, et que Strabon depeint comme des betes fauves ? 

Void maintenant quelques aspects d’Aleria la romaine. Partant d’un pilier en 
maconnerie reticulee, avec amorce de double arcade, M. .Ambrosi a degag^ en partie 
et essaye de reconstituer un monument a galeries souterraines, avec une fontaine et 
des rigoles, que Merimee n’avait pu identifier et qui pourrait bien etre une sorte de 
chateau d’eau assurant I’approvisionnement de la ville d’.Aleria. Quoi qu’il en soil, 
on y rencontre, comme dans les piscines de Carthage ou cdles de Fermo, une serie 
d’ouvertures — trous de puisement. — et Ton y a retrouve un grand nombre de 
debris de carafes. La poterie abonde, surtout cette poterie rouge a reliefs dont 
les tessons portent parfois des dessins (un lioh courant, une colombe en plein vol 
tenant dans son bee un epi, etc.) ou des marques de fabricants. On a egalement re- 
cueilli des debris d’amphores a anses plates ou recourbees et beaucoup de fragments 
de verre. L’usage du marbre parait avoir ete tres common ; il est parfois d’origine 
insulaire et semble provenir des gisements de Popolasco, de Sisco ou de Corte ; 
mais il est plus souvent d’origine etrangere, comme en temoignanbsa couleur, son 
grain, son epaisseur. Les cubes de mosa'ique qui servaient au pavage attestent 
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que les salles du monument exhume etaient luxueuses. Des clous en fer, des ciseaux, 
des clfe, des des, etc. completent ce veritable « musee souterrain de la Corse ro- 
maine ». M. Ambrosi dresse enfin I’inventaire des raonnaies et medailles (exacte- 
ment 52), qu’il a pu reunir et qui vont de I’epoque d’ Auguste a celle de I’empereur 
Magnence, et il reproduit une petite statuette en bronze — Venus pudique — qui lui 
paratt etre une replique de V Aphrodite du Musee de Munich. 

II n’est vraiment pas une region de la Corse qui, au point de vue archeologique, 
presente autant d’interet que cede d’Aleria. Des foiiilles commencees avec tant de 
bonheur peuvent apporter la plus precieuse contribution k I’histoire de la Corse an- 
cienne et du monde mediterraneen. 

(DiiMh, 21 septembre 1923). Louis 


Le Bulletlno dl Paletnologia italiana. 

Cet excellent recueil, fonde par Chierici, Pigorini et Strobe), a heureusement 
repris sa publication (anno XLIII, 1923). La nouveUe serie debute par un important 
article de M. Orsi sur un village, un atelier et une necropole sicules a Monte- 
Salia (prov. de Syracuse). — La neciologie, malheureusement tres abondante, 
contient des notices sur divers savants italiens, morts depuis 1918 ; comme il en est 
plusieurs dont la disparition n’a pas ete deploree dans cette Revue, je donne ici la 
liste complete de nos pertes communes ; 

G. -Aug. Colini, 1857-1918 (avec portrait) ; 

Gius. Pellegrini, 1866-1918 ; 

Gher. Ghirardini, 1854-1920 ; 

Gius. Bellucci, 1846-1921 ; 

Pomp. Castel/ranco, 1813-1921. ' 

Suivent deux courtes notes sur Robert Jl/imro(f 1920)et Oscar A/on<el(us(j 1921) 
prehi^lorieiis universellement regrettes. 

A la fin du fascicule que nous signalons, M. Orsi met les antiquaires en garde 
centre les objets de toute espece qui, depuis quelque temps, sont vendus a Catane, 
et ailleurs avec de fausses indications de provenances, toujours siciliennes. C’est 
I’afflux des touristes qui est cause de ces mystifications. 

S. R. 


Pierres qui roulent. 

Les epigraphistes n’ayant pas ete specialenient convoques, 3, rue du Vieux- 
Colombier, a la vente des « sculptures et ornements de jardins » provenant du seques- 
tre Raoul Heilbronner (10 juillet 1923), I’inscriplion suivante, qui y figurait sous le 
numero 10, risque d’avoir passee inaperyuede la plupart des interesses. Le catalogue 
decrit ainsi le monument dont elle couvre la face aiiterieure : « Autel ^ quadran- 
gulaire d’epoque gallo-romaine (sic), en pierre sculptee, decoree d’une inscription 
latine gravec. Art antique. Haul. 93 cent. larg. 55 cent. » L’expression « epoque 
gallo-romaine » signifie probablement, dans la pensee du redacteur, que la pierre a 
ete trouvee en Gaule, ce qui est faux. Voici maintenant la copie de l inscription, 
qui est tracee en bons caracteres du n' (?) siecle avec certains I allonges : 


^ Bien entendu cet « autel » n’est qu’un piWestal de statue ou un cippe fune- 
raire en forme d’ora. 
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L ■ CELERIVS • L ■ F ■ 

CLA . FRONTO 
V F • SIBI ET SVIS 
CLEVIAE T FIL - 
MAXIMAE 
CONIVGl - SVAE 
PIENTISSIMAE 

« Lucius Celerius Fronton, tils de Lucius, de la tribu Claudia, a construit de 
son vivant ce monument pour lui-raeme et pour les siens. A Clevia Maxima, 
fille de Titus (Clevius), son epouse tres vertueusc. » 

L’inscription est bien connue. Apres avrir figure dans divers recueils anciens, 
notanmient dans le Novus Thesaurus Ac Muratori (pi. 1321,n“7),elle a ete revue jutf 
-Mommsen et publiee par lui dans le Corpus, tome V, n" 1816. Elle se trouvait alors 
a Padoue, mais elle y etait venue de la bourgade d’Osippo dans le Frioul (pres de 
Civldale) on elle tut longtemps encastree dans un mur d’eglise. La provenance 
premiere paralt etre les mines de Glemona. 

Ce petit texte, dont je n’e.xagere pas I’importance, offre un certain inter^t domes- 
tique ; c’est a ma connaissance le .seui oil figure une femme de la gens Clevia'-. Les 
doutes exprimes, au moment de la ventc, sur son authenticite par un expert 
omniscient, sont depourvus de tout fondement. L’acquereur, M. de Gallea, n’a- 
t-il pas I'intention d'en faire beneficicr une collection publique, oil il serait 
inieux a sa place <iuc dans un jardin, meme « gallo-romain » ? 

Th. Reinach. 


Les Fouilles Iranfaises en Afghanistan. 

Le Times du 16 mai 1923 publiait un telegramme de Pescliawer ainsi cepeu : 

« MM. Foucher et Godard, les archeologues qui out receniment obtenu pour la 
France le droit cxclusif de poursuivre des recherclies archeologiques en Athga- 
nistan, ont commence des fouilles sur le site de I'ancienne Kaboul a quelques milles 
. de distance de la ville actuelle. » l,a-dessus Sir Hercules Read ecrivit au Times 
(17 mai) une lettre tres vive centre les inonopoles de fouilles : il avail deja longue- 
ment proteste a ce sujet dans une conference faite a Londres le 23 avril {The Anti- 
quaries .Journal. 1923, p. 20 et suiv.), oil il prenait a partie le monopole concede a la 
France en Perse et aussi la concession qui lui a ete faite en Eg\-pte, a savoir que la 
Direction des antiquites serait toujours coufice a un Franijais. Le ton des diverses 
reclamations de Sir Hercules surprend parfois par son aigreur ; il y a une phrase, 
notamnient, dont M. Foucher aurait le droit de se plainctre. Mais un telegi’amme de 
Paris, dans le Times du 2.3 mai, ramene cette affaire a des pfoportions qui excluent, 
* pour I’avenir, tout debat envenime sur ■< la peau de Tours afghan ». Le void : 

« La concession faite a des savants franyais par le gouvernement afghan de droits 
exclusifs de recherches archeologiques dans ce pays a fait le sujet de negociations 
entre les gouvenienients franyais et anglais ; il en est resulte un iqrangement ami- 
^ cal. Le gouvernement francais a fait savoir qu’il etait tout pret a faire bon accueil a 


9u’o» connaisse d’autre Celerius Pronto. Les Celerii 
cites dans Tindex de Dessau portent les surnoms de Amandus ou Corinthus, 
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des collaborateurs britanniques ; 1’ existence de la convention n’affectera pas leur 
participation. ^ ». 

Sur la question des inonopoles de fouilles, je parfage I’avis de Sir Hercules et 
regrette que d’autres explorateurs de nations amies Xcela est inalheureusement 
necessaire a dire) ne puissent pas profiter des possibilites si variees qu’offre la re- 
cberche des antiquites en Perse, oil il y a beaucoup trop a faire pour nous seuls. 

S. R. 


La Flore du Jugement dernier de Beaune. 

ProfitanJ de I’exposition de ce cbef-d’ceuvre a I’Orangerie des Tuileries (niai- 
juillet 1923, M. Bois, du Museum, a bien voulu sur nia deniande, que lui a transmisc 
mon confrere M. Costantin, examiner les plantes figurecs sur le retable de Rogier. 11 
importait, en effet, de s’assurer de la provenance de cette flore, a laquclle auraieut 
pu 6tre mele des elements italiens. 

Rfcultat de I’enquetc ; toutes les plantes reconnaissables appartiennent a la flore 
indigene du nord de la France et de la Belgique ; ce sent toutes des plantes spon- 
tanees, non cultivies. 

La determination est a peu pres certaine pour : 

Aquilegia vulgaris ; 

Belles perennis ; 

Leucanthemum viilgare ; 

Viola oclorata ; 

Ranunculus repens ou acris ; 

Trifolium pratensc ; 

Fragaria vesca ; 

Eupatorium cannahinum : 

Borrago officinalis ; 

S^lva (probableinenl vcrbenaca) : 

Acanthus deltoides (?) ; 

Plantago lanceolata : 

Plantago major ; 

Stellaria holoslea ; 

Asperula odorata ; 

Centaiirea jacea ; 

Lijchus sglvestris ; 

Determinations douteuses : 

Campanula trachelium : 

Hieracium pilosella ; 

Geum urbanum ; 

Mentha : 

Fougeres et graminecs indetcrminables. 

* Pour copie : 

S.R. 


^ Sur les premieres recherches de M. Foucher, voir Comples rendus de VAcad., 
1923, p, 196. M. Foucher a invite Sir Aurel Stein fi s’associer a ses travaux (Rev. 
hist., sept. 1923, p. 159). 
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Tapisserles de Gand. 

Dans un article de la Flandre Liberate (9 juillet 1922), M. L. Maeterlinck a rap- 
peM I’attention sur un texte des archives gahtoises' prouvant que les corporations 
de tapissiers gantois existaient avant 1350 et possedaient des statuts. II conclut 
que « I’art des tapissiers d’Arras serait ne k Gand ». C’est une conclusion pen 
justlfi^e. 

X. 


Le < Spirltuale Pomerlum .< 

Ce manuscrit de Bruxelles, acquis en 1834, a passe autrefois pour etre le plus 
ancien manuscrit xylographique auquel on puisse attribuer une date certaine 
(1440) ; les gravures auraient ete executees pour et peut-etre par I’auteur du texte< 
Henricus ex Pomerio. Introduisant dans cette question, qui a ete tres debattue, un 
element nouveau (I’etude d’une autre copie sans gravures), M. Aug. Vincent con 
clut : ' Le texte original a bien ete compose parH, ex Pomerio en 1440, mais les gra- 
vures ont forme primitiveraent une suite independante ; elles nc sont pas de Pome, 
rius, n’ont pas ete faites pour lui, sont posterieures la 1440 et s’apparentent k d’au- 
tres gravures sur bois du xv« siecle*. • 

X. 


* Ph. Blommaerl, Over de Ambachls Gilden, Gand, 1840. 

* Extrait de la Revue beige de philologie et d’histoire, 1923, p. 349-359. 
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C.-T. Hagberg-Wrlght et C.-J. Purnell. Subject- index of the London Library. 
Vol II (190^-1922). Londre.! ; in-lo, 1.083 p. — Le premier volume de ce Subject- 
index a paru en 1909. Le second contient : 1“ Les ouvrages publics depuis cette 
date ; 2” d’autres plus anciens, meme beaucoup plus anciens, dont la London Li- 
brary s’est enrichie ou enconibree depuis. 11 faudra done, pour s’orienter sur ce 
sujfct, consulter toujours les deux volumes. Dans un repertoire de ce genre, une diffi- 
cultd s4rieuse est le choix des rubriques. Faut-il, par exemple, compter parmi ces 
demieres des noms mythologiques, et dans quelle mesure ? Je trouve Mitbra et 
non Attis, Cybile ou Isis. Ce sont la des inconsequences sans portee. Je regrette 
davantage de voir ligurer, dans une bibliographic aussi recente, de vieux ouvrages 
sans valem et des auteurs en editions oubliees ; mais il laut sans doute tenir compte 
des dons et des achats faits en bloc. En somme', cette compilation laborieuse rendra 
de grands services et je suis fort aise, pour ma part, d’y recourir. 

S. R. 

Edm. Vlgnard. Une noiivelle Industrie tiihique.- Le « Sibilien ». Le Caire, Institut 
Franjais, 1923 : in-4», 76 p. avec 2 cartes et 24 pi. (extr. du Bulletin de V Institut 
Franfais d’archeologie, t. XXII). — Sebil est un petit village pr^s do Kom Ombo, 
province d’ Assouan, fi 840 kilometres au sud du Caire. Pendant la periode d’em- 
plLssage du lac quaternaire de Kom Ombo, il y eut la des populations d’industrie 
chelleenne, acheuleenne et mousterienne. 1,’ere sebilienne commence avec lo regime 
des tourbieres ; elle se termine avec la disparition des affluents egyptiens du Nil. 
Aucune trace de poterie, mais Industrie de la pierre dure tres abondante, a partir 
du Mousterien : eclats, pointes d’une grande finesse, a retouche laterale ; micro- 
lithes varies en forme de trapezes, de triangles, de demi-lunes ; pointes de fleche 
retouchees sur une face. Le travail de I’os est egalement developpe ; mais il n’y a 
pas de gravures. « L’industrie de Sebil descend morphologiquement du Mousterien 
‘local ; elle forme, dans ses trois niveaux, une civilisation speciale, nee et evoluee 
sur place. » (p. 71). Ainsi la succession des industries prehistoriques en Hgj'ptc 
serait, jusqu’au Mousterien inclus, la meme que dans I’ouest de I’Europe ; puis 
viendraient les trois sebiliens (conteraporains d’un aurignacien sporadique) et 
enfin le neolithique et en&dithique. Le troisieme niveau sebilien equivaut au Tarde- 
noisien ^ ; il n’y a ni MagdaUnien, ni Solutreen, ni Azilien. Les prehistoriens 
doivent lire cela et le discuter. 

. S. R. 


^ Constate au Sahara, en Tunisie, en Mauritanie, en Sicile, en Italic, au Por- 
tugal, en Espagne, en France, en An^eterre. en Belgique, en Allemagne, 4 Helouan 
(Egypte). en Syrie, en Crimee, en Russie, en Pologne, en Libye (barrage d’ Assouan). 
Bonne bibliographie, p. 72-73, mais avec fautes d’irapression. 
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A. Jard6. La formalion du peuple grec. Paris, Renaissance du Livre, 1923. (Bi- 
bliulhtque de Sgnthhse histnrique). In-8, XII-450 p., avec 7 carles dans le texte. 
15 fr. — L’auteur, qui devait einbrasser une vaste pcriode, depuis les lointaines 
origines jusqu’a la conquete macedonienne, n’a pas eu la pretention d’apporter iin 
recit coinplet des evenenicnts politiques, dipiomatlques on militaires, qui consti- 
tuent I'histoire proprement dite. Tout en gardant les fails essentiels, qui permet- 
tront a tout Iccteur de suivre le developpement de cette iiistoire, il s’est preoccupe 
surtout de formuler les problemes et de presenter les solutions proposees. Comment 
ct sous quelles influences s’est formee la civilisation grecque ? Quelle place faut-il 
faire, dans cette formation, au milieu geographique, aux races, a I’activite humalne ? 
Pourquoi les peoples grecsn’ont-ils pas connu d’autre cadre que celui du petit Etat, 
de la Cite ? Comment les tendances unitaires et les tendances separatiStes ont-elles 
a la fois cree I’unite morale et empech4 I’unite politique? Voila quelques-unes des 
questions que trade M. Jarde. Dans une premiere partie, il depcint le milieu tel que 
I’a donne la nature, tel que I’liomme a su le transformer. Dans une seconde partie, 
on voit les Hellenes s’installer dans les diverses regions de la Grece, et les peuples 
d^gager peu a pen leur personnalite. La troisieme partie est consacree a I’expan- 
sion de la civilisation grecquc dans le bassin mediterannecn. Enfin, une quatrieme 
partie oppose d’une part les efforts vers I’unite par la communaute de civilisation 
et d’exaltation patriotique en face de rennemi, d'autre part 1 'esprit particulariste 
qui triomphe, entralnant la ruinc des libertes grecques, lorsque toutes les cit&, 
epuisees par des siecles de luttes, demeurent sans force pour resister a I’attaque 
macedonienne. Mais au moment oft se clot I’histoire des peuples grecs, I’Hellenisme 
prend un nouvel essor, et Ton voit naltre un monde nouveau qui, plus mgme que la 
Greco classique, influcra sur les civilisations posterieures : c’est la Grece helle- 
nistique, dont un procliain volume etudiera les destinees^. A* 

G. P. Olconomus. De profitsionum receptacalis sepiilcralibus. Athenes, Sakella- 
rios. 1921 ; gr. in-8, 03 p., avec 17 figures. — Le rite des libations aux morts esf assez 
connu : ce qui Test moins, ce sont lesmoyens pratiques de faire parvenir aux morts 
ces libations. Eouillant un ossuaire pres de Salonique en 1914, 1’auteur y a reconnu 
la presence d’un gros conduit en argile qui mettait I’interieur en communication 
avec le dehors. Ailleur';, c’est unefosse creusee pres de la tombe (Amorgos, Menidi, 
.Alilet, Delphes, Vourva, etc.); c’est le po#^oc grec, le mundus romain. Viennent 
ensuite les autels fuueraires pourvus d’une conduite interieure, les autels creux 
avec une porte d’acces, les vases funeraires perfores, les sepultures diverses a 
tuyau ou canal. De ces differents dispositifs il y a des survivances a I’epoque 
chretienne ct memo dans la Grece de nos jours. Les fails ethnographiques de meme 


1 .Te demande pardon a 1’ Auteur (A = Auteur) de reproduire ainsi la notice 
qui accompagne son ouvrage ; qu’il n’accuse pas mon indolence, mais I’impuis- 
sance de mieux dire en re.stant bref. — P. 153, ce n’est pas un, mais deux spe- 
cimens de I’orfdvrerie-egeo-cretoise qu’a fournis la tombe de Vaphio. — P. 193, 
tres seduisante hypothese sur I’introduction du style gtometrique dorien en Atti- 
que sans cpie I’Attique ait rte envahie par les Doriens ; ceux-ci etaient aux portes 
d’ Athenes ; le style apporte par eux a pu se developper sans eonquete, comme 
celui de la Renaissance italienne un peu partout et celui dit de Louis XV en .AUe- 
magne. — P. 243, phrase d retenir, parmi tant d’autres : « I.a naissance de la litte- 
rature grecque est enveloppee de mystere parce que nous ne savons rien de ce qu’a 
pu etre une litterature egeenne. » — P. 285, la carte des alphabets n’est pas claire ; 
d’autres laissent egalement un peu a d&irer. 
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ordre ont dte admirablement reunis par Frazer (Pausaniax, t. V, p. 227-230). — • 
Dissertation qui apporte du nouveau ct dont I’illustration est interessaate ; ce qui 
n’est pas a louer, bien qu’ayant sans doute codte beaucoup de peine, est le latin, 
souvent ampoule et inutilement charge d’incises. Pourquoi ecrire dans une iangue 
morte, synthetique, qui, mSrae sous la plume d’un Muret, est fastidieuse a lire, et 
ou Ton ne dit pas sans contorsions ce que I’on veut ? Vive Vesperanto I 

S.R. 

Helmuth Th. Bossert. Altkreta. Kunst und Handwork in Griechenland, Kreta und 
auf den Kukladen waehrend der Bronzezeit. Berlin, Wasmuth 1923. In-8, 40 p. et 
352 fig. — -.Deuxleme edition d’un livre qui, public en 1921, a obtenu, malgre des 
circonstances adverses, un succfo rapide. C’est presque un Corpus de la civilisation 
egeo-mycenienne, y compris les produits primitifs de I’art des lies, mais abstrac- 
tion faite des d^couvertes troyennes. On y trouvera un certain nombre de monu- 
ment inedits, photographies en Crete ou dans des Musecs peu accessibles, mais le 
fonds de I’ouvrage est constitue par la reunion systematique de reproductions 
jusqu’a pr&ent dispersees. L’auteur dit que son but principal a ete de composer un 
livre de references que Ton puisse consulter utilement ; il y a certainement reussi. 
L’6tude de I’art grec preheUenique est ddsormais pourvue d'un atlas qu’il suf fira de 
tenir an courant d’apres les decouvertes qui se multiplient. 

S. R. 

W. Deonna. L’iternel prisent. Guerre du Peloponise et guerre mondiale. Paris, 
Leroux, 1923 ; in-8, 128 p. — Ce savant opuscule, publie d’abord dans la Reinie 
des Etudes grecgues (1922), abonde en rapprochements curieux qui portent a la 
fois sur Tavant-guerre, la guerre et I’apr^s-guerre. « Les Ath^niens sont les Bodies 
de leur epoque. Tout doit plier devant leur orgueil... de race elue... M6me orgucil 
ethnique, meme pretexte, pour arriver 5 la conquete, de reunir des frferes encore 
non^edimes... La guerre a lieu, dit le roi Archidamos, entre un peuple du con- 
tinent et un peuple maritime ; et c’est d^j^ le rude combat de I’elephant centre la 
baleine... II est des Etats qui preferent la ruine au deshonneur et resisteat par 
idealisme, bien qu’ils sachent leur inferiorite. Telle est recemment I’attitude de la 
Belgique; telle est, dans I’antiquite, celle des Meliens,.. Le desastre de Sicile fait 
penser k im autre dfeastre, qui n’eut heureusement pas de repercussion sensible 
sur la suite des evenements, celui de I’expedition des Dardanelles... Le monde 
civilise a eprouve la mSme impression naive que le monde grec, a voir surgir de 
nouveaux instruments de carnage... Les belligerants antiques ravagent les cam- 
pagnes, procMent 5 I’aneantissement systematique des recoltes, des arbres frui- 
tiers. » Et ainsi de suite, toujours avec preuves k I’appui. On ne lira pas avec moins 
d’interSt ce qui concerne le lendemain, les consequences politiques, sociales, 
teonomiques, religieuses des deux grandes guerres. Excellentes pages sur la recru- 
descence du mysticisme ; la tout se termine, fort lugubrement, par la petite apo- 
calypse de saint Mathieu : • Tout cela ne sera qu’un commencement de douleurs » 
Di omen aoertanl, comme le dit encore M. Deonna. 

• X 

D. Angtilque G. Panayotatou. J.’hggiine chez les anciens Grecs. Paris, Vigol, 
1923 ; in-8, 282 pages. — On trouvera reunis, dans cet ouvrage, un grand nombre 
de textes sur tout ce qui concerne I’hygifene dans I’antiquite grecque. L’hygiene- 
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est entendue id au sens le plus large ; il s’agit de tout ce qui peut contribuer au 
bien-etre des hommes et au maintien, sinon au rdablissement de leur sante. L’au- 
trice empiete sans cesse sur le domaine de la medecine, que sa profession lui a 
rendu familier. Ecrivant pour les gens du monde, elle ne se soucie guere d’akribie 
philologique ; composition et exposition laissent ^galement a desirer ; mais il y a, 
fa et la, des observations interessantes, par exemple sur I’epidemie de Perinthe, 
d^crite par Hippocrate, qui est rapproch^e de I'encephalite (p. 70). La peste d’A- 
thenes aurait et4 la variole, suivant I’opinion de Littre. 

S. R, 

BoUettino del Reale Instituto di archeologia e storia dell’arte. Rome, Alfieri 
et Lacroix, 1922, Anno 1, fasc. 1. In-8®, 32 p. avec gravures. — International 
k I’origine (1829), I’Institut de correspondance archeologique de Rome se germa— 
nisa de 1871 k 1886. Entre temps s’etait fondee I’Ecole Franfaise de Rome (1873), 
qui servit de modde ^ celles des Etats-Unis, de la Grande-Bretagne, de la HoUande, 
de I’Espagne. Seule I’ltalie n’avait pas, k Rome, d’Institut archeologique (est-ce 
que rUniversit^, les Musses et la Direction des fouilles ne suffisaient pas?). Main- 
tenant, elle a cet Institut, lequel public un BoUettino (comme s’il n’y avait pas 
dej^ pletbore de publications de ce genre!) Enfin,r&ignons-nous ^ cette dispersion, 
k cette dilapidation de forces, qui fait toujours plaisir a quelques personnes, 
sinon au public. Le pr&ident du nouvel Institut est M. Corrado Ricci, tres savant 
homme. Le siege est au palais de Venise, qui posstde dej^ une bonne bibliothe- 
que. Le premier BoUettino contienl un article justement elogieux sur la Bibliotheque 
Doucet ; M. Monneret de Villard public ensuite un essai bibliographiquc sur I’art 
Chretien de I’Egypte, essai utile, mais oil il y aurait pourtant bien a coniger 

S. R. 

Vincenzo Balzano. Aufidena Caracenorum. Rome, Arti grafiche, 1923; gr.,m-8, 
156 p., avec une carte et 35 figures. — Aufidena Caracenorum, dans I’antiquite 
« porte septentrionale du Samnium, et, depuis le moyen-dge, une des principales 
clefs des Abruzzes », a laisse son nom d la pauvre bourgade d’Alfedena ; mais les 
mines principales, explor^es vers 1875 par Antonio De Nino, sont au Castel di 
Sangro, d cinq milles de la. L’auteur, ne dans le pays, lie d’amitle avec lefeu profes- 
seur De Nino, a pieusement reuni tous les documents qu’ont fait connaltre I’explo- 
ration du terrain et les fouilles. Sa monographie ne doit echapper ni aux ^pigra- 
phistes ni aux historiens de I’art ; elle interessera aussi les geographes. L’illustra- 
tion est abondante et, comme presque toujours en Italic (j’ecris presque, d cause des 
Notizie dei Scaoi) de qualite excellente. Nos editeurs et imprimeurs desTaient bien 
aller Id-bas pour prendre des lecons de <imise en train » et de tirage. — Aufidena e.st- 
elle Alfedena ou Castel di Sangro ? Question tres controversee. Faut-il distinguer 
deux Aufidena, une Caracenorum, I’autre Romanorum ? En tous les cas, la vllle qui 
s’elevait au Castel di Sangro parait avoir de beaUcoup la plus importante ; mais 
les fouilles sont loin d’avoir dit leur dernier mot. 

f S. R. 


^ P. 30, Petard et Pizcff ^nt le meme auteur ; Pococke ne s’ecrit p^ Pococgue ; 
p. 23, 1’exceUent Bock etait russe et le von devant son nom I’aurait bien fd- 
ch6, etc. 


t 


f 



BIBLIOGRAPHIE 


179 


E. Douglas Van Buren. Archaic fictile reoetments in Sicily and Magna Graecia. 
Londres, Murray, 1923. Gr. in-8“, 168 p. avec 80 fig. hors-texte. Prix : 21 sh. — 
Suite d’un catalogue descriptif dont le premier volume conceme les revetements 
figures en terre cuite de I’Etrurie et du Latiiim (Revue, 1922, I, p. 184). Cette fois, 
il s’agit de pays profondement cu completement hellenises, de villes comme Agri- 
gente, Camarine, Catane, Metaponte, Selinonte, Caulonie, Crotone, Gela, etc. La 
decoration figuree des temples est souvent d'lme grande beaute et egalement 
interessante par I’emploi des couleurs. Les fouilles de ces viiigt demieres ann^es, 
en Sidle et en Grande Grece, ont heureusement ete as.sez bien surveillees pour que 
la provenance et la date de la plupart de ces terres cuites soient certaines. L’ou- 
vrage, richemeiit illustre, est dedie k M, P. Orsi 

S. R. 

Aw. Francesco Flumene. Un po’ piCi di luce sul problema genelico del nuraghes 
di Sardegna. Sassari, 1923 ; in-8*, 2.35 p. — Venue apres tant d’autres, rOj-pothfese 
de I’auteur sur I’origine et la destination des nuraghes est 5 la fois originale et inte- 
ressante. EUe se fonde sur le passage suivant d’Herodote (II, 95) ; « On voit en 
figypte une quantite prodigieuse de moustiques. Les figyptiens ont trouve des 
moyens de s’en garantir. Ceux qui habitent au-dessus des marais se mettent k 
couvert de ces insectes en dormant sur le haul d’une tour: le vent empeche les inous- 
tiques de voler si haut. » Assurement, ni Herodote, ni aucun auteur ancien n’a su 
que la malaria etait due ^ une espfece particuliere de moustiques, mais il est legi- 
time d'admettre que les victimes des moustiques ont pu s’en douter, longtemps 
avant que la science ne se soit occupet de V anopheles. Or, H Sardaigne est un pays 
de moustiques et de fievre mSme aujourd’hui ; elle devait I’dlre bien davantage 
dans I’antiquite. .\insi s’expliqueraient, non seulement en Sarddigne, mais dans 
les Baleares et ailleurs, les habitations en forme de tour, dont les plateformes 
offraient une securite relative centre un des pires fleaux de Thumanite. Les Shar- 
danas auraient apporte ce mode de construction de la Libye, oil I’exemple de 
I’figypte I’avait fait adopter. Cette explication me seduit d’autant plus qu’elle 
est d’accord avec le caractere general des nuraghes, note il y a de longues annees 
par Fergusson. Suivant cpt architecte anglais, leur but etait exposure, not shelter, 
et j’^tais parti de Id pour y voir des especes de « tours du silence » Mais leur nombre 
est beaucoup trop grand pour que cette thwrie soit recevable. Au contraire, s’il 
s’agit d’exposure des vivants sur de hautes terrasses, au sommet de tours elevees 
elles-mSmes sur des collines (le moustique ne monte gucre d plus de 200 mdtres), 
les objections que comportent les explications proposees jusqu’d pr&ent parais- 
sent trouver en grande partie leur reponse. Le travail de M. Flumene est, d 
tous 4gards, digne d'attention. 

S. R. 

K. Schumacher. Siedelimgs und Kulturgeschichie der Rheinlande. Mayence. 
Wilckens, 1921 et 1923. 2 vol. m-4 avec nombreuses giavures et cartes. — Le pre- 


^ L’histoire des outils d'Epeios doli fabricator qu’on montrait d Metaponte est 
dans Justin, XX, 2 ; c’est le texte qui devait 6tre cite d ce propos, et non un ar- 
ticle de Dictionnaire (p. 38). On ne saurait trop protester contre cette methode 
de citer. Id od ils n’ont ^e faire, les ouvrages de seconde main ; le pr&ent 
volume en ofire des.exemples tres frequents. 

* Esquisses archk^giques, 1888, p. 42. 
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mier volume de cet important ouvrage conceme les temps prehistoriques dans la 
vallee du Rliin, les ages du bronze, Ics epoques de Hallstatt et de Latene ; le second 
volume est entierement consacre a I’epoque romaine. Les 1 55 gravures et surtout 
les 40 cartes archeologiques eclairent un texte tres detailld et suffisamment pourvu 
de reKrences ; chaque chapitrc est suivi de notesen petits caracteres qui apportent, 
avec des eclaireissements coinplcmentaires, 'une tres complete bibliographic, o5 
les travaux fran^ais les plus recents (celui de M. Gienier, par exemple) ne sont pas 
oublies. Comme la publication d’un ouvrage aussi luxueux pourrait surprendre 
dans I’etat de misere pretendue de TAllemagne — in dubiis tuium est inopem simu- 
lare tyraniva, dit le poete — on prend soin de nous avertir que les frais du tome I 
ont et6 taits par des amis de I’auteur, a I’occasion de son 60* annivwsaire, et qiie le 
second a ^te imprime grace a I’appui d’amis du musee de Mayence a New-York, 
Leyde, B5le et Berne *. 

S. R. 

Marius Gerin. L’origine du nom de Nevers et le Noviodunum des Hiduens. Nevers, 
Fortin, 1922 ; in-8, 32 p. — Tigernum (forme attestee) est 5 Thiers comme Niver- 
num* a Nevers. La Nievre (Neber) est la « riviere du paon «, nebros (cf. la Bievre, 

I rivifire du castor »). L’oppidum dit Noviodunum etait 5 Nevers. Le changement de 
nom s’explique parce que, apres la destruction de Yoppidum, une ville iiouvelle fut 
construite sur le mSme emplacement et re^ut un nom de peuple, les Niverni ou 
Neverni *. On f era des r&erves sur ceci : « Le nom de Noviodunum devait etre devenu 
odieux ; il rappelait la domination de Cesar. » Oi'i I’auteur a-t-il vu que la conquete, 
romaine ait ,laiss6 des souvenirs odieux en Gaule? C’est une maniere toute. moderne 
de se figurer les sentiments des hommes qui jouirent du bienfait de la pax romana. 

S.R. 

F. Hermet. Les graf files de la Graufesenque pris Millau (Aveyron). Rofiez, Car- 
rere, 1923 ; gr. in-8, 185 p., avec nombreuses figures. — Remarquable publication 
d’un chercheur modeste auquel rarchcologie de la Gaule romaine est tres redevable 


> Dans le meme ordre d’idees, M. Koepp m’adresse une longue lettre « Icttre 
ouverte » (Der Tag, 23 juin 1923), pour repondre aux’ observ ations que j’ai fades 
ici-m6me (Revue, 1922, I, p. 207) sur le luxe persistant des publications du Musee 
de Berlin. Pd. Koepp affirme que I’Allemagne est tres pauvre. Je le nie. Pendant la 
guerre, sa richesse reelle (usines, maisons, cultures) n’a dte que faiblement atteinte 
dans la Prusse Orientale ; en revanche elle a fait pour au moins 15 milliards de 
butin en Belgique, en France, en Pologne, en Russie, en Romnanie, et n’a presque 
rien restitu^. Apres I’armistice, elle a ajoute au moins 20 milliards a ce butin en 
vendant sur les march& etrangers des trillions de marks-papier sans valeur et 
en convertissant le produit d? ce nouveau pillage en usines, maisons, terres, ddpots 
bancaires, etc., partlculicrement en Espagne et dans les deux Am6rlques. Par I’effet 
de cette operation, la classe moyenne des Allemands 5 revenu fixe a ete comple- 
temcnt ruin^, reduite a une misere reelle et sans remede ; mais I’Etat et les viUes 
se sont immensement enrichis par la quasi-annulation de leurs dettes en marks- 
papier ; les hypotheques ont ete remboursees ; les paysans n’oiit cesse de gagner de 
I’argent ; les ouvriers et fonctionnaires ont vu leurs salaires s’adapter plus ou moins 
aux circonstances ; I’aristocratie terrienne, les usiniers, les n^gociants ont realise 
et mis en surete des fortunes colossales, equivalant aux 35 milliards qu’a rapportes 
le double pillage en temps de guerre et en temps de paix. On n’a pas besoin, pour 
comprendre cela, d’etre economistc ; mSme un archdologue y parvient. 

* On dirait que I’auteur ne connaft pas Particle Nevirnilm de Holder. 
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Aux cinq graffites publies par lui en 1904 dans notre Revue (1904, 1, p. 74), ses fouil- 
les ulterieures, cornmencees en 1906, en ont ajoute 36 ; I’ensemble forme une collec- 
tion unique au monde. Chaque graffite est reproduit photographiquement et Irans- 
crit ; il y a d’excellents cummentaires. L’auteur incline it voir dans ces inscriptions, 
qui revelent I’extraordinaire activite des potiers ruthenes entre 40 et 60 de notre 
ere, des bordereaux d’exp^dition, ou des refus delivrcs par les negociants, consta- 
tant les produits foumis par chaque ouvrier et servant k etablir son dO. Klles sont 
tracees a la pointe seche apres cuisson sur des foiids d’assiettes ou plats sigilles. 
'Ires loyalement, M. Hermet a fait ressortir les difficultes d 'interpretation qui sub- 
sist ent, aprfis son travail qui en a tant elucide. Donnons comine exemple le myste- 
rieux graffite 3C : Aricani Luritus Ris Tecnanboebo Tidras Trianis. Cela parait 
bien Stre du celtique et non, comine I’a conjecture M. Jullian, du latin deforinc (ex- 
voto dc Luritus k la deesse Aricanis, boebo = vovebo, etc.). — Qui nous expliquera 
cela ? Le graffite est complet et la lecture en parait certaine. 

S.R. 

Engine Albertinl. Les divisions adminisiratives de VEspagne romaine. Paris. 
E. de Boccard, 1923. In-8, 138 p. avec une carte. — Pays aux subdivisions multi- 
ples, aux cites beaucoup plus nombreuses et par suite plus petites que la Gaule, I’Es- 
pagne ne fut pas unifiie par les Remains. Aucune ville d’Espagne ne joua, comnie 
Lyon en Gaule, le rdle de capitale. Les tendances centrifuges, manifestees a travers 
toute I’histoire de la pininsule, gardirent leur force. La division du pays en trois 
provinces (en -27), en quatorze circonscriptions judiciaires ou conventus (M. Alber- 
tini n’adinet pas une division durable en dioceses), ne supprima pas la vitalite des 
petites patries, malgre d’incontestables efforts pour remedier k I’emiettement, 
pour consolider les gentes et la regio qui en etait le support (p. 109). Le Bas-Empire 
entra dans une voie plus fScheuse quand il decoupa tout le pays en compartiments 
arbitraires, qui n’eurent jamais une ombre de vie; sur ces divisions nouvelles se 
fonda la geographic eccl^siastique. D’excellents index donnent toute sa valeur 
pratique a ce livre oh sont traitees, avec une indiscutable competence, nombre de 
questions de detail. L’auteur s’est montr6 independant de Mommsen et de 
Hubner ; il a toujours travaille de premiere main. 

S. R. 

JuUen Feuvrier. D6le. Les origines. Lons-le-Saunier, 1922 ; in 8, 126 p. avec 
une carte et 26 gravures. . — Get utile expose conduit I’histoire de Dole jusqu’h la 
fin du xil« siecle. Une grande place y est faite k la gtologie et a I’arch^logie. On 
retrouve la, bien reproduits, les trois mysterieux reliefs qui ont donne lieu a des 
controverses encore pendantes ; le plus interessant represent une sorte de couronne 
de maillets au-dessous desquels un coq picore des epis de ble. Le style du coq est 
toutdiff&ent de celuides oiseaux figures parl’art gallo-romain ; il jette la suspicion 
sur le tout (voir Esperandieu, VII, 5302-3). 

S. R. 

Lubor Niederle. Manuel de Vantiquite slave. Tome I. L’hisloire. Paris, Champion, 
1923; in-8», vm-246 p., avec 2 cartes. — Schafarik, qui fut directeur de la biblio- 
theque universitaire de Prague, publia en 1837 un grand ouvrage qui fut traduit 
en allemand sous le litre de Slaivische Alterthumer (1843-4). Ce chef-d’oeuvre 
a etc le guide de plusieurs generations de slavisants, mais les travaux qu’ils ont 
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accuinul& dans les divers pays slaves ont depuis longtemps fait sentir la n^ces- 
site d’une nouvelle synthese. Depuis 1901, M. Lubor Niederle y donne ses soins 
en publiant une serie de volumes en tcheque sous le litre A’ Antiquitis slaves. 
Comme ces volumes restent inaccessibles i la plupart des erudits, Ylastitat d’ Etudes 
Slaves a ete bien inspire en demandant k I’auteur, non pas un resume de sa grande 
oeuvre, mais une oeuvre plus succincte repondant aux mSmes besolne. La 
partie concemant 1’ « histoire » paratt la premiere ; la partie relative a la « civilisa- 
tion s lui fera suite. Voili done enfin, dans notre langue, mieux qu’un prdcis, mats 
un expose tres detaille de tout ce qui conceme I’ethnographie et I’histoire des 
Slaves. Ce domaine tris obscur, oil les recherches linguistiques et archeologiques 
n’ont commence que de notre temps a faire la lumiere, attirera ^ie plus en plus, 
grdee k I'excellent manuel de M. Niederle, la curiosite des savants occidentaux. 

S. R. 

C. A. Nordman. Some Baltic problems. Londres, 1922 (extr. du Journal of the 
anthropological Institute, vol. LIl). — Sous un litre modeste, e’est la tout un expose 
de rarcheologie pr^historique des pays baltiques, qui est une des conquetes les 
plus r^centes de la science : 1 » Civilisation lacustre de Mulleruys ou de Maglemose, 
rattachee au Magdal^nien et a I’Azylien ; 2“ Civilisation de Kunda en Esthonie, 
deriv^e de la precedente ; 3" Civilisation de SuomusjSrvi, en Finlande, la plus 
anclenne de ce pays, suivie (4®) d’une civilisation caracterisee par des vases d^o- 
r& d’empreintes pectiniformes (Finlande et provinces baltiques). Dans la Scan- 
dinavie m^ridionale, la civilisation de Millerup est suivie par celle des Kjoekken- 
moeddings, qui pr&ente toutefois des caractferes fort differents, analogues ^ ceux 
du Campignien francais. Dans la Su^de orientale, on trouve une civilisation 
issue de cede de Mullerup, mais enrichie, avec le temps, d’^ltoents de celle des 
Kjoekkenmoeddings et des megalithes. Dans la Scandinavie du Nord se developpe 
une civilisation arctique, caracterisee par I’emploi dominant de Tardoise. Quant 
k la civilisation des megalithes, elle differe completement des precedents et paralt 
se rattacher k I’ouest de I’Europe par I’entremise des lies britanniques ; mais la 
poterie suggere des rapprochements avec I’Espagne et la Sardaigne. Cette civi- 
lisation, d’ailleurs, n’a pas r^gne seule ; a cote des grandes tombes-ossuaires, i! y 
a des tombes individuelles, avec une ceramique differente. Le premier eltoent 
indo-eurnpeen ne serait pas represente par la civilisation des megalithes, mais par 
celle des tombes individuelles a haches perforees (battle-axes). On voudrait des 
cartes et des planches de types pour eciairer tout cela et surtout pour fixer la 
nomenclature, dont les variations deviennent une plaie. 

S. R. 

Arthur Nordi n. Saga och sorgen i Bra bygden ( Saga et legende dans le pays des noms en 
Bra.)Norrkoeping,Lundberg, 1922 ; in-3, 175 p. — L'interSt principal decet ouvrage, 
sur les l^gendes et monulnents anciens des environs de Norrkoeping* (Sufede), reside 
surtout dans I’itude que I’auteur a faite du poeme de Helge Hundingsbane (con- 
tenu dans les Eddas) et de la bataille de Brdvalla (mentioniKe par Saxo daiu son 
livre Gesla Danorum et dans le Sagobrot d’un auteur inconnu). L’action du poeme 


‘_Aux environs de Non^oeping oh se trouvent les noms de Briviken, Br&b, 
Brinces, etc. 
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de Helge Hundingsbane se serait passee vers I’an 700 ap. J.-C. On a beaucoup dis- 
cute sur lafegion od se seraient d4roul& les evenements mentionnds dans ce poSme. 
Sophus Bugge a indique le Danemark, T. Hederstrcem rOstrogothie (Su6de) ettout 
particulierement les environs de Norrkoeping. M. Norddn, sans avoir connu I’hy- 
pothfese de Hederstroem, a obtenu d peu pr6s les mfimes r&ultats que lui et appule 
malntenant par des preuves nouvelles I’oplnion de Hederstroem. Le pofime aurait 
eW compose d la gloire des seigneurs de Ringstad. En effet, M. Norden a et6 le 
premier d signaler dans cette localite les mines d’un chdteau qui semble dater de 
I’epoque carolingienne et il a rapproch^, de mSme que Hederstroem et, d mon avis, 
fort heureusement, le nom de Ringstad du Hringstadi qui etait, selon le poeme, la 
demeure de Helge. Ces noms de Ringstad et de Hringstadi ne sont pas communs 
dans la toponymie scandinave, et le rapprochement parait s’imposer. 

La question relative d I’emplacement et d la date de la bataille de Bravalla (par 
laquelle I’unite suedoise fut realisee) a toujours ete ouverte et trds discutde. 
M. Norden considere que la bataille a eu lieu pres de Norrkoeping vers Van 750 ap. 
J.-C. n a recueiUi de nombreuses traditions populaires selon lesquelles la bataille 
aurait eu lieu dans ces r^ons. 

Un oppidrim dans les environs de Norrkoeping porte le nom A’ MUaborg (cf. G. Gild, 
in Rig, 1919, p. 95), ce qui signifie I'oppidum d’Attila. On y a trouve au xvii® siecle 
« une moimaie d’or • portant I’inscription : Attila Hunnonxm. EUe a dispara, 
II ne pent s’agir, d’aprds M. Norden, que d’une des nombreuses bracteates en or, 
contemporaines des oppida suedois (epoque mdrovingienne). J’ai dejd era pouvoir 
reconnaitre sur ces bracteates des inscriptions d^form^es od figure le nom d’Attila 
(Rev. oTchiol., 1921, H, p. 373 sq.) J’ignorais d ce moment le fait que rapporte 
M. Norden et qui vient d I’appui de I’opinion que j’ai alors exprim^e. 

La braetdate a 4vldemment 4te faite en Hongrie, od Attila r&ida assez longtemps 
entoure de secretaires grecs et latins. Les bracteates nordiques ont dd avoir pour 
prototypes des monuments semblables. Le nom d’^Etlaborg a probablement ete 
do»ne d I’oppidum en question par quelque Ostrogoth qui avait ete au service du 
kaiser des Huns. 

Olov Janse. 

Hanna Rydh. Dosformiga speennen frSn vikingaliden (Broches en forme de botte 
de t Opaque des Vikings). These de'doctorat. Stockholm, Hceggstroem, 1919; ln-8, 
162 p., avec nombreuses illustrations. — Ces documents ont pour prototypes les 
fibules discofdes d bord rabattu, faites en bronze et d’une seule pidee, trouvees 
dans rile de Gotland (Suede). Elies ont la face superieure ddcoree, d’abord suivant 
le style II (de M. Salin) et puis suivant le style HI. M™* Rydh distingue trois 
series de broches en forme de bolte : 

I. Les plus anciens de ces monuments sont relativement petits et vont en 
s’agrandissant. Ils sont parfois faits d’une seule piece, parfois de deux, Levur omemen- 
tation est en general carolingienne ; rarement leur deccraGon appartient au style HI 
de M. Salin. 

H. Ces broches sont plus grandes que celles de la categorie I et souvent 
magnifiques. ^lles sont toujours faites d’une seule pidee. Leur ddcoration ddrive 
en partie de cede des monuments de la serie precedente, mais parfois elle a subi 
d’autres influences. Nous voyons ici une imitation du style dit irlandais (sudd. 
irisk ; dan. jellingerasen) ou de celui dit de Ringerike. 

HI. Les broches sont ici faites de deux pidees. La ddeoraUon semble imiter 
celle des monuments de la serie I. mais les figures sont plus stylisdes. 
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II y a aussi des fonnes bitardes. 

Ces trois series doivent gtre ^ peu pres contemporaines. Les monuments de la 
serie II commencent pourtant un peu plus tard que ceux de la s^rie III. Les spe- 
cimens les plus anciens de nos bijoux doivent dater de I’an 800 ou a peu prte. 
Les plus TMents ^talent encore en usage vers I’an 1100. 

Us lorment des parures de femmes et ont probablement fait partie d’un costume 
national. 

Les observations tres fines qu’a faltes Mme Rydh sur I’art decoratif dans les 
pays du Nord d I’epoque des Vikings ont une grande valeur. Nous exprimons seu- 
lement le regret que ce travail n’ait pas ^te complete par une liste des monuments 
en question. ^ 

Olov Jansb. 

Kungliga Vilterhels Historic och Antikvitels Akademiens Handlingar. Ill® s^rie, 
tome 1 : 3, 4. In-8», 26 p. 71 p. et 71 illustrations. Almquist et Wiksell, Upsal, 
1923. — Le premier de ces fascicules contient un article posthume d’ Arthur StiUe 
intitule Saxos skanska slridsskildringar (Les rieits de baiailles en Scanie de Saxo). 
La valeur historique des Gesta Danorum de Saxo Grammaticus semble, du moins en 
ce qui concenie plusieurs parties, bien sujette k caution. La critique d’Arthur StiUe 
contribue b montrer qu’il y en a, en revanche, de trfes solides. II analyse des recits 
de batailles Jivr^es en Scanie au xi® et au xii® siecles, ceUe de Helgea (Kanut le 
Grand contre S. Olov et le roi Anund), de • Fans Alba •, de Sygajtha et de Duisebro. 
StiUe, qui etait Scanien, conclut que la topograpbie des localit^s en question est 
exactement decrite. S. Saxo ne les a pas vues de ses propres yeux, il a dO avoir 4 sa 
disposition des sources authentiques. 

l.e second de ces fascicules est entiirement consacr^ h une etude de M. Birger 
Nerman sur Vn erode de I’tle de Gotland et 1’ incorporation de cette tie dans I’e'tat des 
Svear (En utvandring fran Gotland och cens infaerlivande med Sveavaldtt). La Russie 
semble avoir cte pour les Su^dois, longtemps dejh avant Charle.s XII et son J)re- 
curseur le Viking Rurik, une terre de colonisation. Ds s’etaient peut-6tre etablis sur 
les bords de la Volga avant la fin de I’age du bronze'. M. Nerman parle d’un exode, 
vers la Russie, de Gotlandais, qui aurait eu lieu au v« siecle aprte J.-C. La legende 
populaire des Gutar ou des Gotlandais (Gatasagan), dont la redaction actueUe 
remonte jusqu’en 1350 environ, rapporte que la population de I’ile de Gotland, 
devenue trop dense, fut forc^e de quitter en partie son territoire. On tira au sort les 
^igr&. Mais ils se souciaient peu de partir et se seraient retranches a I’oppidum de 
Thor (le Thorsburg). Deloges, Us se retirerent dans I’fle de Faroe (au nord de Got- 
land), oil ils ne purent subsister, et de la dans Tile de Dagoe (sur la cote esthonienne) 
qui leur fut egalemcnt inho„pitaIiere. Puls ils auraient remonte la vallee de la Duna 
pour gagner finaleinent la Grece. Plus tard les Gotlandais se seraient soumis aux 
Svear. U’apres la Saga, ces evenements se seraient passes avant I’an 1000. Le sup- 
plement de la traduction de I’histoire d’Orose que fit faire Alfred le Grand d’An- 
gleterre (mort en 901) nous permet de les vieillir. Un sujet d’Alfred, Wulfstan, qui, 
d’apres ce document, aurait fait un voyage dans laBaltique, dit que I’fle de Gotland 
appartenait alors aux Svear. * 


' Cf. a ce sujet notre compte-rendu dans V Anthropologie (1923) du travail 
de M.-G. Ekholm, Siudier oever Upplands bebggyelse historia t, II (Etudes sur I’his- 
toire du peuplement de la province d’ Upland), Upsal, 1922. 
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Contrairement a ropinion ordinairement emise, M. Nennan etalJlit I’authenticite 
de la legende de Gutar en se fondant sur I’archeologle. Tout d’abord, les evenements 
se seraient passes entre I’an 400 et la fin du ix* siecle. Le voyage de Wulfstan 
donne la deuxieme date. La premiere en est fournie par le Thorsburg, mentionnd 
plus haut, qui ne remonte pas plus haut que lev* sitele. — A en juger par les sta- 
tistiques archeologiques, I’fle de Gotland a possede une population trSs dense jus- 
que vers I’an 500 apres J.-C., mais, a partir de ce moment, la frequence des trouvail- 
les'diminue considerablement et brusquement. Les objets datant de I’epoque com- 
prise entre Tan 475 et Tan 550 sent tres rares. Puis, la frequence se remet a aug- 
menter peu a peu. Celles du vii* et du viii* siecle sont tres nombreuses. C’est 
done vers Tai^ 500 quTme emigration peut avoir eu lieu. — Le sejour des im- 
migres dans les anciennes provinces baltiques est confimie par le fait qu’on y a 
trouve quelques monuments archeologiques (des fibules) dont les prototypes ne 
se retrouveraient que dans Tile de Gotland et qui dateraient de Tan 475 environ. 

Qu’ils aient fini en Grece est plus douteux. On peut, en effet, supposer que la 
legende a identifie a tort les Goths de la Crimee avec les Gutar (= Gotlandais) ; 
mais it est probable que, dans les bandes de Barbares qui ont alors circule dans Tem- 
pire, il y a eu des Gotlandais. La presence dans Tile de Gotland de nombreux solidi 
byzantins, frappes surtout sous Tempereur Anastase (491-518), parait, quant a 
nous, jirouver en faveur de Taiithenticite de la legende^. Ces monnaies auraient ete 
introduites grSce aux relations qui ont dit exister entre les emigres et lours freres 
restes dans Tile natale. 

En ce qui conceme le rattachoment de Tile 5 Tdtat des Svear, M. Nennan fait 
observer que vers 550 les antiquites gotlandaises de forme et d’omementation indi- 
genes disparaissent pour faire place a d’autres dont on peut chercher les prototypes 
dans TL'pland et dans le Non land, e’est-a-dire dansles pays des Svear.Une pareille 
influence ne s’est manifestee dans Tile ni avant ni apres. II n’y aurait pas lieu de 
penser qu’elle eflt ^te d’ordre politique, s’il n’y avail pas la legende. M. Nennan 
en condut ires precisement c[ue Tile de Gotland a ftd rattachee au pays des Svear 
vers 550 ; nous nous rallioiis a sa conclusion. 

Olov Janse. 


Kungliga Vilterhets Historic och Antikoiiels Akademiens Handlingar, t. XXXIV, 
1, 2. Stockholm, Hoeggslroem, 1922; in-8, 85 p. — Apres avoir ete supprimee 
pendant plusieurs dizaines d’annees, cette Revue vient de reparaitre. Son premier 
numero a ^te consacre au souvenir d’Oscar Montelius. M. Bernhard Salin, son an- 
cien ami et collegue, a writ la necrologie de Tarcheologue defunt. — M. Gunnar 
Ekholm a dresse une Bibliographic Montcliana qui ne comprend pas moins de 
408 publications dont 3 5 Timpression et 6 encore manuscrites. Nous pouvons y 
ajouter un article de Montelius : La Civilisation des Hormands avant I’emigration 
in Congris du Millenaire de la Normandie, Rouen, L. Gy, 1913 (Bibl. Nat. 4“ M. 
Pi6ce 782), qui n est pas mentionne dans la liste, d’ailleurs tres complete, de 
M. Ekholm. 

* Olov Janse. 


^ Cf. notre article Notes sur les solidi romains el byzantins trouves en Scandi- 
navie, in Revue niunismalique, 1922, p. 33 sq. 
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Jobs Bob. Norske gulkdftind fra folkevandringstiden {Les trouvailles (Tobjets d’or 
norvigietmes de I’ipoque des migrations germaniques) in Bergens Museums Aarbog, 
Bergen, 1920-1921. In -8, 73 p., avec 19 illustrations. — De meme que le Dane- 
mark et la Suede, la Norvege possede un certain nombre de trouvailles d’objets 
d’or datant du v* et du vi' siecle ap. J.-C. Elies se composent surtout de bracteates, 
de colliers, de bracelets, de bagues, d’anneaux en spirales dits de pagement (norv. 
beta ningsringer) et de quelques garnitures de fourreaux d’epee.Les solidi romains 
et byzantins, si frequents ?u Danemark et en Suede, font defaut en Norvege a une 
exception pres (Thwdose II). Comme les bracteates deterrees dans ce dernier pays 
ont deja ete I’objet de plusieurs etudes, M. Boe les exclut de sa monographic. Pour 
les autres objets, I’auteur se borne a publier ceux qui peuvent etre consid^res 
comme des ex-voto ou ^voir forme des cachettes, e’est-a-dire toutes les trouvailles 
qui ont ete fa’tes hors des sepultures. ' 

Les trouvailles d’objets d’or de I’epoque de migrations germaniques faites en 
Norvege (hors des sepultures) sent au nombre de 102, pesant 9 024 gr. 21 (parmi 
elles il y en a 47, pesant 423 gr. 89,dont la provenance n’est pas tout h fait certaine.) 

II tst difficile d’assigner a tous ces monuments une date praise ; mais ils sem- 
blent avoir ete enfouis surtout dans la demiere moitie du vi® siecle. 

L’origine de cet or doit 6tre recherchee a I’Est et non a I’Ouest. La source prin- 
cipale amait ete constituee par les tributs que les Empereurs romains et byzantins 
devaient payer de temps k autre aux Barbares, etablis sur leurs frontiferes et en 
relations constantes avec leurs frtres des pays scandinaves. Le courant d’or 
aurait principalement suivi la vallee de la Vistule et non pas celles de I’Elbe et 
du Weser. Cela paraft, a mon avis, fort probable. 

Si Ton tient compte du fait que les anciens Scandinaves croyaient que I’homme, 
apres sa mort, devait entrer dans le Valhalla avec les objets qui I’avaient accom- 
pagne sur le biicher et avec ceux qu’il avait enfouis dans la terre, on pent supposer 
qu’une partie de ces tresors a ete enterree par leurs possesseurs de leur vivant en 
vue d’une jouissance posthume. • 

Se fondant sur les objets en or, M. Bee fait ensuite une analyse du systeme pon- 
deral en Norvtge a I’epoque des migrations ; les resultats en sont fort int&essants. 
Une grande partie de ces monuments aurait ete pesee d’apres un systeme dont 
Vaertug serait I’unite primitive ; Voertug vaudraitun peu plus de 9 gr., e’est-a-dire le 
poids d’un double solidus. Une autre unite de poids aurait ete I’cere qui peserait 
autant que 3 oertugs, e’est-a-dire entre 27 et 28 gr. Puisque les colliers, les bra- 
celets, les anneaux, etc., ont souvent un poids determine (en oera), ils repre- 
sentent plutot des veleurs reelles que des bijoux 


1 Les colliers, bracelets, etc., ont parfois ete encercles par une tige. D’apres M 
Bm, elle aurait ete destinee a rectifier le poids. Cela aurait pu dtre le cas quelque- 
fois, mais pas toujours, car la tige est souvent si petite qu’elle n’a pas pu modifier 
le poids sensiblement. Nous connaissons aussi un collier en or, conserve au mu'see 
de Stockhohm (N® 1258), oil la tige qui encercle est en bronze. Ne sommes-nous pas 
ici en pr&ence d’un rite magique ? Lorsqu’on voulait s’assurer la jouissance de 
certains objets dans le Valhalla, on les ensorcelait, comme I’indique M. Boe, par des 
chants magiques (Beowulf, vers .3052), de fa^on a ce qu’il% appartinssent bien 
a leur possesseur. N’a-t-on pas, en enroulant la petite tige autour de certains ob- 
jets, voulu rendre cette liaison tangible ? — Sur cette coutume de s’attacher quel- 
que chose avec des noeuds, cf. Perrot et Chipiez, Histoire de I’art. t. VII p 18 • 
Arthur Evans, The Mycenaean Tree and Pillar cult, London, 1901 ; Eduard Wes- 
termark, Ursprung und Entwicklung der Moral-begriffe, Leipzig, 1909, t. II, 


f 
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Nous esp&ons que I’auteur de ce travail nous fera connaltre aussi les tr&ors 
en or de I’epoque romaine de son pays, qui sent, si nous ne nous trompons pas, 
aussi considerables que ceux de I’epoque des migrations germaniques. 

Olov Janse. 

L. Berthomleu. Catalogue da Musie de Narbonne. Toulouse, Privat, 1923 ; in-8, 
241 p., avec 48 pi. — Le Musee de Narbonne (peinlure et sculpture) date de 1833 
seulement ; le premier catalogue, .oeuvre de Toumal, est de 1847. Celui-ci, k la 
fois descriptif et raisonne, auquel des ciichw ont ete toumis par I’obligeante 
BibUothique Doucet, laisse de cote les antiquites et objet^ de curiosite, qui feront 
I’objet dj catalogues particuliers, mais entre dans d’interessants details sur les 
peintures et sculptures des temps modemes. — N<> 87 (pi. VI), triptyque dans le 
style anversois, signe de Florent Despeches de Thil-Chateau, oeuvre importante 
ignore de Thieme-Becker, qui donnent au peintre de Tbil-Chateau le prenom 
de Pierre.— N° 431 (pi. XXI), le tondo attribue ici k Neri di Bicci est donne par 
Berenson k Pier Francesco Fiorentino (ce que ne dit pas la notice, d’ailleurs tres 
bien faite). — N" 592 (pi. XXIV), triptyque autrelois cru de Jean Van Eyck, 
attribue ici plus ralsonnablement k Bles. — N® 597 (pi. XXVI), Breughel II, 
Danse de noce (signe et date, 1620), d’apres Breughel le Vieux. — On voudrait en 
savoir plus long sur quelques Ineonnus du xv-xvi® siecles, tant franfais (p. 91) 
qu’’tallens (p. 133) et flamands ou allemands (p. 169). C’est surtout de ces tableaux 
k ^tudler qu’il serait utile d'avoir des reproductions. 

S. B. 

Fogg Art Museum Notes, edited by Mabgaret E. Gilman. Cambridge, Har- 
vard Press, 1923 ; in-8, 33 p., avec nombreuses gravures. — II laut protester 
centre les publications de ce genre, quelque interessantes qu’elles soient, parce 
qu’elles sont une plaie des bibliothfeques. Les articles sur I'art sont a leur place 
d^s une Revue d’art, non ailleurs. — 1. M. Kingsley Porter nous apprend que, la 
sculpture romane etant devenue jashionable, les faussaires se sont mis de la partie 
et ont tres bien travaille. Mais les 17 chapiteaux romans entres au Fogg Museum 
sont au-dessus de tout soup 9 on. Le dernier acquis provient de N.-D. des Dorns a 
Avignon ; U etait dans la collection Garcin a .Apt, ou M. Labande le fit connaltre 
en 1907 (cf. Lasteyrie, Archil, romane, p 631). Le sujet est I’histoire de Samson ; 
la date parait voisine de 1160. — ■ II. A. Davison Ficke decrit et figure des gra- 
vures japonaises acquises par le Fogg Museum. « II n’est pas deraisonnable d’ima- 
giner que le jour viendra od nous nous tournerons vers les arts de I’Extreme- 
Orient comme Goethe vers I’antique, pour y trouver le stimulant et la liberation 
qui r^sultent d’un contact avec un art dont les fondations sont basees sur des per- 
ceptions profondes d’ordre formel, et non sur les sables mouvants du realisme ou 
de la sentimentalite. » Charabia enveloppant une idee juste. — III. E. Kennard Rand 
publie un panneau de Giovanni da Ponte, acquis pour le Musee a Sienne, ou il recon- 
nait Dante et Petrarque, symbolisant la pofcie sacree et la poesie profane. A titre 
de comparaison, il reproduit une interessante composition de Giovanni da Ponte 
representanUles Arts liberaux (coll. Spiridon a Paris). 

S. R. 

S. W. Grose. Fitzwilliam Museum, Catalogue of the Me C'ean collection of Greek 
coins ; vol. 1. Western Europe, Magna Graecia, Sicily. Cambridge University 
-Press, 1923. ln-4®, 380 p. et 111 pi. — Frank Me Clean, de Trinity College, Cam- 
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bridge, fut jusqu’S sa mort (1904) un zcU coilectionneur de belles monnaies. Son 
fils. John Robinson Me Clean, accrut encore I’heritage patemel et le legua en 1906 
au Fitzvrilliain Museum. Dans le volume que nous annon^olis, ome de planches 
cn general admjrables, sent publiees les series de I’ltalie et de la Grande Grfece, 
de la Sicile et de’ la Sardaigne, repr&entecs par des pieces de choix, au nombre 
de 3000 environ. Restent, pour des volumes subsecpients de ce luxueux catalogue, 
environ 7.000 pieces dont 4.000 de la Grece propre et des lies. Les deux Me Clean 
n’ont recule devant aucune depense pour s’assurer la possession de specimens de 
premier ordre et mSnie uniques ; ils ont profite, i cet effet, des ventes memo- 
rabies telles que cedes des collections Ashburnham, Montagu, etc. Le catalogue 
descriptif entre dans tous les details nMessaires ; I’ordre suivi est natufeilement 
geographique. J’ajoute qu’une planche (la premiere) reproduit un petit, nombre 
de specimens bien choisls de monnaies grecques frappees dans TEurope occi- 
dentale (Emporiae, Rhoda, Marseille, Cabellio). 

S. R. 


Ananda K. Coomaraswamy. Catalogue of the Indian Collections in the Museum 
of Fine Arts. Boston, 1923 ; in-4, 150 p. avec 86 pi. — I.e texte de ce beau catalogue 
n’a pas moins de valeur que I’iHustration. 11 comprend cinq parties : I® une intro- 
duction generale sur les religions et les grandes ccuvres litteraires de I’Inde ; 2“ une 
chronologic et une bibliographic egalement developpees ; 3® une histoire de la scul- 
pture en Inde ; 4® La mylhologie figuree ; 5® Le catalogue descriptif et raisonn^ de 
la collection des sculptures de I’lnde 5 Boston, certainement une des plus riches du 
monde. D’autres volumes traitent des oeuvres d’art qui ne sont pas du domainc de 
la sculpture. La section indouc du musee de Boston a ^le form6e principalement par 
les dons de Dennan W. Ross, miss Louise N. Nathurst, Mrs Arthur Croft ;une sous- 
cription y a fait entrer, en 1914, la collection de miniatures indo-persanes reunie par 
M. Goloubew. Le foods a etc sans cesse accru par des achats du Musee. Au point de 
vue de I’art, et non pas seulement de la curiosite, il y a la quelques objets admira- 
bles qui font penser aux beaux monuments de I’art grec archalque. Aucune etude de 
I’art indou n’est d^sormais possible sans cet excellent instrument de travail. 

S. R. 

Baron Descamps, vice-pr&ident du Senat beige. Le genie des religions, Paris, 
Alcan, 1923. Gr. in-8, xvn-712 p. — L’idee qui domine ce livre, d’une lecture plus 
Instructive que facile, est celle du thearchisme familial. » La famille est la societe 
naturelle initiale humaine...La famille est la premiere ecole de la conscience hu- 
maine... La famille est le berceau naturel de la religion... Le centre de I'habitat 
familial peut etre regarde comme le premier sanctualre. Protecteur ne du foyer, 
le chef de famille exerce au sein de la societe domestique un sacerdoce naturel. » 
L’auteur donne le nom nouveau de thearchisme a a la plus simple des religions na- 
turelles saisie dans le plus simple des groupements humains. » Die definit ainsi : 
• Le thearchisme familial est la conception elementaire de quelque fitre supreme, 
maltre de la nature et puissant pour le bien de la famille, bienvfillant 4 qui 
I’honore et redoutable a qui I’offense. » (p. 554). Sauf la doctrine qui fait de la 
famille im fait primitif, comme si cette conception moderne pouvait etre primi- 
tive, ce qui contredirait aux lois les plus certaines de revolution, on voit que 
les idees de I’auteur sont assez semblables a celles d’Andrew Lang (The Making 
of Religion, 1908), que je ne vois pas cite d ce propos ; mais M. D. fait naturelle- 
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ment grand cas des Pygmecs qu’ont studies les ethnographes catholiques inspi- 
res de Lang, lequel etait protestant et agnostique — On trouve dans ce volume 
des chapitres relatifs ^ I’archtologie prehislorique, emprunt& a de bonnes sources 
et qui pourront interessernos lecteurs ; on y trouve aussi des etudes sur la magie, 
le tot6mlsme, les tabous, etc. M. D. conteste energiquement ma definition de la 
religion (ensemble de scrupules) ; mais ceUe qu’il semble pr^ferer (le sentiment des 
rapports qui relient rhomme a Dieu) est grosse de postulats et, k mon avis, d’ana- 
chronismes. Croire que I’intuition revele k I’homme ce que les modemes entendent 
par Dieu, c’est encore, je le crains, soleciser contre revolution, car I'id^e de Dieu 
a evolue elle aussi et n’cst pas n^essairement « primitive ». 

, S. R. 

Les travaux archiologlques en Syrie.de 1920 k 1922. Paris, Geuthner, 1923; 
in-4“, 75 p., avec planches et gravures. — Excellent expose, public, avec une 
preface du general Gouraud, 5 I’occasion de I’Exposition coloniale de Marseille. 
MM. Clermont-Ganneau, Cumont, Dussaud, Navillc, Pottier et Virolleaud y ont 
pr6te leur concours. On y trolivera I’essentiel sur les fouilles de Byblos, de Salihlyeh 
et d’autres localites oCi les explorations ont donne des resnltats moindres. Une 
planche en couleurs, empruntee 5 Syria (1922, pi. xxxvm), reproduit la curieuse 
peinture murale de style palmyrenien qui a ete decouverte k Doura et bien ^tudi^e 
par M. Cumont 

En tfite du fascicule, reproduction d'un rapport dc .\I. Pottier lu k I’Acad^mie 
des Inscriptions le 13 octobre 1922. Parmi les objets de provenance syrienne, 
mais non exhumes au cours des fouilles recentes, qui ont ete reeditees dans ce 
fascicule, il faut signaler un important relief de Killiz a Bruxelles (prftre sacri- 
fiant au Dieu Bdl avec longue inscription grecque) et nn buste palmyTenien du 
Louvre (Syria, 1922, pi. L). 

S. R. . 

^oy Merle Peterson. The Cults o) Campania. American Academy in Rome. 1919 
tl922). In-S", 403 p. (tome I des Papers of the American Academy in Rome). — 
La Campanie est un pays oCi, au dire de Petrone, on rencontrait plus de dieux que 
d’homraes. Exageration manifeste, mais cela veut dire qu’il y avait bcaucoup 
de dieux, indigenes, italiques, etrusques, orientaux. Toutes ces divinites, sans 
oublier ceiles du judaisme et du christianisme, ont ete passees en revue par I’auteur 
et leur culte, atteste par des te.xtes litteraires ou des inscriptions, a etc dinnent 
localise dans les divers centres, Cumes, Baies, Misene, Puteoli, Naples, les villes 
ensevelies, Capoue, Nolas, etc. C’est de la bonne besogne, bien documents, 
quelquefois trop bien meme, car on trouve allegues de tres vleux auteurs. II aurait 
ete utile de traduire et de transcrire tous les textes epigraphiques relatifs aux choses 
religieuses en Campanie : ce genre de travail, fait une fois pour toutes, ne devrait 
pas rester dans les schede de I’auteur. L’index ne rend pas pieine justice a la 
richcsse d’information du volume, mine signalee et recommandee aux archeologues. 

S. R. 


' La preuve qu’il faut se mefier de ces bons Pygmees se trouve, par exemple, 
dans cette phrase de Mgr Leroy, citee sans commentaires (p. 568) : • Les ne- 
grilles deposent leurs morts debout dans la fosse creusee dans le lit d’un 
ruisseau, le visage tourne vers le. ciel.; car, disent-ils, c’est au ciel que I’homme 
doit flnir par monter. » Disent-ils cela sans I’avoir entendu prgcher? 

* Voir aussi les details en couleur, pi. xxxix, xl, xli, xlviii. 
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Samuel A. B. Mercer. Assyrian Grammar with Cbrestomathy and Glossary. Londres, 
Luzac, 1921 ; in-8, vi-122 p. 5 shillings. — Void la premiere grammaire assyrienne 
^lementaire accompagnee d’ « exercices de lecture ». La grammaire elle-meme est 
tres courte, r^duite an strict essentiel. L’autenr nous assure qu’elle permettra & un 
commeiifant d’aborder, immediatement apres.les ouvrages dassiques, mais diffici- 
les, de Delitzsch et de Brunnow, pour passer de la au dechiffrement et a la traduc- 
tion. Mais le commenfant est ddment avert! que la route ^ suivre n’est pas aisee : il 
faut, de toutes lafons, qu’il fasse de grands efforts de memoire, ne fut-ce que pour 
se rendre complfetement maltre des signes qui repondent aux syllabes simples. Si 
Ton ne salt pas distinguer, i premiere vue, an, as, ap, or, etc..., il estinutile d’al- 
ler plus loin. — Le texte reproduit, transcrit et analyse mot par mot (p. ^), intdes- 
scra mcme les non assyrlologues. La chrestomathie comprend huit morceaux, sans 
transcription ni traduction ; 11 y a un syllabaire abrege et un glossaire. 

S. R. 


Maurice GogueL Introduction au Nouveau Testament. Tome I. Les ivangiles 
synoptiques. Paris, Leroux, 1923 ; in-8, 532 p. — Ouvrage tres serieux, comme 
celui du mfime auteur sur les Actes. La doctrine pent se rwumer ainsi. Sur le fonds 
des discours et des paroles de J&us, recueillis de bonne heure en vue de la predi- 
cation et traduits d’arameen en grec, Marc redige son fivangile, mais sans vouioir 
absorber les Logia, parce qu’il poursuit un but different, celui d'edifier par le r^it. 
Apr^s la composition de I’fivangile de Marc, les Logia continuent i se d^velopper. 
Mathieu et Luc, chacun travaillant de son cote, ont voulu fondre ensemble Marc, 
les Logia et d’autres traditions encore ; ils ont eu I’intention d’ecrire un £lvangile 
unique. Mais celui de Marc etait dej5 trop repandu pour 6tre oublie. En revanche, 
le recueil llottant des Logia n’etait pas « protege par une forte composition litt^- 
raire •; il disparut a titre d’ouvrage separ^ pour n’fetre reconstitue que de nos 
jours. Les recueils deparoles deJ&us trouves en figypte au xix" si^e n’ont rien de 
commun avec les anciens Logia; ce sent des extraits d’^vangiles canoniques et 
apocryphes. — Faute de place, je m’abstiens de critiquer en detail, mais je veux 
encore, en terminant, louer I’ensemble. C’est Ih que pourront d^sormais s'initier 
rapidement les lecteuis de langue Irangaise. 

S.R. 


Blblia. Traduction espagnole fade par le rabbin Moise Arragel de Guadalfajara, 
vers 1422-3. 2 vol. in-fol. de 846-992 p. avec 290 miniatures. Quelques exemplaires 
relife en depot chez Maggs Bros., a Londres, au prix de ^ 34. — Somptueuse publi- 
cation du due de Berwick et Albe, pour repondre a un veeu de sa mere, particuliere- 
ment intcressante pour I’histoire de I’art par le nombre et la qualite des miniatures. 
La traduction fut entreprise en 1422, a !a demande de Luiz Guzman, seigneur 
d’Algaba et grand-maitre de I’ordre de Calatrava, par son vassal le rabbin Moise 
ArrageL Le manuscrit resta longtemps aux mains de 1’ Inquisition qui en fit cadeau 
au Due d’Olivares, ministre de Philippe IV (1620). En 1688, il passa par heritage 
5 la maison d’Albe. De 1791 a 1898, plusieurs savants, en dernier lieu Samuel 
Berger, ont pu etudler ce manuscrit. Don Joaquin Lorenzo de Villanueva a publie 
la curieuse corrrespondance entre le Grand Maitre et le rabbin, qui cherchait vai- 
nement 5 se d&ober Aune tache perilleuse ; finalement il consentit a I’ex^cuter sous 
la surveillance de deux clercs. Les marges du manuscrit sont remplies par un com- 
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mentaire tr6s divelopp4, oeuvre du rabbin. Les miniatures, od Tor est prodigu^, 
sent dues les unes d des artistes de Tolede, d’autres a des artistes Ifran^ais. La pu- 
blication, faite aux frais du pr&ent due d’Albe, est due d son bibliothecaire, don 
Antonio Paz y Melid, jadis conservateur des manuscrits d la Bibliotheque Nationale 
de Madrid, et d son fils, Don Julian Paz, jadis directeur des archives de Simancas, 
qui a ecrit egalement la longue introduction. La reliure hispano-mauresque (un 
peu faible pour le poids du volume), reproduit celle d’un missel de Tolede d la Biblio- 
theque Nationale de Madrid. J'ajoute avec plaisir que le genereux due d’Albe a 
distribue quelqnes exemplaires de cette magnifique publication d des biblio- 
theques parisiennes. 

. S.R. 

Edmond Fleg. Anthologie juive. Paris, Gres, 1923 ; deux volumes in-8, 334- 
408 p. — Le titre ferait croire d un florilege poetique, alors qu il s’agit de 
tout autre chose. L’auteur a reuni et classe, sous des rubriques bien choisies, un 
grand nombre de textes relatifs a I’histoire reiigieuse, politique et litteraire du 
judaisme, depuisles temps les plus anciens jusqu’au notre. Ainsi Ton trouve d’amples 
extraits de la Bible et des Apocryphes, de Josephe et de Philon, de la Mischna, du 
Talmud, de la Kabbale, etc., le tout traduit par I’auteur ou emprunt^ d des traduc- 
tions autoris^. Chaque volume se termine par un lexique trds commode des 
noms propres, accompagnes de notices courtes, mais soignees (par ex. p. 228 Abboth 
de Rabbi Nathan, traite du Talmud, avec indication de I’edition de Schechter ; 
Akiba, le plus celebre des Tanaim ; le proselyte Akijlas [Aquilas], etc.). 11 n’existait 
encore rien de semblable d I’usage des curieux non hebralsants qui veulent se faire 
une idee du judaisme post-biblique et de I’influence que les ecrits des rabbins 
ont exerede. Les sentences et maximes extraites du Talmud et classees ici par 
sujets (t. I, p. 223 et suiv.) doivent etre partlculierement signalees d cet egard ; 
M. F a eu parfaitement raison de mettre en liuniere les textes evangeliques paral- 
leles quiderivent sans aucun doute d’une source commune (1, p. 249). — La notice 
sur James Darmesteter dit que cet « orientaliste fran^ais » traduisit le Zend Avesta 
en anglais. Assurement ; mais la traduction franjaise qu’il publia plus tard est 
la seule qui compte aujourd’hui et qu’U ne soit pas permis d’oublier. 

S. R. 

P. Casanova. Mohammed et la fin dumonde. Elude sur V Islam primilif. Deuxidme 
fascicule. Paris, GeuUiner, 1913 ; in-8, p. 86-187. — Rendant compte, il y a long- 
temps ddjd {Rmue, 1912, I, p. 363), du premier fascicule de cet ouvrage, j’en ai 
signals I’importance poiur la critique du Coran, longtemps considdre comme une 
sorts de bloc intangible, mais od Sacy dejd reconnaissait des fissures. M. Casanova 
va tres loin dans la mdme voie et donne ici de nouveiles raisons, t J’estime, dit-il, 
que la recension du Coran, telle que nous I’avons, n’est qu’une reproduction tres 
mfiddle de la pensde du Prophets et qu’une severe revision doit 6tre entreprise 
par la critique modeme. Elle y proedde depuis quelques anndes par quelques 
touches de ddtail ^rdcises et menues. HUe doit I’aborder avec ampleur et pleine 
iibertd d’espriL » L’umque source des rdcits sur la biogr^hie du Prophets est dans 
le Coran (thdse du P. Lammens) ; mais le Coran ayant dtd arbitrairement inter- 
prdtd en plus d'un passage, rien ne garantit la valeur des interprdtations dues axix 
exdgdtes. Et que faut-il penser de la moralitd du Prophete ? « Dupe de soi-mdme au 
ddbut, imposteur ensuite, repentant plus tard, voilh, avec quelques hesitations, ce 
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quon peut ddm£ler. » Je ne vois pas que M. Casanova cite 4 ce sujet Voltaire; 
pourtant le grand destructeur ne senable pas avoir trop nial juge son heros dans 
la tragedie, aujourd’hui trop oubli^e, qu’il dedia k un pape. 

S. R. 

P. Monceaux. Hisloire lUleraire de I’Afrique chrilienne. Tome VII. Saint Angus 
tin et le Donatisme. Paris, Leroux, 1923; in-8, 295 p. - Augustin avait environ 
trente-huit ans, il ^tait rentre en Afrique depuis quatre ans, quand il ddcouvrit le 
danger que faisait courir le donaUsme au catholidsme. Jusque-IA, il n’avait com- 
battu que les Manicheens et les Paiens. Elu pretre a Hlppone (391), il engages cen- 
tre les dissidents une lutte qui remplit trente ans de sa vie et ob M, Monceaux dis 
Ungue cinq p^riodes : !<• (392-5), controverses locales ; Augustin est encore prStre • 
2“ (396-400), Augustin parle et agit en ev6que ; il se fait entendre dejb au delb des 
fronUbres de son diocese ; 3» (400-405), attaque en regie, ob Augustin entraine les 
concdes ; 4- (405-411), la lutte devient de plus en plus bpre jusqu'a la conference de 
Carthage, presidee par un conmiissaire imperial, qui aboutit a la proscription de la 
secte; 5<> d^route des donatistes, qui ne se maintiennent plus que dans quelques 
coins de Numidie ou de Maur^tanie. 

J’emprunte les paroles memes de JI. Monceaux pour resumer cette longue guerre 
de plume, qu’il a racontbe dans tous ses details, avec son elegance et son erudition 
coutumieres. Son zele pour Augustin ne I’aveugle pas sur ce qu’eut de fbcheux dans 
sa conduite I’appel 4 la contrainte et au bras s^culier; mais il montre clairement 
1 evolution de ses idees a cet dgard et ses variations, moins sur le principede I’into 
lerance — dont il trouvait la justification dans I’Ancien Testament — que sur 
I’opportunite du recours au pouvolr civil (p. 218). En somme, avec un talent excen- 
tionnel de polimiste, il «ait bien de son temps ; on ne peut dire de lui, comme 
on I a dit d’autres hommes remarquables. qu’il se soit fait, par ses actes ou ses pa- 
roles, « le contemporain des hommes de genie b venir ». 

S. R. 


Henri FocUlon. Ernest Renan. Discours prononce b 1’ University de Lyon.Lvon 
Audio, 1923 ; in-12, 59 p. — ExceUent morceau, a recommander b tous ceux qui 
veulent avoir une idee juste du grand savant et du grand honnete homme. » Ce 
n est pas une vie brisee que je raconte, mais une vie toute d’unite. I.e philologue 
de vmgt ans qui servait de repetiteur a M. I’abbe Le Hir est le meme homm^ que 
le professeur d’hebreu auCoUbge de France. Le .Sulpicen d’hier, pour qui I’exis- 
tence ne merite d’etre vecne que sur un plan idyal et pour la recherche desintdre^see 
de la vente. est le mdme homme que I’auteur des Origines. . Comme c’est vrai! 

X. 


Le Girant : F. Gaultier. 
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LA PROTOHISTOIRE DE L’EUROPE BARRARE 

D APRES 

LES decouvertes archEologiques rEcentes 




INTRODUCTION 

En 1900, Montelius, apres de longues recherches sur « les 
civilisations primitives de V Italic », a donne k la Chronologic 
prehistorique dans la France et les pays celtiques ». L’age du fer 
de ces contrees s’est trouve divise en deux grandes periodes : le 
Hallstatt, du vii® siecle a la moitie du v® a. C., et La Tene, de la 
moiti^ du v« siecle a I’ere chretienne. L’archeologie jetait ainsi 
un grand jour sur la protohistoire de I’Europe barbare, qui 
n’avait dispose jusqu’alors que de textes tres vagues et des 
indications de la linguistique. D’autre part, Naue, etudiant les 
tumylus de la region des lacs de la Baviere, avait saisi le 
passage de I’age du bronze a celui du fer dans cette region 
Les deux eminents observateurs savaient que les Illyriens des 
regions des Alpes styriennes et juliennes connaissaient I’usage 
du fer au viii® siecle a. C. ; mais, d’apres les decouvertes faites 
dans le Norique depuis une trentaine d’annees, ils ne doutaient 
pas que la civilisation de Hallstatt ffit I’ceuvre des Celtes, 
comme I’admettaientles prehistoriens francais. 

Depuis 1900, une etude plus complete des stations illy- 
riennes en Carinthie, Styrie et Camiole, de celles de la Croatie 
et de la Bosnie, ont conduit quelques savants a rapporter la 
civilisation de Hallstatt a un peuple, peut-6tre illyrien, qui 
Taurait propagee par la conquSte dans toutes les contrees de 
TEurope centrale et occidentale. La these s’appuie sur des 
observations craniologiques, qui semblent distinguer deux 

1. Haae, L’ipoque de Hallstatt en Baviire, in Rev. arch., 1895. 
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races- different’es dans les sepultures de I’Europe centrale. 
Archeologues et prehistoriens s’accordaient du reste pour 
attribuer a des tribus celtiques des r^igions rhenanes la crea- 
tion de la civilisation de La Tene. 

Dans un m^moire sur « La Protohistoire de la France du Sud 
et de la Peninsule hispanique » (Rev. arch., 1922), nous as^ons 
fait connaitre des decouvertes recentes qui confirment I’opi- 
nion de Montelius. Nous nous proposons aujourd’hui de 
reprendre d’ensemble, non seulement la question de*s origines 
de la civilisation de Hallstatt, uais encore de montrer toutes 
les contributions que les nouvelles decouvertes apportent pour 
la connaissance d’une civilisation qui a regne, pendant pres de 
700 ans, sur une grande partie de I’Europe, et qui a mfime ete 
portee dans quelques regions des contrees habitees par les 
peuples superieurs de la M6diterranee. C’est donctoute la pro- 
tohistoire de I’Europe barbare dont nous allons presenter un 
tableau succinct. 


I 

La premiere civilisation du per • • 
DANS l’Europe Centrale et Occidentale 

1. — Les origines de la civilisation de Hallstatt. Civilisation 
ibero-grecque du Sud-Est de la Peninsule hispanique. 

Au VIII® siecle les Pheniciens et les Grecs connaissent I’usage 
du.fer; les colonies helleniques du littoral de I’ltalie meri- 
dionale ont bien certainement appris la fabrication de ce 
metal aux barbares de 1’ Italic et de rillyrie voisine. En revan- 
che, le bronze est le seul metal employe dans les autres con- 
trtes de I’Europe. D’apres quelques textes grecs, les peuples de 
ces contrees se repartissent de la maniere Svante. Les 
Ib^res occupent la Peninsule hispanique; les Ligures, la 
Gaule ; les Venetes, les fitrusques et les Ombriens, 1’ Italic ; 
les Hyperboreens, tous les pays au nord des Alpes; les 
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Thraco-lllyriens, la partie septentrionale de la peninsule des 
Balkans, et les Scythes, 1’ Orient europeen ^ 

Les textes etla Unguistique distinguent, des le vii® s. a. C., 
parmi les Hyperboreens, un peuple appele les Celtes. Les prin- 
cipaux documents se resument ainsi : 

1° Avienus, dans le poeme Ora Maritima, qui parait 
reproduire les indications du periple d’Himilcon accompli vrai- 
semblablement an vi® siecle a. C., dit que des tribus celtiques 
venues du bttoral de la Frise se sont etablies au milieu des 
Ligures du nord de la Gaule ; cette migration est rapportee au 
VII® siecle. Le navigateur Carthaginois n’aurait rencontre 
que des Iberes sur le littoral de la Gaule du Sud et de la Penin- 
sule ; ce qui s’accorderait, pour la Gaule, avec quelques noms 
iberiques de localites du Bas-Languedoc et de la Gascogne. 

2° Hecatee (550-480) ecrit que MarseiUe, fondee, on le sait, 
vers 600, en territoire ligure, confine a la Celtique. 

3“ Un texte d’Herodote, confirme par fiphore au iv® siecle, 
indique qu’au milieu du v® siecle les Celtes dominaient toute 
r Europe. On sait du reste que les auteurs grecs et latins des 
n®et I®*" siecles a. C. appellent Celtiberie les regions du nord 
de la Peninsule hispanique. 

4'JDans le dernier tiers du iv®siMe a. C., Pythias trouve des 
Celtes sur le littoral de la mer du Nord. 

5® Un texte de Tite-Live, dont I’autorite est discutee, 
mentionne la confederation des nations gauloises et une pre- 
miere invasion de ces nations en Italic au -commencement du 
VI® siecle. 

6° De nombreux elements d’une langue parlee dans tons 
les pays celtiques ont conduit les linguistes a ranger les Celtes 
parmi les peuples Indo-Europeens. Des differences de dialectes 
leur font admettre un etabhssement de tribus celtiques dans 
les lies bretonnes anterieur au viii® siecle a. C., et ils signalent 
cent cinquante noms celtiques de localites .dans les differentes 
contrees de I’Europe centrale et occidentale. 


1. D’Ailjois de Jobainville, Les premiers habitants de VEurope: Paris, Ha- 
chette, 1884. 
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7° Sur les relations des peoples m6diterraneens avec le 
monde barbare, on sait que les navigateurs pheniciens com- 
mer^aient au xi® siecle a. C. avec le littoral de la Gaule du 
Sud et de la Peninsule hispanique, oil les loniens les avaient 
suivis au vin® sidcle. Herodote rapporte que les Phoc6ens 
avaient et6 bien accueillis par le roi de Tartesse, un Etat qui 
comprenait tout le sud-est de la Peninsule. 

En resume, les textes et la Unguistique font connaitre : 

1® Un fetablissement des Celtes dans les lies bretonnes avant 
le vin® siecle a. C. ; 2® Texistence de tribus celtiques dans le 
nord de la Gaule, au vii® siecle a. C. ; 3® le domaine celtique 
confinant au vi® siecle au territoire de Marseille, ce qui infir- 
merait I’attribution au commencement du v® siecle d’une inva- 
sion des Iberes dans le sud de la Gaule, rapportee jusqu’ici au 
debut de ce siecle; 4® La domination des Celtes sur toute 
I’Europe au milieu du v® siecle, d’ou Ton deduit que la con- 
qu^te serait anterieure a cette epoque. 

Les grandes decouvertes de I’Europe centrale et occiden- 
tale, les ndtres a Toulouse et dans sa region et nos etudes 
sur les fouilles recentes de 1^ Peninsule hispanique ont revele 
les faits suivants : 

1® Au VIII® siecle le bronze est le seul m6tal employe dans 
les contr6es barbares au nord des Alpes. D’aprte les objets 
recueillis, une m^me civilisation regnait dans I’Europe cen- 
trale et occidentale. Dans les pays du Nord, en Scandinavie 
nptamment, des decorations d’objets de bronze reveleraient 
d’anciennes influences egeennes. Ces civilisations, dont les 
caracteristiques sont incompletement determines, dispa- 
raissent au vii® sieie a. C. dans I’Europe centrale et la 
Gaule orientale; au vi® sieie, dans la Gaule du Sud et le 
Nord et I’Ouest de la Peninsule hispanique, et aux v® et 
IV® siecles a. C., dans TOuest de la Gaule. 

2® Au vii®sieie a. C., une civilisation du fer dite de Hallstatt, 
caracterisee comme industrie par Timitation des formes du 
bronze, existe dans toutes les contr6es de TEurope Centrale, et, 
en Occident, dans la Gaule orientale jusqpi’aux bords du 
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plateau central de la France et des Cevennes meridionales. 
Le passage de la civilisation du Bronze- a celle du Fer a ete 
constate par Naue dans les necropoles de Id region des lacs 
de la Baviere. 

3° An VI® siecle, dans les mfimes contrees, auxquelles se sont 
ajoutees la Gaule du Sud, les parties Nord et Quest de la 
Peninsule hispanique et la region alpine de Tltalie jusqu’en 
Istrie, ds nouveaux types de I’industrie du fer, completee 
par I’emploi du bronze martele^iorment une deuxitoe subdi- 
vision de Hallstatt, qui s’est repandue rapidement dans toutes 
les contrees de cette civilisation. Si Ton y trouve quelques 
emprunts faits a I’industrie italique, aucun objet ne rappelle 
les differents types de I’industrie du fer illyrienne, bien 
connue par les mobiliers funeraires de Watsch, Sanct-Marga- 
rethen et Glazinac. II faut remarquer que les decouvertes des 
regions alpines et de la plaine du Tessin coniirment le texte 
de Tite-Live qui mentionne une premiere invasion gauloise 
en Italic au vi® siecle a. C. 

4° Des sepultures de La T6ne Toulouse et aEnserune, pres 
de Narbonne, et sur le littoral Catalan, a Mataro et a San- 
Feljp de Gxiixols, sont nettement datees du v® siecle a. C. par 
des poteries attiques a figures rouges. Cela indique que, dans 
ces regions du moins, la civilisation de Hallstatt a disparu au 
cours du V® siecle, conune dans la GAule orientate, ainsi que 
nous le verrons. 

5° Sur le bttoral Sud-E^t de la Peninsule hispanique, qui 
faisait partie de I’etat de Tartesse, a Alicante, Murcie et Alba- 
cete, on a trouve dans des couches a debris et des necropoles de 
nombreuses oeuvres plastiques en pierre du pays, statues, sta- 
tuettes, animaux reels ou fantastiques, faites manifestement 
par les indigei^s, dans lesquelles le figure de certaines parties 
du visage humain, et les sujets avec animaux fantastiques, 
rappeltent tes periodes greco-orientate et archalque de Tart 
hellenique. Ces oeuvres sont datees, en partie du moins, par 
des poteries attiques a figures noires et rouges qui tes accom- 
pagnent. A ces sculptures s’ajoutent de nombreuses poteries 
peintes de motifs imites des premieres series grecques. Dans 
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d’autres parties de Tetat de Tartesse, il a ete recueilli, avec des 
oeuvres plastiques qui rappellent celles de la region littorale 
Sud-Est, des armes et des ustensiles en fer, imites de types 
helleniques du v® siecle, qui ne peuvent etre attribues qu’au 
travail des indigenes. 

C’est d’apr^s I’ensemble de ces documents, textes, linguis- 
tiqueetdecouvertes archeologiques, que Montelxus et lesprehis- 
toriens ont admis que la civiUsation de Hallstatt etait I’oeuvre 
des tribus celtiques repandues au vine siecle dans la partie 
de I’Allemagne et de la Hollande situee entre les Alpes Rhe- 
tiques et la mer du Nord, qui comprend le bassin superieur du 
Danube et ses nombreux gisements de fer. Rien ne s’oppose 
a ce que les Celtes ajent appris des Illyriens la fabrication du 
fer ; mais ce sent eux qui ont cree successivement les deux sub- 
divisions de la civilisation de Hallstatt, qu’ils ont imposee par 
la conquSte a tons les peuples qui les entouraient a I’Est et a 
rOuest, d’apr^ le texte d’H6rodote. Ces interpretations sont 
confirmees par les decouvertes de la Gaule du Sud et de la 
Peninsule, ainsi que nous allons le voir en etudiant les migra- 
tions et les conquetes des Celtes. 

De leur cote, les decouvertes du S.-E. de la Peni^sule 
Hispanique montrent pour la premiere fois que les relations 
des loniens avec I’etat de Tartesse au vii® siecle a. C. ont 
suffipour developper,danscette contree, une civilisation du fer 
ibero-grecque, qui n’a pas ete modifiee par la domination de 
Carthage dfe la moitie du vi^ siecle. 

Sur les mouvements qui se sont produits dans les diff^rentes 
'parties du monde barbare au cours de la periode, les textes 
^ mentionnent seulement une incursion des Scythes qui, au 
vne siecle, se sont avances jusqu’a I’Elbe, et le debut des 
luttes entre les tribus illyriennens, antariates, ardieennes 
et triballes. 

2. — Migrations et conquetes des Celtes du VII^*siecle a. C. 
a la moitie du V®. 

Les decouvertes archeologiques n’ont rencontre dans les 
sepultures et les couches a debris de I’Europe centrale et occi- 
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dentale, qui ont succede immediatement a celles du Bronze, que 
des objets hallstattiens. Les^ epoques auxquelles cette civili- 
sation a ete repandue dans les differentes contr6es se trouvent 
du reste datees par la chronologic de Montelius. Au vii® si^cle, 
la premiere subdivision existe, a I’Est en Boheme, en Silesie 
et en Hongrie Occidentale ; a 1’ Quest, dans la Gaule Orien- 
tale. Au VI® siecle, la deuxieme subdivision remplace par- 
tout la premiere, et efle s’etend dans les regions des Alpes 
Rhetiques et Illyriennes et dans la Gaule du Sud et le 
Nordet I’Ouest de la Peninsulehispanique. Dans ces demieres 
contrees la civilisation hallstattienne parait avoit ete arrWee, 
en ItaUe par les fitrusques, dans la Peninsule par les Cartha- 
ginois, maitres du Sud-Est de ce pays. Gest ainsi qu’au mili eu 
du V® siecle a. C., la civilisation hallstattienne existait dans 
toutes les parties de I’Europe centrale et occidentale de la 
Vistule aux Colonnes d’Hercule. 

Le fait qu’aucun vestige de la civilisation du Bronze ne se 
rencontre dans les sepultures hallstattiennes. peut 6tre invo- 
que comme une nouvelle preuve que les Celtes ont impost leur 
civilisation par. la conquSte. D’autre part, la superiorite de 
cet^jB civilisation parait avoir rendu facile 1’ assimilation des 
peoples soumis. On peut done admettre que des envahisseurs 
peu nombreux ont trouve de precieux auxiliaires dans les 
Ligures de la Gaule, les Germains de la Bohfime et de la Silesie, 
les Rhetes des regions Alpines et les Iberes de la Peninsule 
hispanique, non seulement pour leurs conqufetes, mais encore 
pour I’organisation sociale, economique et politique des diffe- 
rentes contrees, ainsi que le montrent les decouvertes de la 
Gaule du Sud et de la Peninsule hispanique dont nous allons 
parler. 

t 

1) Creation de centres habites. — Le petit nombre de stations 
importantes de I’age du Bronze de I’Europe centrale et occi- 
dentale a fait generalement admettre que les populations, 
adonnees a I’agriculture, etaient tres disseminees et sujettes a 
de frequents deplacements. Or, des I’apparition de la civilisa- 
tion celtique au vi® siecle dans la Gaule du Sud et la Penin- 
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sule, on constate, dans les deux pays, la creation d’etablisse- 
ments de toute nature, oppida, bourgades agricoles et pasto- 
rales, villes commergantes et maritimes. li suffit de citer une 
vingtaine de stations et la ville de Touloiis'' qui se succedent 
sur quarante-cinq lieues, le long du Tarn et de la Haute- 
Garonne, d’Albi aux Pyrenees centrales ; les necropoles du 
B6arn alignees sur une trentaine de lieues du plateau de 
Lannemezan Dax ; les ciianias de la Galice, les nombreuses 
stations de la ligne brisee d’une trentaine de Ueues qui va de 
Numance aux sources du Tage, ^ suivant le Jalon ; et, 
enfin, sur le littoral Catalan, les inxportants etabbssements 
etudies, d’Ampurias ^ Valence, sur une soixantaine de Ueues. 
Si Ton rapproche ces decouvertes des stations hallstattiennes 
de la Lorraine et de la Bourgogne, du cours de I’Aar en Suisse, 
de celles signalees par Naue dans la r^on des lacs bavarois 
et des necropoles alpines de ITtaUe, on voit que la civilisation 
celtique,en fixant au sol d’une maniere constante les popu- 
lations, a realise une exploitation plus complete des richesses 
naturelles des differentes contrees, en mSme temps qu’elle a 
cree entre elles des relations qui n’existaient pas auparavant. 

• 

2) Rilesfuneraires. — Dansl’Europe centrale et occidentale 
les sepultures hallstattiennes sont sous tertres ou tumulus, et 
lorsque 1 ’inhumation et I’incineration existent dans une meme 
necropole, la premiere domine. II en est tout autrement dans 
la Gaule du Sud et la Peninsule. L’incineration est generale et, 
si Ton excepte les tumulus, du Bearn et des Cantabres, les sepul- 
tures sont en petits puits creuses en sol plat, avec des steles 
indicatiices dans quelques regions. Dans les Pyrenees cen- 
trales, des cercles de pierres entourent les tombes, comme dans 
certaines parties des Alpes italiennes. Quant au mobiUer 
funeraire, sa composition est celle de I’Europe centrale : des 
armes dans les tombes d’hommes, des parures, d£s amulettes 
et de nombreux os d’animaux provenant d’offrandes aUmen- 
taires. La ceramique ;-appelle parfois les formes et la deco- 
ration de celle de I’Allemagne du Sud ; elle varie souvent de 
technique et de formes d’une region a I’autre. 
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3) Relations commer dales. — Au vi® siecle, toutes les voies 
de communication deTEuropebarbareavec les peoples medi- 
terraneens, qui viennent chercher chez eux les metaux pre- 
cieux, retain, le cuivre et I’ambre, et sans doute d’autres 
produits^se trouvent dans le domaine celtique. C’est ainsi que 
dans les couches a debris et les sepultures des regions litto- 
rales de la Gaule du Sud et de la Peninsule hispanique, la 
ceramique l)einte hellenique est representee, du vii® siecle a. C. 
au V®, par de nombreuses poteries, auxquelles s’ajouteraient 
des objets ibero-grecs, armes, ustensiles et poteries peintes du 
S.-E. de ia Peninsule, si I’importation en a commence pen- 
dant la periode. Ces faits sont a rapprocher des objets helle- 
niques et italo-grecs trouves dans les sepultures des regions 
rhenanes en communication facile avec 1’ Italic et Marseille. 

4) Stat economique et politique des contrees celtiques. — Si les 
d^couvertes de la Gaule du Sud et de' la Peninsule n’apportent 
rien de certain sur I’etat politique de ces contr6es, eUes per- 
mettent de completer les inductions deja tirees par les 
prehistoriens d’apr^ les documents de I’Europe centrale. Les 
etabjissements de toute nature, crefe par les Celtes pour I’ex- 
ploitation des richesses naturelles d’un certain nombre de 
regions, le Haut-Languedoc, le Bearn, le Bassin du Jalon en 
Aragon et le littoral Catalan, et, d’autre part, la fondation de 
villes sur les grandes voies de communication entre regions ou 
contrees, en particulier a Toulouse et a Numance, temoignent 
de ta puissante action que la civilisation celtique a exercte sur 
le developpemeht de la prosperite des differentes contrees. Ces 
nouvelles observations et le texte de Tite-Live qui mentionne 
la confederation des nations gauloises des le vi® siecle, indi- 
quent que les Celtes avaient apporte dans les pays soumis, avec 
les elements materiels de leur civilisation, une organisation 
sociale et politique qui reproduisait celle qui existait dans la 
contree oil ils etaient fixes tout d’abord. Or, ce que Ton sait des 
nations celtiques au m® siecle dans la Gaule, la Cisalpine 
et la Galatie, permet de supposer que cette organisation se 
rapprochait de celle des peuples italiques avant la cdnquete 



202 


REVUE ARCHEOLOGIQUE 


romaine. II n’est pas douteux, du reste, d’apres I’etablisse- 
ment des fribus de la Frise au vii® siecle dans le nord de la 
Gaule, que les tribus ont eu la plus grande initiative dans le 
choix des regions, et, qu’elles n’ont eu a compter qu’avec des 
etablissements deja faits ou voisins. II en est resulte des dissen- 
sions que le developpement de la prosperite des di verses regions 
et leurs relations avec les peuples mediterraneens ont pu 
aggraver. • 

On est ainsi conduit a concevoir qu’avant I’exode, les nom- 
breuses tribus celtiques reconnaissaient une autorite centrale, 
Roi ou Conseil de chefs de tribus ou nations, qui, tout en 
maintenant Tunite de la langue, de la religion et de I’^tat 
social, avait cree au vii® siecle cette Industrie de HaUstatt qui, 
en affranchissant les Celtes du tribut paye aux contrees d’ou 
provenaient les elements du bronze, leur avait permis d’armer 
un plus grand nombre de guerriers. C’est ainsi qu’avait 6te 
fond6 un empire qui egalait par I’etendue le 2® empire assyrien 
contemporain. Les causes des migrations ont ete celles qui 
avaient provoque au deuxieme millenaire les deplacements si 
prolonges des quatre tribus helleniques avant leur fixation 
dMinitive, la recherche de terres ou la vie etait plus facile et 
les exigences de I’accroissement rapide des populations. Des 
maintenant, on pent remarquer le grand progrte fait par les 
Celtes, qui s’assimilaient les peuples des pays conquis, au lieu 
de les detruire ou de les refouler, comme les Hellenes et les 
Ombriens. 


II 

La DEUXifeME CIVILISATION DU PER DE l’EuROPE CeNTRALE 

ET OCCIDENTALE 
* 

DU 1 /2 V® SINGLE A. C. AUX 2 /3 DU Ul®. 

1. — Les origines de la civilisation de La Tene. 

L’Histoire des peuples de la Mediterranee est connue ; nous 
n’avons done a rappeler id que ce qui interesse leurs relations 
avec le monde barbare. Au debut de la periode, Athenes, a 
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I’apogee de sa puissance, a developpe considerablement son 
comnaerce dans toutes les parties de la Mediterranee ; les nom- 
breuses poteries attiques trouvees dans toutes les regions litto- 
rales en temoignent. Vers la ipoiti6 du v® siecle, une lollgue 
lutte entre les Carthaginois unis aux fitrusques et les Grecs de 
r Italic meridionale et de Marseille s’est terminee par une con- 
vention, qui a laisse aux Carthaginois le commerce avec le 
littoral du Sud-Est de la Peninsule qu’ils avaient conquis 
apres la chute de Tyr, et aux Grecs le littoral de la Gaule et du 
Nord-Est de la Peninsule. Les Phoceens de Marseille ont 
aussitot cree de nombreuses colonies de Nice a Valence. En 
Italic, les Etrusques dominent la region padane et la Campanie; 
Rome, qui vient de fonder la r^publique, se defend encore 
contre les peoples qui entourent le Latium. Les villes grecques 
de r Italic meridionale continuent leurs relations commer- 
ciales avec les barbares de la Gaule Orientale et de I’Allemagne 
du Sud. La domination de Carthage n’a pas modifi6 la civili- 
sation ib6ro-grecque de I’ancien etat de Tartesse. Les produits 
de I’industrie punique re se trouvent que dans ses colonies, 
melanges du reste avec de nombreux objets grecs qui les datent. 

D^ns le monde barbare, les textes mentionnent, avec les 
peoples balkaniques et ceux du Nord, trois grands groupes 
de nations celtiques, les Gaulois, les Beiges transrhenans, 
les Celtiberes et les Lusitaniens de la Peninsule hispanique. 
On en conclut que I’empire celtique s’est dissous par suite de 
son etendue et des interfits differents developpes dans cha- 
cun des trois groupes. Comme organisation politique, les 
textes indiquent que la confederation des nations gauloises 
subsistait au commencement du iv® siecle. 

Les decouvertes archeologiques ont montre que vers le 
milieu du v® siecle les elements de I’industrie hallstattien- 
ne sont transform^ dans toutes les contrees celtiques. 
Les caracteristiques de la nouvelle Industrie sont les suivan- 
tes. Avec quelques parties accessoires des objets hallstat- 
tiens, les produits metalliques, armes, ustensiles, parures, 
se rapprochent, comme nature, technique et formes, de ceux 
des peoples grecs. II en est de mfime de la ceramique, du moins 
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dans certaines regions. Quant a la decoraition, on y trouve, 
avec les dessins g6om6triques et dipyliens de Hallstatt^ 
des motifs helleniques et d’autres d’invention indigene. 
Dans certaines contrees, notamment dans la Gaule orientale, 
les rites funferaires sont changes comme disposition de la se- 
pulture et etat des restes'humains ; mais la composition du 
mobUier reste la mfime et comprend des armes dans les tombes 
d’hommes. ' , 

TeUes sont le^ caracteristiques de la 1'® periode de la ci- 
vilisation de La T^ne. Les armes et les parures se modifient 
leg^rement au iii® sidcle, oh commence une deuxieme sub- 
division de cette civilisation. C’est alors qu’apparaissent des 
objets de verre, et les decorations de bronze emaUle et de 
corail. A \A mfime epoque, la monnaie est adoptee dans toutes 
les contrees celtiques, en particuber dans la Gaule du Sud 
et la Peninsule hispanique, ou les types sont imit6s de pi^es 
helI6niques ou greco-sicules. 

C’est dans les regions situ6es de chaque c6te du Rhin qu’ont 
6t6 trouvees les sepultures les plus riches deLa T^ne, souvent 
dat6es par des objets grecset italo-grecs. Aussi, c’est aux popu- 
lations de cette contree, en relations faciles avec I’AdriaJique, 
1’ Italic et Marseille, que Ton attribue gen^ralement la crea- 
tion de la civilisation de La Tene, qui s’est repandue rapide- 
ment dans toutes les parties du domaine hallstattien. 

Quant aux peuples du Nord et de I’Orient, Germains et 
Scythes, leurs civilisations, encore imparfaitement determi- 
nees, accusenttout d’abordl’emploi presqueexclusif du bronze, 
bien que des objets de la Ttee aient penetre dans ces con- 
trees; mais il n’est pas douteux que I’industrie du fer se 
soit developpte dans ces pays au cours de la periode. 

2.^ — Migrations et conquites des Gaulois et des Beiges; 
premieres incursions des Germains dans le doihaine celtique. 

Les indications des textes sur les causes des migrations 
des nations celtiques sont les mdmes que dans la periode 
pr^c^dente : la recherche de terres oil la vie etait facile pour 
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satisfaire & I’accroissement des populations. C’est , ainsi 
vraiseiublablement que les Celtes, qui n’ont plus convoiter 
que des etablissements dans les pays mediterraneens, obt ete 
amenes a transformer I’industrie de Hallstatt en celle de 
La Ttoe, plus appropriee pour les armes aux combats qu’ils 
devaient livrer et pour les autres objets industriels aux pro- 
gr^ d’une civibsation developpee par I’exploitation plus com- 
plete des richesses des differentes contr6es et les relations 
avec les peuples mediterraneens. 

/V® siecle. — Tite-Live rapporte que dans les premieres 
annees de ce siede, deux essaims de nations gauloises se sont 
diriges, I’un vers les contrees celtisees de I’AHemagne du Sud, 
de la Boheme et de la Basse-Autriche ; I’autre, vers I’ltalie. 
Ces demiers, apres avoir defait les fitrusques et les Romains, 
fottdent entre les Alpes et rApermin un fitat appele Gaule 
cisalpine par les Romains, qui a dure pres de 200 ans. Au 
cours du meme siede, de nombreuses tribus beiges traversent 
le Rhin et s’etabUssent entre le Rbin et la Seine, dans une 
grande region, le Belgium des Romains. Enfin^ c’est a la 
meme epoque que les Celtes de la Gaule orientale s’avancent 
peu *a peu vers I’Atlantique et imposent leur civilisation 
aux populations de 1’ Quest de la Gaule. 

' //J® siecle. — Dans, la premiere partie de ce siecle, des 
tribus beiges transrh6nanes, refoulees, croit-on, par les Ger- 
mains revolt^;s, emigrent ; les Arecomiques et les Tectosages 
gagnentla Gaule du Sud deja celtisee, oil elles sefixent entre 
le Rhone et la Garonne, tandis que d’autres tribus se dirigent 
vers la Peninsule des Balkans, penetrent jusqu’a Delphes, 
dont elles pillent le temple, puis, remontent vers la Thrace. 
Elies sont appelees en Asie Mineure par un roi de Bithynie 
et fondent en Cappadoce I’fitat des Galgtes au milieu des 
Grecs de la Seleucie. Enfih, c’est au iii® siecle qu’une pre- 
miere incursion des Germains dans une contree celtique q 
refouie les Helvetes de la Souabe et de la Franconie, et que 
des tribus beiges auraient porte la civilisation de la Tene 
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dans les lies bretonnes. D reste maintenant a faire connaltre 
les contributions que les decouvertes de la Gaule du Sud et 
de la Peninsule hispanique apportent a la protohistoire de 
la periode. 

1) Relations des Gaulois et des Beiges avec les populations 
qu’ils ont soumises. — L’arch^ologie et les textes montrent 
que, dans leurs nouvelles conquetes, les Celtes ont conserve 
leur civiUsation avec toutes ses caracteristiquesi Mais si 
les Scordisques ont impose leurs mceurs et leurs habitudes 
aux lllyriens du nord de la Peninsule balkanique, les Gaulois 
n’ont modifie en rien la civilisation des populations etru- 
cisees de la region padane ; ils ne leur ont, du reste, emprunte 
que des objets de luxe. 11 parait en avoir ete de meme des 
Galates vis-a-vis des Grecs. 

D’ailleurs, la convoitise de nouveUes terres a subsiste 
chez ces tribus belliqueuses, qui, de temps a autre, cherchent 
a penetrer dans les regions qui les entourent. Ces expeditions, 
repoussees en Italie, ont et6 suivies de quelques succ6s en 
Asie Mineure. Nous ajoutons que, d’aprds les textes, les Celtes 
de la Celtib6rie paraissent avoir adopte la langue des Iberes, 
et ceux de la Galatie, la langue grecque, et que les moiyiaies 
et de rares inscriptions indiquent que I’alphabet grec etait 
en usage dans la Gaule au iii® siecle. 

2) Les centres habites. — Les decouvertes de la Gaule du Sud 
et de la Peninsule hispanique font ressortir I’accroissement 
parfois considerable des villes et bourgades fondees dans la 
periode precedente. Cela est manifeste, a Toulouse, dans la ville 
des bords du fleuve ;a Indica, dans la ville celtiberienne accolee 
a Emporion et dans les oppida voisins. A Tarragone, les rema- 
niements de la muraille cyclopeenne en temoignent egalement. 
Dans ces regions on trouve des imitations de I’installation 
des villes grecques dans les habitations, les edifices et leur 
decoration, et Ton pent en deduire qu’il en a ete ainsi dans 
nombre de villes aux noms celtiques des regions de I’Europe 
Centrale et Occidentale, plus ou moins voisines des contrees 
des peuples mediterran6ens. 
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3) Rites funeraires. — Les rites funeraires n’ont pas ete mo- 
difies par la civilisation de La Ttoe dans la Gaule du Sud et 
la Peninsule. On y trouve toujours I’incineration et les 
tombes en sol plat. Toutefois, dans quelques* localites, no- 
tamment a Toulouse et a San Feliu de Guixols, la sepul- 
ture multiple apparait dans des puits ou silos plus ou moins 
profonds. Dans les memes contrees, des bijoux en or, souvent 
imites de modeles grecs, rappellent les trouvailles des sepul- 
tures des fegions rhenanes et de la Cisalpine. C’est done d’une 
nouvelle serie que se trouve datee I’etude des sepultures de 
La Tene, ou Ton ne connaissait encore que les inhumations 
en sol plat des tombes de la Marne, et le melapge inegal de 
I’inhumation et de I’incineration des necropoles des autres 
contrees celtiques. 

4) Etat economique des contrees celtiques. — Dans la Gaule 
du Sud et la Peninsule, il a 6te trouve d’importants temoins 
des relations d.es diff6rentes contrees entre elles et avec les 
peuples mediterran6ens. On rencontre, en effet, dans une zone 
plus ou moins large autour du littoral mediterran6en, des 
poteries attiques a figures rouges, beaucoup de poteries 
italo»grecques, de nombreuses monnaies grecques, sicules et 
barbares, ainsi que des armes, ustensiles et poteries ornees 
venues de cette region du S.-E. de la Peninsule, hellenisee 
depuis le vii® siecle. Ces faits, rapproches des observations 
des regions rhenanes et des couches a debris de Stradonitz, 
en BohSme, manifestent la prospmte que la civilisation de 
La Tene avait realisee dans toutes les parties du domaine 
celtique, prosperite que Posidonius rappelait a I 4 fin du 
II® siScle en visitant certaines regions de la Gaule du Sud. 

5) Etat politique des nations celtiques. — Les textes mention- 
nent des luttes frequentes entre tribus et" nations d’une mfime 
contree ; ce tjui n’empfichait pas la coiffederation de ces 
nations pour la defense d’interfits communs sous Fhegemonie 
de Tune d’elles, comme cela existait en Gaule au debut du 
IV® siecle. Les tribus galates etaient egalement confederees. 
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et Ton peut penser qu’il en etait ainsi dans les autres parties 
du domaine celtique. Quant a Torganisation politique des 
differentes nations, ce que Ton sait de celle des nations de 
la Gaule auxfl®eti®*' siecles a.C. indique que, comme dans la 
pferiode prec6dente, elle rappelait celle des peuples italiques 
avant la conqufite romaine, avec cette particularite, a partir 
du III® si^cle, de I’instttuiion des Druides, qui n’existait 
qu’en Gaule. 


Ill 

CONQUETES DES CONTREES CELTIQUES 
PAR LES CaRTHAGINOIS, LES RoMAINS ET LES GeRMAINS 

DU DERNIER TIERS DU III® SINGLE A l’eRE CHRETIENNE. 

Les differentes phases de la conquete des contrees celtiques 
se resument ainsi. Pour compenser la perte des etablissements 
carthaginois en Sicile apres la premiere guerre punique, les 
Barca soumettent la Peninsule Wspanique jusqu’A I’Ebre et 
le Douro (238-219). Le siege de Sagonte; colonie latine, inau- 
gure la deuxieme guerre punique, et les Romains commencent 
des 106 la conquete de la Peninsule. La province carthagi- 
noise est rapidement soumise ; mais ce n’est qu’apres 70 ans 
de luttes et la chute de Numance que la domination romaine 
s’etabbt definitivement sur la Celtiberie et la Lusitanie. 
Pendant cette longue guerre, Rome a successivement conquis 
la Gaule Cisalpine, riUyrie et la Galatie.Peu de temps apres, 
Marseille, pressee par les Gaulois qui I’entourent, appelle les 
l^ions a son secours, et c’est alors qu’apres la defaite de la 
Confederation arveme (123), Rome fait du S.-E. de la 
Gaule une province qui reunit I’Espagne a I’ltalie. Dans les 
demieres annees du ii« siede, les Cimbres et les Teutons, 
peuples germains, ravagent la Gaule pendant une dizaine 
d’annees et menacent la fortune de Rome qui finit par les 
d6truire. Au milieu du i®’f siede, des nations gauloises, sous 
la crainte d’une migration des Helvetes et des Sueves d’Ario- 
viste qui ont passe le Rhin, implorent le secours de Rome. 
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C’est alors que C^ar, apr^s avoir repousse les envahisseurs, 
conquiert la Gaule. Enfin, dans les premieres ann6es de I’Em- 
pire, la Rhetie, la Vind^licie et le Norique sont soumis. Le 
Rhin et le Danube, devenus la frontiere du grand Empire m6- 
diterraneen, doivent le defendre centre les peoples du Nord. 
Ce qu’il faut retenir des conqufites des contrees celtiques, 
c’^st la puissance du sentiment de I’independance nationale 
d6velopp4 par les Celtes parmi les peoples si divers auxquels 
ils avaient donne leur civilisation. 

Au cours de la periode, les Germains s’emparent de toutes 
les contrees celtiques au dela du Rhin et du Danube. A la fin 
du HI* siecle, Marbod et les Marcomans fondent un fitat qui 
s’etendait de la Bohdme au Danube. 

Les decouvertes de la Gaule du Sud et de la P6ninsule 
font apparaitre quelques-uns des moyens que Rome a mis en 
oeuvre pour imposer rapidement ses institutions aux contrtes 
soumises, Les fouilles d’Ampurias et de Villaricos montrent 
les colonies helleniques et puniques transformdes immedia- 
tement en villes romaines. II en est de mfime ^ Numance, oil 
un municipe est bati sur les ruines de la ville celtib6rienne. 
A Tqulouse, I’enceinte de la ville des bords du fleuve est du 
siecle a. C., tandis qu’une inscription de I’oppidum, datee 
de Tan 47 a. C., mentionne la reparation d’un edifice pu- 
blic par un college semblable a ceux des villes romaines. Dans 
la region d’Albi, comme en Catalogne, les couches k debris 
des oppida ne renferment pas d’objets remains,' tandis qu’on 
les trouve dans des villes nouvelles de la plaine oil les popu- 
lations ont ete appel6es, ce qui temoigne de I’abandon g6n4- 
ral des oppida. L’industrie indigene qui, jusqu’alors, s’etait 
inspiree de modules helleniques, imite les types de 1’ Italic 
qui arrivent en abondance avec les produits de ce pays, 
notamment le vin et I’huile. Toutes ces transformations ont 
entraine les .crises 6conomiques dont parlait Posidonius a 
la fin du ii® sidcle a. C. Elies se manifestent k Toulouse par 
la pauvrete des mobiliers fun^raires. Ces faits s’ajoutent 
aux grandes decouvertes du Mont Beuvray et d’autres 
localitds. Les Germains, en s’avaufant dans I’AUemagne du 
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Sud et les regions danubienn^, n’ont laiss6 que des mines, 
comme le montrent les couches a debris de Srtadonitz en 
Bohfime. 

An commencement de I’ere chretienne, la civilisation 
celtique ne subsistait que dans les lies Bretonnes et dans 
les regions orientales du bassin moyen du^ Danube. Apr^s la 
conqufite romaine de la Bretagne, quelques Elements de son 
ornementation se sont conserves en Irlande. La civ^isation de 
La Terie', avec toutes ses caractdristiques, s’est maintenue en 
Transylvanie jusqu’aux grandes migrations des peuples aux iv® 
et V® siecJes p. C. 

RfiSUMfi 

La protohistoire de I’Europe barbare met en relief le role 
preponderant des Celtes dans les progr6s. de la civilisation 
pendant le mill6naire qui a pr6ced6 I’^re chretienne. II 
convient de rapprocher de ces progres les influences que 
la civilisation celtique a successivement revues de celles 
des peuples mediterraneens, et Taction qu’elle a eue sur 
le developpement de ces derni6res. 

Les Grecs, profitant de tout ce que les peuples asia- 
tiques avaient realist en le perfectionhant suivant leur 
genie, creent en trois siecles cette belle civilisation grace 
a laquelle ils arrfitent, au v® siecle a. C., le despotisme 
asiatique qui veut s’imposer a TEurope, et que les con- 
qu6tes d’Alexandre repandent au iv® si6cle a. C. dans les 
contrees de TAsie jusqu’a THindou-Kouch et TOxus. En 
Occident, a partir du vm® si6cle, le commerce grec et ses 
colonies font connaitre le travail du fer aux peuples 
italiques et illyriens, et ils d6veloppent, au vii® siecle, 
une civilisation du fer iberogrecque dans le 3ud-Est de la 
Peninsule hispanique. Au cours des si6cles suivants, Tin- 
fluence hell^nique pen6tre de plus en plus la civilisation des 
nations celtiques. 

Les Celtes, depuis longtemps fixes dans Touest de TEurope 
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centrale, realisent, au vii® siecle, le travail du fer. Par une 
organisation sociale et politique assez avancee, U orient alors 
la civilisation du fer, dite de Hallstatt, qu’ils imposent par 
la conqufite aux peuples de I’Europe centrale et occidentale, 
qui ne connaissent encore que le bronze. La superiority de 
cette civilisation apporte ^ ces contrees une prosperity 
inconnue jusqu’alors, qui rend facile 1’ assimilation des popu- 
lations sgumises. En deux siecles et demi un vaste empire 
ytait formy qui s’ytendait de la Vistule aux Colonnes d’Her- 
cule. Get empire se dissout vers le milieu du v^ siyde, vrai- 
seinblablement par sa grandeur, myme et les intyryts dif- 
fyrents dyveloppys dans trois grands groupes de nations, la 
Gaule, la Transrhynanie et la Eeltibyrie unie a la Lusita- 
nie. Les relations avec les puissantes colonies heliyniques du 
littoral myditerranyen dyterminent alors la transformation de 
I’industrie de Hallstatt en. celle de La Tyne, qui, tout en 
gardant un caractyre propre, s’inspire des types des peuples 
myditerranyens. Au iv« siyde a. C., I’excys de population 
oblige des essaims de nations gauloises a chercher de nouvelles 
terres, I’un dans les contrees celtisyes de I’Europe centrale, 
raii^’e dans la Pyninsule italique. Au iii« siyde, des tribus 
beiges transrhenanes, pressyes par les Germains armys du 
fer, ymigrent dans la Gaule du Sud, la Pyninsule balkanique 
et jusqu’en Asie Mineure. Dans leurs nouvelles conquytes, 
les Celtes conservent leur civilisation, mais ils ne modifient 
pas celles des peuples ytruscisys et grecs qu’ils dominent. 

Les Romains, a I’apogye de leur puissance militaire aprys 
les guerres puniques, conquiyrent en deux siydes toutes les 
contryes celtiques situyes en de^a du Rhin et du Danube. 
Les deux fleuves sont devenus la dyfense du grand Empire 
centre les peuples du Nord qui ont deja menacy son exis- 
tence y la fin du ii® siyde. Ils imposent a toutes ces contryes 
une dvilisation dont la Gryce leur a foorni les plus nobles 
yiyments, « auxquels ils ont ajouty une langue qui a longtemps 
« servi de lien entre les peuples de I’Europe, un droit dont se 
• sont inspiryes les lygislations modemes, la nycessity des 
« grands travaux publics, et une administration qui leur a per- 


212 


REVUE ARCHEOLp(^QUE 


« mis de conduire les peuples si divers qu’ils ont soumis » 
Dans ces grandes luttes de la civilisation, la part des Cel- 
tes est particuli^rement importante. Aux fepoqnes oii les peu- 
ples mediterran6ens n’ont encore que des relations commer- 
ciales avec le monde barbare et ob Rome eleve peniblement 
les assises de sa puissance, les Celtes, en fixant les populations 
de I’Europe centrale et occidentale, sujettes a de frequents 
d^placements comme les Hellenes des temps herpiques, et 
en leur imposant une mgme civilisation, ont developpe dans 
ces contr^es une grande prosp6rit6. Mais leur r61e principal, 
dans rhistoire de rhumanit6, est d’avoir sauvegard6 pen- 
dant plusieurs si^cles, contre lesBarbares du Nord de I’Europe, 
les civilisations mediterran^ennes et pr6par6 I’expansion 
rapide de la civilisation gr6co-latine dans les contrees que 
Rome devait r6unir a son -empire. 

L6on JouLiN. 


1. Duniy, Abrigi ePhistoire romaine, Paris, Hachette, 1877. 
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Le mos^ Calvet, a Avignon, possMe une statue trouvee 
& Mondragon (Vaucluse), representant un guerrier tenant 
devant lui un grand bouclier*. Bien que cette statue soit 
privee de sa tSte et de la jambe droite, aucun doute, semble-t- 
U, ne subsiste qu’elle ne figure un Gaulois, comme I’a demontre 
Alexandre Bertrand en publiant ce monument*. Son interfet 
pour I’histoire de Tarmement gaulois est egalement evident. 
Mais un point demeure obscur : la destination de la statue. 

Dans une note parue dans cette Revue il y a une douzaine 
d’annees®, M. Jules Formige exprimait I’opinion que « cette 
statue... pourrait provenir de la decoration de I’arc d’Orange, 
oil elle aurait couronne le motif de la colonne d’angle a la 
hauteur du deuxieme attique ». Cette hypothese, a premiere 
vue, est assez seduisante ; elle a I’interet de rapporter a un 
ensemble connu un objet dont la destination nous echappe, 
et comme le fait observer M.’ Formige, comme le prouve sa 
figure 2, « la mise en place de cette statue, sur un dessin a 
Techelle, donne un aspect tr^s satisfaisant *. Neanmoins, et 
malgre les arguments prfeentes a I’appui de cette hypothfee, 
je ne la crois verifi^e ni par I’etude du style et de la technique, 
ni par celle des armes de la statue, si Ton compare ces ele- 
ments aux elements correspondants des reliefs d’Orange. 


1. Esperandieu, RecueU giiUraldes bas-relieis de la Gaule romaine, n» 271 (t. 1) ; 
S. Reinach, Ripertoire de la statuaire, 11, 196, 3. Moulage au Musra de Saint 

. Gennain : Ccdal. ittastri, I, fig. 17. 

2. Rev. arcMol., 1867. II, p. 69 sqq. et pi. XIII. 

3. J. Fonnig^, Deux hypothises sur I’Arc d’Orange, in Revue arch., 1910, II, 243 
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I 

Une objection preliminaire a la these de M. Formige est 
que Mondragon se trouve a 15 km. d’Orange. Sans doute 
« une statue dont le poids n’est pas considerable pent bien 
aWr 6t6 emportfee jusque-la » ; mais, outre que Ton comprend 
mal les motifs de ce transport, il reste que, dans I’hypoth^e, 
la statue 6tait plac6e a une grande hauteur et qu’ij est bien 
peu vraisemblable qu’on ait tente la difficile entreprisee 
de la descendre de si haut pour la porter si loin. Dira-t-on 
qu’elle est tomb6e sur le sol a la suite de quelque degradation 
de I’arc d’Orange? EUe edt probablement eprouve de ce 
fait des dommages plus graves, — et si graves qu’on n’eht 
point juge digne du transport un objet ajnsi mutile. Ajou- 
tons enfin que la statue n’a pas 6te decouverte a Mondragon 
mSme, mais « a trqis kilometres environ de ce bourg, en plein 
champ, en un quartier dit Saint-Jean » (Al. Bertrand, 1. /.), en 
un lieu oh Ton n’a pas, que je sache, signal^ d’agglomera- 
tion antique, oh, par consequent, il paralt strange qu’on ait 
de si loin transporte la statue. 

Venons aux considerations de style. M. Formige e^time 
que « I’emplacement bccupe explique la forme aplatie de la 
statue B. Mais cette « forme aplatie », due, pour une part, a la 
portion frontale gauchement donnee a cet enorme bouclier, 
a la carrure archaique des epaules, a 1^ symetrie naive de 
I’ouvrage, a cependant pour cause principale la modification 
actadle du profil, resultant de la perte de la jambe droite. Au 
reste, s’U etait exact que cette statue fht « plate », on com- 
prendrait mal sa place sur une colonne d’ angle, qui justement 
permettait d’en voir le profil. 

« Ld caractfire archaique de la figure, poursuit M. Formige, 
et le dhveloppement considerable du bouclier, qui vient sur- 
monter et comme- continuer la colonne, sont des arguments 
que Ton peut alleguer en faveur de I’hypothese d’une desti- 
nation decorative et monumentale b. Du bouclier, je parlerai 
plus loin ; son « developpement considerable » n’a probable- 
ment d’autre raison que le realisme du sculpteur, qui a copie 
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fidelement le module qu’il avait sous les yeux. Mais je ne vois 
pas en quoi le caractere archalque d’une figure permet de lui 
attribuer une destination monumentale. Et si, en I’esp^e, 
M. Fonnige entend que le style du Gaulois de Mondragon est 
identique ou analogue a celui de fare d’Orange, je regrette 
d’avoir & exprimer une opinion fort differente : autant la 
raideur de la statue est, en effet, archaique, et — par le style 
sinon par I’fepoque — preclassique, autant les frises d’Orange, 
malgre les maladresses d’execution, t^moignent d’un art 
avanee. La statue de Mondragon est I’oeuvre d’un artiste, 
consciencieux, mais ignorant tout de la tradition greco- 
romaine;s’il a eu un module, e’est un modele archaique. II 
rend avec une minutie extreme les ongles des doigts et des 
orteils, les franges des vfitements, les stries du bouclier, les 
moindres details de Yiimbo, mais la musculature est molle, 
sommaire, a peine indiquee ; les plis du manteau sont raides 
et d’une maladroite regularity. Les frises d’Orange, pleines de 
vie et de mouvement, ont ety cryyes sous I’influence des 
chefs-d’oeuvre de Pergame ou d’Alexandrie. Pas de dytails 
inutiles ; un iriodeiy ryduit ^ I’essentiel, des draperies traitees 
avec largeur et lygyrety, des cottes de mailles indiquees par 
quelques incisions rapides. Le sculpteur, assuryment, a commis 
de lourdes fautes ; les proportions de ses personnages sont 
presque toujours inexactes ; mais il a travaille d’aprys de 
bons modyies, certainement hellenistiques. Oserai-je dire que 
le guerrier de Mondragon me parait plus proche de celui de 
Gryzan que de ceux d’Orange? En tons cas, le style de la 
statue et celui de I’arc, jusques et surtout dans leurs dyfauts, 
presentent des caracteres exactement opposys. 

Un dytail de technique achyve de diffyrencier les deux 
oeuvres ; sur I’arc d’Orange comme sur le mausoMe de Saint- 
Remy, sur les frises de Narbonne, sur celles de Neumagen, sur 
bien d’autr^s monuments de la Gaule romjaine, un large sillon, 
profondement creusy, ceme, comme on sait, les personnages, 
et souligne myme, de fagon assez brutale, les moindres 
ornements, la decoration des boucliers, les spirales des cas- 
ques, les clous des umbos et jusqu’aux traits des visages. Le 
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Gaulois de Mondragon est traite de fagon absolument inverse : 
les plis dn vdtement, les franges, le bouclier surtout sont 
travaillte d’un ciseau delicat, leger, presque timide ; a peine 
discerne-t-on, de prte, les clous des ailettes de Vumbo. Done, 
non seulement ce guerrier n’a jamais orn^' le deuxieme attique 
de I’arc d’Orange, car on ne comprendrait pas qu’un procede 
commode, employe partout sur cet arc, efit ete neglige pre- 
cisement dans Tune des parties de ce monument les plus 
^loign^s du spectateur — mais il est peu vraisemblable'qu’une 
statue mpdeMe comme celle de Mondragon ait jamais ete 
destinte au deuxieme attique d’aucun arc de triomphe. 

II 

Si I’examen du style de la statue ne permet pas de la 
consid6rer comme ayant fait partie de I’arc d’Orange, I’exa- 
men des details de Tarmement conduit, comme on va voir, 
& la mSme conclusion. 

m 

Notons d’abord que nous n’aurions pas a faire cette 
etude des armes si rhypothtee de M. Formig6 etait justifiee. • 
A supposer, ce qui est tr^ admissible, que I’attique de i’arc 
d’Orange ait et6, comme celui de I’arc de Constantin, orne 
de statues en ronde bosse, ces statues ne reprteentaient 
certainement pas des Gaulois arm^^; on ne con^oit guere 
qu’un monument triomphal puisse etre domine par I’image 
des vaincus en armes, et, de fait, aucun monument, que je 
sacbe, n’en pr&ente d’exemples. Puis done que le Gaulois 
de Mondragon est arme, il n’appartient pas a I’arc d’Orange. 

Poursuivons, n^nmoins, et etudions ses armes, epee et 
bouclier, toutes deux fort interessantes. 

. De r6p6e, suspendue a droite a un 6troit ceinturon, on ne 
voit que la poignee et une tr^ petite partie du fourreau ; 
mais ce peu qu’on"aper?oit est d’une nettete palfaite et tres 

1. Caiistfe, avec beaucoup de vratsemblance, place an deindteie attiqae de I’arc 
d’Onnge des statues de Gaulois captifs. Cf. S. Reinacfa," Catal. ill. du Mnste de 
SoM-Gamain, J, fig. 33. 
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suflisamment caracteristique. Cette poignee est constituee 
par une fus^ cylindrique, un pommeau spheroidal legerement 
aplati, une garde en arc de cercle (fig. 1, n" 1). Or, parmi les 
epees de Fare d’Orange, celles qui se rapprochent le plus de 
Fepee de Mondragon ont un pommeau beaucoup plus aplati, 
et leur garde, plus ou moins epaisse, est du type des glaives 
remains, c’est-4-dire rectiligne (fig. 1, n° 2). La garde en 
arc de cejcle est d’un type tr^s archaique, puisqu’elle remonte 
au moins au debut de Fage du Bronze ; elle persiste sans inter- 
ruption jusqu’a Ja fin de Fepoquehallstattienne,mais ne parait 



Fig. 1. PoiGNtes d’SpSes. — -1. Guerrier de Mondragon; 2. Arc d’Orange (moulages 
au mus^ de Saint-Germain) ; 3. Epee de Warmeriville (Dcchelette, Manuel, II. 
fig. 458. 1). 

pas se rencontrer apres la premiere periode de Latene, soit 
vers le iv« siecle (fig. 1, n® 3). La statue de Mondragon est 
certes plus recente, mais Farchaisme de la forme d’epee est 
digne de remarque. 

Par le bouclier non moins que par Fepee, la statue diilere 
de Fare d’Orange. M. Formige lui-mfime a remarque le 
« developpement considerable » de ce bouclier, dont la largeur 
est, en effet, bien superieure a celle des boucliers de FArc. 
.De mSme sa forme, en ovale tronque, bien qu’on la rencontre 
sur les reliefs d’Orange, y est cependant exceptionnelle 
(fig. 2). Mais le detail caracteristique est Vumbo (fig. 3). 
Celui de la statue, traite avec la plus consciencieuse minutie, 
serait tr6s interessant a etudier dans le details II suffira ici 

1. Get wnbo est tres imparfaitement rendu par le dessin deM. Formig^ ; it est 
encOTc plus inexact dans celui de Demmin, Kriegswa/fen. 
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de faire observer qu’il se compose d’une bosse en fuseau, 
sans doute en osier tresse, prolongee sur toute la longueur 
du bouclier par une arete en bois (fig. 2, n“ 1) ; la partie 
centrale de la bosse est revfitue d’un ambo m^tallique du 
type en tonnelet, fixe de part et d’autre par deux ailettes 
trapezoidales munies de quatre clous chacune. Les umbos de 
fer de ce type sont fr^uents a partir de la deuxieme periode 
de Latene, notamment dans les cimetieres de la IVtarne et a 
Alise ; ils sont figures sur plusieurs monuments grecs, etrus- 

ques et remains, mais Us ne le sont 
nulle part avec une aussi grande 
nettet6 que sur la statue de Mon- 
dragon. Or les boucliers d’Orange 
presentent sort un umbo circulaire 
du type recent de Latene III, sort 
un type fusiforme, mais sans ailet- 
tes, analogue a Yumbo de fer trouve 
a Saint-Remy (Marne)*, c’est-a- 
dire deux types absolument difle- 
rents de Yumbo de Mondragon. 

Enfin, un detail important, dif- 
f^rencie encore du bouclier de la 
statue ceux de I’arc d’Orange. Ceux-ci, m6me sm les frises, 
sont ornes d’une decoration riche et variee, comportant des 
anneaux enlaces, des soleils, des croissants, des animaux, 
des arabesques, des peltas ; celui de Mondragon, abstraction 
faite des stries paralldes qui en couvrent les differents can- 
tons, est prive de toute decoration. Le soin extreme apporte 
a I’exteution de ce bouclier rend encore cette nudite plus 
significative. 

Ainsi cette statue qui, par son style archaique comme 
par sa technique, s’ecarte si evidemment de I’arc d’Orange, 

« • 

1. OriginalauMas^ de Saint-Gennain, n<> 4.884. — Unsenlde&boacliers d’Orange 
pr^nte' peut-8tie un umbo i ailettes (Esperandieu, op. laud., 1, p. 197, fig. 2 : 
lace sod, tn>ph£e de dioite) ; mais ces ailettes sont d’unc forme particulidre, nulle- 
ment trap&oldale. 



Fig. 2. Boucuebs. — 1. Mon- 
dragon; 2. Onuige. 
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s'en 61oigne encore par la figuration d’un armement ^alement 
plus archalque, en tous cas nettement different. On pent done, 
semble-t-il, considerer conune tr6s invraisemblable qu’elle 
ait jamais appartenu a ce monument. 




Fig. 3. Umbos oe boocxiers. — Ezemplairos figures ; 1. Mondragon ; 2 et 3. 
Orange (d’apris les moulages da muste de Saint-Germain). — Exmnplaires rtels, 
en fer : 4. Alise (maste de Saint-Germain, n* 24.358); 5. Camiole (Diidielette, 
Manuel, 11, pi. XII, 6) ; 6. Saint-R4my, Marne (muste de Saint-Germain, n* 4.884). 



Ill 

Apres avoir dit ce que n’est pas la statue de Mondragon, 
on souhaiterait dire ce qu’elle est. Cette entreprise est assu- 
rement plus, ardue et je ne pretends pas ici apporter plus 
qu’une hypothese. 

Le Graulois de Mondragon, par le style et par les details 
d’armement, parait unique ; mais, par I’attitude, il se rap- 
proche de deux autres statues de chefs gaulois. Tune trouvee 
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a Alise, I’autre a Vacheres^ ; sur celle-ci, notamment, le guer- 
ri6r s’appuie sur son grand bouclier a pen pres comme le 
guerrier de Mondragon. Cette attitude, certes, n’est pas tr^s 
caract6ristique ; peut-6tre est-ce par hasard qu’elle se retrouve 
sur quelques stales funeraires de fantassins romains, qui, 
eux aussi, s’appuient sur leur bouclier* ou qui, plus nombreux, 
le portent au bras. Ge rapprochement, cependant, fait songer 
a des statues funferaires, auxquelles conviendrait bi^n I’aspect 
grave, cahne et puissant des trois guerriers gaulois. 

On a d6ja pens6, pour Tune de nos statues, a cette desti- 
nation : celle de Vachdres, a-t-on dit, « devait decorer le 
mausolte d’un Voconce bas-alpin qui, apres avoir commande 
quelque troupe auxiliaire de Jules Cesar®, etait revenu dans 
ses montagnes »*. Une telle hypothese, deja fort vraisemblable 
pour le guerrier de Vach^es, Test davantage encore pour 
celui de Mondragon, car elle semble ici confirmee par la 
decouverte qui suivit celle de cette statue. Dans les fouilles 
entreprises en 1844 pour rechercher la tSte et la jambe, 
« on trouva, dit Al. Bertrand®, a quelques metres du lieu d’oii 
la statue avait 6te extraite, deux fers de lances, deux couteaux 
en fer, trois carcans en fer egalement, et quelques petits^pots 
en terre cuite, mSles a des .ossements humainss, d’oii Ton 
conclut avec raison « qu’il y avait eu un enseveUssement a 


1. Esp^ramUeu, op. laud.,n’^ 2.372et SS.Cf.^galonent la statuede Grdzan, beau- 
coup phis andenne cependant : Esperandieu, ibid., I, p. 295. 

2. Par exonple cedes de Cn. Musius et de Q. Luccius(Saglio, Diet. d. Ant., fig. 535 
et 6.414). C(. les stdes funeraires peintes des Gabtes d’Alexandrie (Ad. Reinach, 
Monument* PM, t. XVIII, 1911, p. 57 sqq.). 

3. M. S. Reinadi a toujours considere ce chef comme du temps d’ Auguste (Ret;. 
aieh. 1893, II, p. 271, n. 1 ; cf. Guide ill. du Mus. de Saint-Germain, 3« M., 1922. 
p. 62). L’epoque exacte ne me paralt pas facile h etablir. L’equipement tout entier 
est de Latene III; le style est egalement plus recent que celui du guerrier de 
Mondragon. La statue peut se dater, semble-t-il, de la secopde moitie du i» s. 
av. J.-C. Je ne saurais ifteciser davantage. En tous cas la detemSination de A. Sa- 
gnier (Mint, de I’Aead. de Vauduse, 1893), voyant dans cette statue celle d’un 
empereur imnaiu du iv> sitele, ne supporte pas I’examen. 

4. Fehx Digonnet, dans Michel,Liim tfOr du Mm/e Calvet, cite par Esperandieu, 
I. laud. 

5. Rev. areh., 1867, II, p. 69. 
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cet endroit a I’epoque gauloise ou gallo-romaine ». « S’il est 
impossible d’affirmer qu’ils (ces objets) aient un rapport 
direct avec la statue », il y a cependant quelque presomption 
en faveur de ce rapport. 

La rencontre est digne d’attention,’ et, si Ton rapproche 
cette decouverte des observations qui precedent, peut-Stre 
accordera-t-on quelque credit a une hypothese qui ferait du 
guerrier ^e Mondragon, de ceux de Vacheres et d’Alise, de 
celui de Grezan peut-^tre, des morts heroises, des statues 
funeraires taillees par les<Gaulois d’epoque romaine et dres- 
sees par eux sur les tombeaux de leurs chefs, comme le furent, 
dit-on, bien des si^cles auparavant, les menhirs de leurs 
pr6curseurs‘. 

Rennes. 

Paul CouissiN. 


1. C(. P. da Cbatellier, De la destination des menhirs, in Congris Archtol. de 
France, Vannes, 1881). Des menhirs k nos statues, assurtoent, I’espace est 
grand, mais il n'est pas vide : on pourrait citer, & la fin du ntelithique et au 
d^bat de I’dge da bronze, ies statues-menhiis du midi de la France, qui sont 
dej4 des statues faniraires (D4chelette, Manuel, 1, p. 587 sqq.) ; pais les statues- 
steies de Fivizzanu (dge du bronze) et celles du Val di Magra (^p. de Hall' 
statt^II). La coutlnuitd de la s^rie et sa nationality oeltique paraissent bien yta- 
blies (cf. Mazzinii Bull, di Paletn. ital., 1909, p. 65 sqq. ; H. Hubert, Ra?. 
arch., 1909, II, p. 52 sqq. et Reo. celt. 1913, p. 418 sqq. ; Dychelette, Manud, 
II, 1, p. 487 sqq.). Dans notre hyiiothyse la sdrie se continuerait par la statue 
de Grdzan (Latinc I), et enfin par les trois statues du i*' siScle. 
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Au cours des travaux d’entretien des fonds da Port de 
Huelva, la drague a chapelets Cinia ramena a la surface, aux 
mois de mars etd’avril 1923, plus de cent cinquante armes et 
objets de bronze. Suivant la legislation en vigour, ces anti- 
quity, qui sont la propri6te de I’fitat, passeront au Mus6e 
archyiogique de Madrid et a celui de Huelva*. 

L’endroit ob Ton a fait cette trouvaille est une zone etroite 
du fond de I’estuaire de I’Odiel, situ6e prfe de la rive droite 
qui est marecageuse, au N.-O. de Huelva et a 23 metres au 
Sud du nouveau wharf de Tharsis. 

La coupe gecrfc^Lque du terrain est la suivante : alluvions 
boueuses de I’Odiel, de formation modeme dans la partie 
superieure, qui, il y a peu d’annees, a 6te dragu^e a 8 metres 
au-dessous de la basse-mer de vives eaux; depuis la cote 9 
jusqu’b la cote 9,5, il y a des sables grossiers e\ des coquille's, 
au mili eu desquels ont 6te trouvees les armes ; puis une boue 
d’argile bleue assez homogene qui attaint une grande profon- 
deur. 

Les armes ont ^e rencqntrees par hasard au cours d’une 
reconnaissance du terrain au-dessous de la cote 8, qui est 
celie du dragage, et elles se sont trouvees reunies dans une 
zone try restreinte. 

On a recueilli beaucoup d’epees de bronze, dont deux avec 

1. La traductiim du m&Boire de M. . i’ing&iienr Albelda est due d M. de Fltta, 
agrat OKisblaiie fean^ais & Huelva. C'est M. BadMtin, directeur de I’Ecole' fran- 
$aise de midva, qui a port£ cette d&ouverte & la ronnaissance de M. P. Paris ; ee 
dender oi a avisd M. JuBian, qid I'a signal^e & i'Acaddnde des Inscriptions {Comptes 
rendas, n^ 1923). — Bid. 

2. Dqmb 9 ie cet article a 4dd remis k la Bemie, un carnet d’excellentes cartes 
poctales r ^ro d nfaant ces bronzes a iti poblid k Huelva. — Bid. 
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poignees du m6me metal (fig. 1). La longueur est en moyenne 
de (L“,65 pour la lame et de 0®10 pour la sole qui devait 
recevoir la poignee, de bois 
tres probablement. Elies ac- 
cusent une race de taifie peu 
elevee et pourvue de petites 
mains. 

Les lames presentent upe 
nervure centrale de section 
elliptique, limit6e par deux 
lignes tr^s marquees qui se 
terminent en haut par une 
courbe. Une des epees (la 
demifere k droite de la fig. 1) 
offre k la naissanee de la poi- 
gnee un joint parfaitement 
travaill6. On a trouve egale- 
ment des demi-epees (partie 
inferieure), qui portent des 
ouvertures longitudinales sur 
I’axe de la nervure pour y 
passer les chevilles qui unis- 
sent le joint. 

Les epees ne sont pas tres oxydees ; beaucoup ont encore 
leur tranchant et quelques-unes la pointe. 

La forme des lances est tres variable, de m6me que leurs 
dimensions et leurs sections (fig. 2). Generalement, la nervure 
est conique et prolonge la partie cubique qui recevait la 
hampe ; mais on rencontre des exemplaires avec des ner- 
vures triangulaires des deux cdtes. 

Beaucoup de ces pointes de lance sont terminus par un 
triangle plus ou moins aigu ; d’autres ont des formes lobu- 
laires ou coprbes ; la plupart prraentent des lignes tres artis- 
tiques, bien que Ton se rende compte qu’elles sont d’une 
fonte courante. Dans presque toutes on constate a I’interieur 
des fragments de bois dur, noirci par I’eau sal6e et la boue. 
Quelques-unes de ces pointes semblent 6tre des javelines. 
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La collection des dagues, couteaux et poignards est plus 
variee encore ; il y en a de toutes les dimensions (fig. 2 et 3). 

Parmi ces couteaux, il y en a deux petits qui n’ont que la 
pointe et une partie de la lame ; ce sont peut-6tre des ex-voto. 
Aucun d’eux n’a la poignee complete ; beaucoup ont con- 
serve le tranchant et m4me la pointe. 

Il y a aussi (fig. 4) des pointes de fldche de deux grandeurs 
principales, outre quelques-unes de tr6s petite dimension ; des 
broches et des fibules parfaites, avec I’epingle engage dans 
une partie creuse a rebords, et que Ton pourrait utiliser 
encore, teUement elles sont bien conservees ; des fragments 



de broches semblables a des baguettes de bois ; des baguettes 
fines de metal termini par une soudure bris^ qui main- 
tenait quelque omement (I’une d’elles porte un o^ qui est 
traverse par un morceau de fil de fer lequel devait y rat- 
tacher quelque partie mobile) ; des pieces en forme de huit 
pour servir de joints, d’autres qui semblent fetre I’extr^mite 
de quelque entrejacement ; un fragment tripngulaire de 
plaque mince travaill^ de fagon k imitec on tissu ; un autre 
morceau conique de plaque qui doit £tre I’extremite d’un 
casque ou d’un omement ; un fragment plus grand de plaque 
concave avec un omement sur les c6t6s; enfin une pidce 


Fig. 3. — Bronzes de Huelva. 



Fig. 4. — Bronzes de Hueh-a. 
V* S^IUB. — T. zvin. 
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formee par trois anneaux reunis pax des fils de fer et ter- 
min^e par d’autres fUs de fer, le tout plac6 sur la mfime 
ligne. 

Le metal a et6 analyse k Huelva par ringenieur-chimiste • 
M. Aragon, de la Faculte de Toulouse, qui a reconnu Talliage 
suivant : cuivre, 89,38; 6tain, 10,54; antimoine, 0,065, sans 
trace d’autres m^taux. Peut-6tre cette composition varie-t-eHe ' 
dans les dptes et les poignards, dont la compositipn parait 
plus riche en 6tain. 

Les details de toutes ces pieces et Tart revfl6 par certaines 
d’entre eUes dfenotent une industrie tres avancte. Cett^ col- 
lection est peut-6tre la plus riche connue pour le nombre des 
pieces, sinon pour leur variete. II doit y en avoir davantage 
dans le fond ; mais, pour le moment, nous ne pouvons conti- 
nuer les dragages sur ce point, d’autres reclamant un prompt 
nettoyage. 

Pourquoi ces armes 6taient eDes accumul6es en cet endroit? 
Bien des hypotheses sont permises, aucune ne s’impose. 

Huelva, 28 avril 1923. 


Jose Albei.da, 

Membre corre^ndant de I’Acad^e Royale 
d’Hbtoiie et de ceHe des BeUesrLettres ; 
Secretaire de la Cwnmission des Monuments de 
Huelva. 


NOTES ANATOLIENNES 


1.^ — L’epigraphie de VAnatolie centrale. 

Les savants qui se sont occupes d’epigraphie anatolienne 
ont trop ete sous I’inipression que c’est la une simple branehe 
de Fepigraphie grecque. J’ai commence a travailler avec 
cette conviction vers 1880 ; il a fallu du temps pour m’appren- 
dre quelle difference profonde existe entre Fepigraphie de la 
Lydie orientale, de la Phrygie, du plateau central d’une part, 
et, de Fautre, Fepigraphie de la Grece europeenne et des cites 
grecques de la cote occidentale, lesquelles ont subi largement, 
mais non exclusivement, Finfluence de FEurope. La tendance 
hellenisante en Anatolie fut favoris^e par les Diadoques et 
par les Romains {Jpurn. Hell. Siud.^ 1918, p. 144) ; mais il 
n’en est resulte aucun changement notable dans Fepigraphie 
de la* region centrale. Le gouvernement remain de FAnatolie 
etait bilingue ; il avait pour but de repandre une civiUsation 
uniforme de type greco-romain, mais non de latiniser les 
provinces. Les Romains fomiaient Faristocratie ; descendre 
d’une famille romaine etait un litre, bien que la connaissance 
- du latin fut limitee mfime dans ces milieux. 

Dans le Journal of Hellenic Studies (1918, p. 126 et suiv.), 
j’ai essaye d’indiquer les principes qui doivent nous guider. 
quand nous employons des copies anciennes d’inscriptions, 
celles surtout qui n’ont ete pubUees qu’en transcription. Pour 
■ coniger les erreurs des anciens voyageui;s, il faut non seule- 
ment 6tudier leurs copies, mais tenir compt§ de leurs prejuges 
et de leurs theories personnelles. Rien ne doit etre plus loin 
de notre esprit qu’un blame a leuradresse ; nous voulons seu- 
lement tirer le meilleur parti possible des textes qu’ils ont ete 
seuls a conserver. 
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II. — Un martyr beretique: 


En 1881 i’aicopi6 en Galatie une inscription que j’ai pubKee 
en 1883 dansle Bull. deCorr. Hell. (p. 23) ; c’est unbon exemple 
de la maniere dont il ne fant pas corriger une lecture. Ma 
copie etait presque correcte ; pourtant, j’ai era pouvoir 
changer Se^oiievo? en eilip.s'wc, et Larfeld (Jahreshet., 1892, 
LXVI, p. 143) changea P X de la copie en N T. Rien -de cela 
n’est permis; la derni^re correction introduisaif un fonc- 
tionnaire romain dans un texte de 350-400 ap. J.-C. Par suite 
de « corrections b de ce genre, une epitaphe de ^and interfet 
est rest6e dissimulfie comme si eUe n’avait Jamais ete decou- 
verte. Voici, a gauche, le texte « corrige » par moi et«refait» 
par M. Larfeld (IGRR., Ill, 222) ; a droite, la restitution 
que je propose maintenant : 


1 Xo[Ylt<xaiJi6V5i;... 

■cjw <i[v-t]tircpaTijYw... 
TfapotSou? evOaSe xJsTtat 

6 xijg |jiSY[{TC'>iS; 

5 p.vir,i*iri?, TiJ; xe 'apx.- 

TOii..,. TO 5 i[«]TaYi*[»-'*e'^ 
T«uOa e[u];aiiev[os? 


1 [oTt xat ex vexpuv] 

2 [iyeipeiv 5 t 5 vaTat 6 65] 

1 XoYtffap.evo? [xai t- 

ij) apxtutpaTi^Y*!’ tfauxiv 
wapseSous, evOoSe xj[eTTXt . 
Sw-ngpiXo? 6 tSJs |*eY[aXTjs; 

5 iAvi^l*Tjs, Tij? te apx[ii? 

TOO [0]tou TO 8iaTaYti[a! ev- 
racUOix Se^ajxevJo;. 


Complete a gauche et en has, incomplete en haut et a droite, 
cette inscription est (ou etait)^ encastree dans une fontaine 
e Yurme (Yureme), a 5 heures au S.-E. de Si vri-Hissar. Yiireme 
etait le siege de I’evSche d’Eudoxias. II ne fautpas confondre 
cette ville avec Germa, colonie romaine et evSehebyzantin b 
une heure environ au nord de Sivri-Hissar pr^s de Masud-Keui. 
La matiere est dure et le ciseau du lapicide glissa en gravant 
le r de la ligne 1 ; mais le texte est certain. II manque une 
ou plusieurs lignes au debut et'4r-5 lettres a droite dans les 
premieres lignes, moins dans les suivantes. La presence da 
signe au dfljut et a la fin est douteuse. Get usage n’etait 
peut-^tre pas 6tabli, ou n’etait pas accepte de ceux qui 61e- 
verent le monument. 




t 
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La siiite d’erreurs dont ce texte a (6t6 victime fut maugor^ 
par moi-m&tne : je transcrivis [eij^a'iJicvo; au lieu de Se^i- 
(xevo? (avec 8 douteux) a la ligne 7. J’etais trompe par le 
caract^re chr6tien de T^pitaphe, par la mention de Tarchi- 
strattge (Michel) a la ligne 2; Larfeld, k son tour, entra 
dans un nouveau guSpier en changeant rarchistrat^ge en 
antistrat^e remain, en quoi U fut suivi, non sans hesitation, 
dans les IGRR (III, 222). Tout recemment, relisant ce texte 
dans le recueil precite^ je me reportai au Bulletin, ou tout 
me parut clair, excepte le debut manquant. 

C’etait sans doute seulement dans le cas d’un martyr que 
le jour de la mort etait repute dies natalis. A travers tout le 
plateau anatolien, on trouve de fr6quentes references au jour 
du jugement. Mais, pour un martyr, il n’y avait pas de juge- 
ment ; il passait directement par la mort a la vie. De plus, le 
SiaTayi** etait I’ordre d’une haute puissance temporelle, 
gouvemeur de province ou empereur; c’etait, en I’espece, 
I’ordre d’arret ou d’execution qui toucha Soterichos en ce lieu. 
La pierre provient du tombeau oh Soterichos fut inhume pres 
de la ville ; la matiere n’est pas du marbre, mais une pierre 
comnjune, kora tosh, qui ne peut avoir ete transportee bien 
loin, quoique ne se trouvant pas sur les lieux mfimes. Mais la 
provenance de la pierre importe peu. L’essentiel, c’est que le 
tombeau s’eievait non loin de I’endroit ou fut re§u I’ordre 
officiel : Soterichos fut enterre ici (ev0aSe) et c’est ici (ercauOa) 
qu’il fut atteint par I’ordre d’execution. 

La partie difficile de la restitution conceme uniquement 
la premiere phrase terminee par Xo^taaiAevoc, le reste etant 
certain et facile. En inserant une reminiscence de Heh. XI, 
19, toute I’inscriptLon devient aisement intelli^ble. a Tenant 
compte du fait que Dieu peut ressusciter les morts, et se 
confiant aux mains de I’archistrategos, Soterichos est enseveli 
ici, grand par la memoire, ici ou iJ re?ut I’ordre qui fut pour 
lui le commencement de la vie. » Il est possible que les mots 
oax eipo6i^6tj(jav to StitaYixa Tsa PaatXswg dans Hebr. XI 23 aient 
inspire I’expression de la demiere phrase, bien que le sens 
en fut compietement modifie. 
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L’inseription etait gravce sur deux ou trois pierres, dont la 
priifcipale seule a survecu. Des citations du Nouveau Testa- 
ment ne sont pas tr^s communes dans Tepigraphie fun6raire ; 
mais on en d^couvre sans cesse de nouveaux exemples, comme 
le prouvent les petits recueils qu’on en a faits (Journ. Hell. 
Stud., 1918, p* 176 ; Luke the Physician and other Studies, in 
Hist. Rel.,p. 406). II est probable que les heretiques citaient 
plus volontiers le N. T. que les orthodoxes ; or, la region qui 
nous occupe, jusqu’A Ladik, etait pleine d’hSretiques et c’est 
la qu’ona decouvert presque toutes ces citations. Les amis -qui 
ont ^lev6 le tombeau transcrivirent probablement les paroles 
mtoej prononcees par Soterichos a ses dehiiers moments^. 

La formule « se confiant a Tarchistratege » n’est peut-^tre 
pas tout k fait orthodoxe. Soterichos appartenait pj^obable- 
ment k quelque secte comme celle des Angelikoi. Michael 
(d’apr^s I’indeJc des Apocrypha et Pseudepigrapha du Rev. R. 
A. Charles) presente aDieu les merites des justes (3 Raruch, 
XIV, 2) ; il tientles clefs du royaume des cieux(ibid., XI, 2) 
et re^oit les prieres des hommes (ibid., XI, 4) *. Suivant I’As- 
cension d’Isale {IX, 22), Michel inscrit les actes de tousles 
hommes dans les livres divins®. L’allusion de Tepitapbe serait 
en harmonie avec la croyance, laquelle existait aussi, que le 
m6me ange etait jwychopompe. C’6tait « Tange qui intercede 
pour la race dTsrael et tons les. justes », « le mediateur entre 
Dieu et Thomme pour la paix dTsrael •*. Dans les livres 


■ -1. Avant ).oTt«a(ievoc, j’avafe song£ k insurer une des fomules chidtiennes 
otdioaires sur le plateau, faisant appel k Dieu centre les violations de la sepulture, 
par exanple f toe *pbc tbv fljor mais cette formule est tonjonrs nn 

appel an jour du Jogement, ce qui ne convient pas ici. Ee texte tir^ de Hebr. XI, 
19, jmralt, au contrairc, tout k fait approprie. 

2. B(. Uugues (ap. Charles, H, p. 530) place la refaction cbr^tienne de 3 Baruch 

bieitdt apris 136, bien qu’il reconnaisse que les tames uvrjpaxtxou; aa-repas et 
Upeic (appliqu^ k nn mhustre chretien) sont plus tardifs et peuvent Stre dus k 
nn^teur ou scribe pdSiWrieur. » . 

3. Charles, ap. Hastings, Diet. BibL, III, p. 362. 

4. J’ai proBte (depuis la redaction da present article) d’une lecture du 
Rev. G. N. Bakhuizen van den Bruck, sur les conceptions de la vie d’outre- 
to^e dans lia inscriptions grecques de I’Orient (V Congris Mermt. ties 
Sciences JMorigues).' 
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canoniques, Michel est le gardien, protecteur et champion 
du peuple de Dieti (Daniel, passim) ; il defend le corps de Molse 
contre le diable (Jade, 9) et il conduit les armies celestes 
centre Satan (Apoc., Xll, 7). Il est possible que I’^pitaphe 
doive s’expliquer d’apr^s ces textes bibliques. Soterichos 
place sa confiance dans Tarchistratfege comme dans le gar- 
dien du peuple de Dieu. Il me semble pourtant probable que 
Tatmosph^re de I’^pitaphe est h6retique, bien que je ne puisse 
pretendre a aucune competence sur ee sujet. 

La langue de I’inscription est pleine de souvenirs du N. T, 
Ainsi signifle ici « recevant avec joie » et dp^sj? 

« commencement ». Cela implique que le defunt n’etait pas 
simplement un fonctionnaire civil ; ses amis fetaient, conune 
lui, satur6s de croyances et de lectures religieuses. 

En ce qui conceme la chronologie, I’fipitaphe fait I’impres- 
sion d’appartenir a la p6riode 350-400 (rdgne de Julien ?) 
On pourrait supposer que Sot6richos a 6te mis a mort comme 
chr6tien en 362. H6r6tique ou non, il pouvait 6tre devenu sus- 
pect au pouvoir; nous connaissons des martyrs montanistes 
du ii« sificle qui etaient plus agressifs que des orthodoxes. 

De I’expression pieylaXi]?] ou on pent rap- 

procher une longue et importante inscription hferetique 
trouvee par Calder pr^s de Ladik ; Euysviou Oaveivto?* TOXXij 
v-'tim ew (•• e. Les deux €pitaphes sont probablement 
contemporaines. De m6me, la formule 6 t?); Xaixicpa? 
doit probablement s’eatendre ainsi : quelqu’un qui a ^t6 
Xaiiicpis (ou XaiiitpoTOTo;) pendant sa vie et survit en cette 
qualit6 dans rhistoire (cf. ap{(mii; [tvfjywj? I. G. R. R. 
Ill, 167). 

Cette mfinie formule 6 ttJs {tey. pourrait 6tre 

consid6r6e comme indiqoant une p6riode plus tardive. Mais 
les expressions de la politesse byzantine 6taient d6ja arr6t4es 
avant 37% ^poque ou Basile les emploiq comme courantes et 
reconnues. Une opinion repan3ue (partagee par MM. Moul- 

1. Je consid&re cela conune I’accentiiation de la foime mon^e Aaveivto; 
poor (avovToc ; dans la scansion, le sigma final ne compte pas et la premiire 
syllabe de KoiX-ii 6st brfeve devant la syllabe accentuee. 
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ton et MOli^n dans leur tr^s nWleYocdbularg of the N. T., 
s. V vent que cesformules apparaissent seuleme'nt & 

la fin du ve siecle; mais les lettres de Basile en sont pleines 

' ' 24; 6soae3«i aot>, ScnoTT,? 

<^50, 27. 30. 48. 57. 66, 69; ^ xtiuivrfi aou, 48. 64. 69; ^ tsXetSttjs 

60; S atS£at(x(iTaTos, 63. 64. 71; * d, 
euXajSeta, 71 ; dj ixeyaAdvota, 76. etc.). 

““ nouveau langage de ppKtesse 
a jit et6 cre6. Je ne puis citer un cas de sxeyiXTjs ptv^^fx^c. mais 
cela est analogue k^picu; x*|xxp 5 ; et implique 
que Sotenchos etmt un personnage d’un certain rang. Men 
quil ne fut pas Im-mSme un Xajxxpo;. 

L erreur traditipnneUe qui consiste a identifier Yuriime k 
Germa Colonia a passe de mon article du Bulletin au recueil 
. O. K. R. La haute valeur de ce repertoire rend la contagion 
de 1 erreur plus dangereuse^ EHe a ete corrigee damHist. geog, 

(confirmation par M. Anderson) ha 
plupart des pierres inscrites de Germa Colonia bnt ete port6es 

p. 224) Entre cette ville et Col. Germa (l’6v6che souvent 
appele Germia) sont situfies les grandes thermes appelees ala 
haute epoque byzantine Mougson ou Mousge, oii les gens de 
Gei^ et d’Eudoxias celebmient une f^te cLmu^e! Slil 
^ Germa etait dedi6e a I’archange (Michel) et le nom de 
yrion^c/a 6teitdonne ala ville. sans pourtant effacer le nom 
plus ancien. II y avait done un culte 6tabU de I’archange et de 
1 ann6e des anges non loin d’Eudoxias-Yiirume. On pourrait 
von- la im argument accessoire en favour de mon sentiment 
^i croit reconnaitre comme une saveur d’her^ae dans I’eni- 
taphe de Soterichos. ^ 

William Mitchell Ramsay*. 

1. Humann avail d^j4 fait ressortir le Ihanque de DrenvK a 

ui.., rtTS 

s p “» “»■"«" p« id ir; 

2. [Traduit, sur le manoscrit de i’auteur, par S. R.j 


L’INTERPRCTATION 

DES 

STELES FUNERAIRES ATTIQUES 


Nous abordons ^ notre tour la masse des stales fun6raires 
attiques. A notre tour il nous faut rdpondre a la question 
d’ou tout depend. Oui ou non, le mort est-il represente? 

L’examen d’une stde insulaire imitee des steles attiques, 
et tres instructive dans sa maladresse, nous suggerera une 
r6ponse k cette question. Oui, le mort est repr6sente quel- 
quefois, mais a une place accessoire et secondaire, subor- 
donn6e. D’ordinaire il est absent. Le siijet principal, ce n’est 
pas lui. 

Nous nous demanderons ensuite si les personnages prin- 
cipauj? represent6s sur les steles ne pourraient pas 6tre des 
personnages divins, dieux ou heros. Pour repondre il faudra 
rechercher d’abord quelle est la signification de la st61e 
funeraire. 


I 

ExAMEN d’une STfeLE DE Th^RA 

Le Musee d’Athenes conserve une stele ^ la dame assise, 
d’un travail trte commun, mais .curieux par le nombre des 
figures et leur disposition (fig. 1). 

EUe compreod sept figures quj appartiennent a deux 
categories bien differentes. 

Il y a d’abord quatre grands personnages complets et 
bien sculpts qui remplissent tout le cadre de la stele ; une 
femme assise, qui serre la main d’une femme debout, un 
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homme ^g6, une servante. Ils sent reunis dans une sc^ne 
traditionnelle, qui est connue par d’autres monuments. 

II y a ensuite trois petits personnages, incomplets, bar- 
barement ebauches, hors de proportions avec les premiers^ 
ajout^s tres gauchement 4 la composition. 

An milieu un enfant ou un petit homme s’accroche au 
genou de la dame assise, II est esquisse sans profondeur 



dans' plis du vfitement de la femme debout, au-dessous 
des deux mains qui se serrent. II n’a pas Fair d’avoir un 
volume. . ' i ^ 

A droite un buste qui^ parait feminin est sculpte sur le 
pilastre. II est interrompu en bas et sur le c6te par ua trait 
bmtal. E ne tient ^ aucun corps. II est en Fair et tellement 
repouss6 hors du cadre que la tfite est toute pli6e sur F6paule 
et qu’d a dt 6tre taille dans le cadre Iui-m€me, 
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En haut a gauche, une tfite qui parait f6minine est gros- 
sierement silhouette dans un petit coin. EUe n'a pas de 
volume. EUe peut ne tenir a rien et n’a aucune proportion’ 
avec tout le reste. 

Ce monument provient de i’ile de Th6ra^. L’examen du 
marbre ne permet pas de supposer que les petits person- 
nages aient ^6 sculptes aprte coup. En effet le buste de.droite 
fait bloo avec le pilastre qui est derriee lui : il a done fallu 
le prevoir avant de commencer a taiUer le pilastre. Le monu- 
ment a done ete fait a Thera mSme. Mais pour le motif prin- 
cipal, a quatre personnages, le marbrier insulaire a du avoir 
sous les yeux un module attique, sculpte, moule ou dessine. 

En effet les quatre grands personnages se retrouvent dans 
une situation semblable sur des monuments attiques, par 
example sur une magnifique stde en tres haut relief, trouvee 
a Goudi pr^s d’Ath^nes, qui repr^sente aussi une dame assise 
serranf la main d’une dame debout, en presence d’un homme 
age et d’une servante * (fig. 2). 

II existait done probablement un motif attique connu 
qui groupait dans cette composition interessante et balancee 
ces, quatre personnages. Ce motif, transports au loin par le 
moulage, le modSle reduit ou le dessin, etait copie dans des 
ateliers provinciadx. II a Ste copie dans un ateher de Thera. 

Mais ou le marbrier provincial s’est lance dans une entre- 
prise temeraire, e’est quand il a voulu ajouter au modele 
attique trois nouveaux personnages de son invention. Il 
pouvait copier, il ne savait pas composer. Praticien passa- 
ble, il n’etait pas artiste du tout. D a copie assez convena- 
blement le beau modele attique, mais il a ajoute -^ la compo- 
sition trois bonshommes de son cru, en quoi il a force son 


1. Sta]^ Mcirbres et bronzes, p. 90, n® 7t9. Conze croit k tort que cette stfile 
provfent de Salamine et la donne pour cette raison dans son recueO, n® 359, 
pL I.XXXIX. S. Reinacdi, II, p. 4(^, n® 2. Dans I’esqui^e <tonn£e ici la figure 
de gauche, en haut, n’est pas indlquee. 

2. Bfos£e d’Athenhs, n® 382. Conze, n® 337, pU LXXXV. S. Reinach, 11, p. 402, 

n* I. 
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talent. Comme la composition emplissait tout le cadre, 
il les a niches comme il a pu, eia vrai goujat. 

Pourquoi I’a-t-il fait et que repr&sentent ces bonshommes 
suppl6mentaires? 

L’6pistyle de la st^le porte trois noms^abrdgte : un nom 
d’homme, entre deux noms de femmes : 

^atvtmnj. S{*txo6(wv. K>.6u. 

Ces trois noms s’appliquent mal aux grands personnages 
qui sont quatre, et qui sont des figures classiques, des pon- 



dfs venus d’Athtoes. Mais ils pourraient s’appliquer aux 
trois figures ajouttes. On pept voir les deux femmes : Phai- 
nippe tians la silhouette du coin superieur gauche, Kleo dans 
le buste mal equani qui est sur le pilastre droit. L’homme, 
Smikytbion, serait le bonhomme taill6 au centre, dans les 
pfis d’une robe. Si je be me trompe, voila les daunts, les 


ikTEftPR^TAttOi^ 1)ES STALES PUNl^RAl^g AttIQUfeS S3'? 

indigenes de Th6ra, ceux k qui on a^ev£ le monument. On 
a essaye de les representer dans les petits coins du beau 
motif fun^raire venu de i’Attique. 

Qu’est-ce alors que ce motif? Une hypothfee s’offre natu- 
rellement a I’esprit. C’est une sc^ne religieuse traditionnelle. 
Elle ne groupe pas des individus, mais des heros mythiques 
on des divinites funeraires. C’est pourquOi elle pent conve- 
nir a bipn des tombeaux differents, a .Thera comme en Atti- 
que. Mais a Thera on a voulu representer trois morts, tant 
bien que mal, vaille que vaille, en pied, en buste ou en leger 
q)rofil, dans la compagnie des 6tres divins. 

Avant d’aller plus loin et de rechercher quel peut fitre le 
sens d’une telle scene mythologique, il convient d’examiner 
si ce que nous savons des steles funeraires permet d’admettre 
qu’on ait pu y figurer des Stres <bvins. 


II 

Signification de la st^le fun^raire 

Qu’est-ce que la stele funferaire? Pourquoi la dresse-t-on? 
Quelle est son origine, ,sa signification? La question vaut 
une longue etude. D suffit a notre objet de pr6ciser ipielques 
points. 

La st^e fun6raire est une porte, une borne, un pieu sacre, 
un arbre de vie, le reposoir de Fame. 

Une porte. La st^le est liee a un mode special de sepulture 
qui est le tumulus. Dans Hom'i^re, Sarpedon doit 6tre ense- 
veli « avec un tumulus et une st^e, car tel est le droit des 
morts, tuia 6(}> xe cxi^Xr, xe xo fap effxi dovovxwv. » ^ Sur la 

tombe d’Elp6nor on entasse un tumulus, puis on dresse une 
st^le : xuiiSov ^euavxe? xal ero ijTi^Xr,v ep’j-savxe; *. Primitivement le 
tumulus 6t5it une maison et la ‘pierre IdVfee 6tait la porte. 

C’est ce qu’on voit clairement par des steles funeraires 

1. //., XVI, 457. 

2. Ckfyss^ xn 14 .' 
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d’un type mecUterranfeen trds ancien, les steles sardes Cheque 
st^le ferme I’entree d’un tumulus allonge, en forme de fer 
h cheval, qui etait une maison pour le mort faite a rimita- 
liou de la maison des vivants. Les terres amoncelees ont_dis- 
paru, mais les substructions se voient encore. Derriere la 
st^le s’allongent et se rejoignent deux murs lateraux, de 
la hauteur d’un m^tre environ, sur lesquels des dalles etaient 
poshes, qui formaient un plafond d’allees couverte. |*our un 
mort etendu la hauteur d’un metre etait suffisante. Pour 
des gens en vie il aui^ait fallu un peu plus. 

D a certainemcnt existe, pour des vivants, des demeures 
semblables, des sortes de grottes artificieUes. Dans les pays 
ffoids oh la cabane de feuillage est insuffisante, on a fait des 
tumulus habitable. « Le premier architecte, dit Gabriel Le- 
roux, precede encore a la mani^re d’un troglodyte. N’ayant 
pas trouve de grotte naturelle ou de coteau fa,cile a fouiller, 
il 6Mve un tertre pour le recreuser ensuite... Au premier si^cle 
de notre ^re les paysans phrygiens pratiquaient encore ce 
mode tres simpliste de construction. Ils ^levaient, nous 
dit Vitruve, des tertres arrondis et ils 6vidaient ensuite tout 
I’int^rieur » *. 

Cette maison tr^ primitive, grotte co/isfrmVe, fut cOnser- 
v6e pour les morts, alors que depuisties slides elle etait aban- 
donnSe par les vivants. 

La stde sarde, le type le moins evolue de stde que nous 
connaissions, nfontre la fagade d’une pareille maison : une 
haute porte de pierre. « Car c’est bien, dit G. Leroux, line 
" facade d’6difice que veut representer la haute stele mono- 
lithe dressfie sur leiront du tombeau. EUe a toujours la forme 
d’un fer a cheval ; du c6t6 ext6rieur elle est omee h mi-hau- 
teur d’une saillie transversale pareille h un linteau. A sa 
base, au ras du sol, une petite ouverture est mtoagee pour 
introduire des offittmdes dans la fosse ou pour % verser des 

1. Perrot elQapiez. Hidoire de Vart, tome IV, Paris, 1886, p. 55-58. — G. Leroux, 
Les ongines de tMifiee la/podgle, Paris, 1913, p. 11-13. 

2. G. Leroux, op. laad^ p. 21-22, citant Vitrup. II, 1, 5. 
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libations. Cette dalle est dresste comme un panneau peint, 
un decor de tMatre fait pour donner I’illusion d’un Edifice 
vu de face » K 

Dans la suite de revolution, la pofte et la maison, la stele 
et le tumulus, perdirent leur relation etroite, leur rapport 
orgauique, et se developp^rent chacun k part. Pourtant 
ils resteent assod^. La od Ton trouve la stde funeraire on 
pent sou^fonner le tumulus. Ils sont visibles tous deux. Tun 
derriere I’autre, sur les 16cythes blancs attiques. 

Au V® et an vi® siecle, aux sorties d’Athenes du c6te de 
I’Occident, oil les stdes funeraires daient si nombreuses, 
on faisait sur les tombes d’etonnants amas de terre. Solon 
ayait' rendu inviolable tout tumulus (rj;x5i'/), comme toute 
stele {monumentum aut columnam) Apres lui une loi 
avail autorise seulement le tumulus deve par dix hommes 
en trois jours et avait defendu de le stuquer et d’y placer des 
hermte ®. Jusqu’au temps de Lucien les necropoles se dis- 
tinguaient de loin par leurs amas de terre leurs 

stdes, et (importation egyptienne tardive) leurs pyrami- 
des *. Les tumulus, soudes les uns aux autres, avaient forme 
a Athenes, des le iv® siecle, ces enormes terrassements que 
devSient soutenir, le long des chemihs, des murs de cinq 
a sept metres de haut. 

Par rappoft au tumulus, la stde avait garde la situation 
d’une porte. EUle n’etait pas placee au-dessus de la tombe, 
mais en avant d’elle, sur le bord du mur, a la limite de la 
tombe du cote du chemin. Devant la stele comme devant 
une porte on venait communiquei* avec le mort. Devant 
elle, non sur la tombe, on apportait les offrandes. Sur elle 
on versait les libations d’eau, de lait, de miel bu de vin, on 
vidait les fioles d’buile et de parfums ‘. 

1. Leroux, p. 12-13. 

2. CSeeron, D^egib., II, 26. , • 

3. Ibid. 

4. Lucien, Charon, XXII. 

5. DUiionn. des Antiq., s. v. Punas (Licrivain). Les r^Krences aux textes classi- 
quM sont dmmfes. Un vase du Louvre est reproduil oil se voient deux femmes qui 
vid«it des Idcjrtbes SOT les de^rds d’une stfele. 
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La petite ouverture qui existe au bas de la st^le sarde et 
par oil les libations pouvaient couler jusqu’a la tombe a dis- 
paru, Mais elle s’est d6velopp6e de son c6te en une sorte 
d’autel creux, dans lequel on versait les liquides destines 
au mort A Myc^:nes on a trouve, distinct de la stele, un mas- 
sif rond, en pierres, perce d’un trou circulaire qui communi- 
que avec la tombe A I’epoque du Dipylon, au-dessus de 
la tombe, 6tait place un grand vase de terre-cmite, dont, 
primitivement, le pied 6tait creux. A I’^poque classique le 
sommet du tumulus est quelquefois couronne d’une loutro- 
phore*. HabitueUement le vase funeraire s’est transforme 
en un grand lecythe de marbre plein qui prend place a cote 
de la st&le, ou qui est sculpte sur elle, ou encore qui se subs- 
titue k elle. 

n y a bien des indices qu’a I’epoque hellenistique encore 
les Grecs concevaient assez clairement la stMe comme ime 
porte. Le Mus^e de Constantinople conserve une riche col- 
lection de stales fun^raires grecques en forme de portes *. 

En tout cas ils y sentaient bien une borne sacree. Mate- 
riellement la sttle marquait la limite du tombeau. On a 
trouve un lecythe funeraire de marbre plein, tenant h^u de 
st^le, qui porte I’inscription : 6pd; *. 

La stele n’^tait pas seulement la borne et la marque d’une 
proprifete privee. Elle etait surtout un signe spirituel 
un signal monitoire. Derriere elle s’etendait un terrain res- 
pectable et dangereux ou Ton etait expose a d’obscurs ma- 
IMices. En passant pres d’un tombeau il fallait garder le 
silence. La stele, avertissait que, de ce point, on quittait la 
route banale, profane. Un pas de plus, on entrait dans un 


1. Poulsen, Die Dip^tmgraeber und die Dipglonnasen. 19(^. — Voyez aussi CEko- 
nomos, De proptstomnn rteeplaadis sepulchralibus, Ath^nes, 1921. 

2. Perrot et Cbipiez, tome VI, p. 321-326 et fig. 101-104. 

3. DicUonn. des Antiq^ fig. 33-45. 

4. Salle III. — Voyez Farticle de Ch. Picard {Revue de Vart ant. et mod., sept.- 
ocL 1921, p. 166) important pour I'^poque classique. 

5. Journ. Melt. Stud., 1906, p. 232, ciU par £. Calten. Did des Antiq., s. y. 
Sepulehmm, p. 1226. 
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domaiiie different, ou le mort exer^ait une puissance redou- 
table. 

D’autre part elle etait une borne pour le mort lui-m6me. 
Les ames des morts non ensevelis vaguaient partout a I’aven- 
ture, malheureuses et malfaisantes. C’est le sort affreux'qui 
menace Astyanax, si les honneurs funebres lui sont refuses \ 
Mais la stele arrete le mort vagabond, le fixe, lui donne un 
point d’a^pui. Oreste craint en tout lieu les Erynnies, mais 
il a peur surtout de voir le tombeau de sa mere ; il y craint 
sa mere elle-m€me « car elle lui etait ennemie » *. 

En regie generale, le mort ne depasse pas sa st^le. Par elle 
il est detourne de se meler plus avant a la societe des vivants 
dont il n’est plus membre, Et c’est de la qu’il part pour le 
pays etrange des morts. 

Les lecythes blancs attiques montrent la barque de Cha- 
ron qui aborde a la stele comme au mystique embarcadere. 
de Tame La barque vient chercher la son leger chargement. 
Les morts qui n’ont pas de tombeau doivent, selon Virgile, 
attendre cent ans k voleter avant que la barque de Charon 
puisse les prendre *. 

Ada stele est done le depart pour le monde mal connu et 
inconsistaiit des ombres. Et Ton peut dire que ce monde-la 
s’etend jusqu’a la stele et la touche. Car sou vent, sur les 
lecythes blancs, le mort est represente devant la stele comme 
un bienheureux qui joue divinement de la lyre ®. Il est deja 
dans le royaume ineffable oh toute distance est abolie. 

En resume la stele est un poteau-frontiere entre deux 
mondes : la tombe, ou le mort gatde un point d’attache- 
par ce qui subsiste de ses cendres, et le pays mysterieux 
d’outre-tombe ou son ame est agregee h la societe des Stres 
invisibles. 

1. Euiipide, Tiwtdn 730^733. , 

2. Enilpide^ Orest., 798. , ’ _ 

3. E. Pettier, Les Uegthes Hanes attiques, PariSr 188^ p.'36, 37, 38, n» 13, lAt 
19, 20. 

4. VlrgUe, Aen., VI, 329. 

5. A. Delatte, La mmUpie da tombeau dans VantiquiU, in Beu. archdol^ 1913, I, 
p. 318-332. 

T* StaXEa — t, XYUU 
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Telle 0st la signification essentielle de la stele 'funeraire 
grecque. Mais des idees accessoires sont venues compliquer 
rid^e principale. 

L’idee de borne a ete pouss^e quelquefois jusqu’^ eelle 
d’herm^ss. En ce cas la stele prend la forme quadrangulaire 
qui caracterise les pierres consacrees R Hermes ’EviS'.ic, 
IluXa?*?. En Attique oette forme est exceptionnelle. 
Nous avons vu qu’une loi interdit les herm^s sur les* tombes. 

Aux temps tr^s anciens ou I’autel oreux se detacha de la 
stHe, on chercha quelquefois une utiUte pratique a la haute 
pierre dressee. On y attaoha I’animal dont le sang devait 
cooler dans Tautel creux et de IR dans la tombe. On y lia en 
particulier le vigoureux taureau noir qui ^tait la victime 
typique du sacrifice funeraire. 

La st^le tendit alors a prendre la forme d’une colonne 
in^branlable. Dans Homere I’image de la stele funeraire est 
liee I’idee d’inebranlabie. Automedon excite vainement 
les chevaux de Patrode : ils restent immobiles « comme la 
stele qui se tient sur le tumulus d’un homrae ou d’une femme' 

En m^me temps la stele revfitit le caractere sacre qu’a, 
en tout pays, le poteau oil est liee la b6te du sacrifice : I’aeitira 
semitique*, le ydpa vedique’, la stele chinoise primitive*. 
Sur le sarcophage oretois de Haghia Triada le taureau fan6- 
raire est immole devant deux pieux sacr^s, surmontes de la 
bipenne. 

A I’epoque classique Timmolation du taureau noir, inter- 
dite k Ath^nes par une loi de Solon, avait disparu du culte 
des morts ordinaires. Mais eUe s’etait conservee' dans le 
culte des h^ros ou des morts h^rolses. Les Thessaliens en- 
voyaient chaque annee un taureau noir en Troade pour fitre 
immole sur la tombe d’Achille K Un taureau noir etait saeri- 


1. Ik XVli 431, qt /t, Xm. 437. 

2. R. South, The religion of the Semites, 1894, p. 187, n. 1. 

3. H. Hubert et Maiis% M&anges d'hid.oire des rdigions, 1909, p. S7-3S, 

4. V. Segai^ S&its, P£Ur Panik 1914, 

5. Pliilostrat«, Herelca, XX, 25 sq. 
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fi6 tous.les ans a Plat6es sur le tombeau ties soldats morts K 
A Messine, sur le tombeau d’Aristom^pe il y avait une co- 
lonne. « On amene, dit Pausanias, le taureau qui doit 
saciifie : a peine se sent-il attache k la colonne qui est sur le 
tombeau que, sauvage encore et non accoutum6 a de tels 
liens, il cherche a s’echapper. Si, en se debattant et en sau- 
tant, il ebranle la colonne, les Messeniens en tirent un heureux 
pr6sag^. Ils se croient au contraire menaces de quelque 
malheur lorsqu’elle reste immobile » 

En Attique la st^le-colonne n’est pas rare. L’une a ete 
trouv6e en place au cimetiere de I’Eridan. Elle est dorique, 
haute de 2 metres 36 

A la lumiere du texte de Pausanias on pent la rapprocher, 
pour rinterpretation, du magnifique taureau de marbre, en 
posture de defense, qui est encore en place sur une autre 
toinbe du cimetiere athenien*. Les deiix monuments peu- 
vent repf^senter, chacun a sa fagon, I’antique sacrifice fun6- 
raire. L’un est le pieu sacre, I’autre est I’image de la fi^re 
victime. Ils expriment Tun et I’autre un rite tr^s solennel 
qui, en fait, est sorti de Tusage, mais qui est ainsi rappel6 
e^symboliquement accompli. 

A la rigueur la st^le-pieu n’avait pas besoin d’etre tr^s 
haute. EUe pouvait se reduire a une colonnette basse, fichee 
en terre, ayant pres du sommet une simple moulure, eomme 
pour retenir la corde ®. Quand I’edit draconien de D6m6trios 
de Phaldre, a la fin du iv« siecle, supprima brutalement toute 
la sculpture fundraire et reduisit les monuments des dme- 
ti^res au plus strict minimum, ces colonnettes (columellae) 
furent presque seules autorisees. On les trouve par centaines 
a partir de cette epoque. 


1. Plntaiqq^ Aristide, 21. , 

■ 2. Paasan., IV., 32, 3. * 

3. Conze, pi. CCCLXX. — Dictionn.des Antiq., fig. 6320. VoyezM.CoUigoon.X.e« 
statues fundraires dans I’art grec, 1911, p. 37-41, §7-98. 

4. Bffidaia-, Dee Friedhof am Eridanos, fig. 49. — Cc^gpon, Les statues pmd- 
rants, fig. 154 et 155. 

5. Voir par exesqile Brfickner, fig. 51. 
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Pour avoir ete associee, de diverses fagons, au sacrifice 
funeraire archaique et pour avoir servi, en particulier, a pre- 
senter au mbrt le taureau fort et sauvage qui lui etait des- 
'‘tine, la st^e est devenue plus qu’une borne sacree, presque 
un autel. C’est peut-6tre pour symboliser le sacrifice ancien 
qu’on y attachait des bandelettes, rouges ou violettes comme 
le sang, ou noires comme la victime. La stMe en est toute 
ligottee en certaines images qu’on voit s'ur des iecythes 
blancs. Ces bandelettes aux noeuds magiques etaient nouees 
autour de la stde. On y suspendait quelquefois les lecythes 
et les offrandes que I’usage avait substitues aux victimes 
animales K 

Une autre signification enfin, plus religieuse encore, pres- 
que theologique, a ete prise par la stele dans les pays grecs 
que I’influence de I’Asie a touches. La stele attique, issue, 
de la st^le ionienne, s’.est couronnee de curieusdS palmettes 
et de toute une strange floraison. parce qu’eUe a rivalise avec 
I’arbre sacr6 asiatique, avec I’arbre de vie 

L’arbre de vie est bien connu des theologiens. A Tprigine 
du monde, il etait au milieu du paradis terrestre et a la fin 
du monde, selon 1’ Apocalypse, tout un vt rger d’aihres jde 
vie croitra de part et d’autre dn torrent de la Jerusalem 
nouvelle *. L’arbre de vie veut dire immortalite. Si I’homme 
avait pu manger de ses fruits, il serait immoftel. 

Son urigine est probablement baby Ionienne^. 11 a ete 
rapproche de I’arbre magique si souvent represente sur les 
monuments et les cachets assyriens. Ce dernier est un arbre 
conventionnel, irreel, fantastique, dans lequel on ’ retrouve 
surtout un palmier stylise, bien qu’il semble parfois composb 


- 1. Vtfyex E. Pettier, Les licythes blancs, p. 18. ■ — Collignon et Couve, Vases 
peUts du. Musie d^ABdnes, Index, p. 707 (76 repr&entations de steles avec des 
bandelettes). A. de Ridda, Vases peints de la BibliolMque Nationale, n« 502-505. 

2. VoyezHfflnolle, Jten. dnA, juilletdOlO. * 

3. Apoc,, XXI]^ 2. Voyex L’ Apocalypse, traduction du poSme pai P.-L. Couchoud, 
Parish 192% p. 126. 

4. Jo^as, Das alte Testament an LieUe des alien Orient, p. 99. — Hoiomel, 
Gnmdriss d. Geogr. nnd Geseh. d. alien Orient, p. 276. — En sens contraire : Dhonnei, 
Choix de texles rdiguax assyro-babgloniens, Paris, 1907, p. 98. 
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de fragments appartenant a diverses esp^ces de plantes. 
L’element caracteristique est la palmette quite termine.«La 
tige, qui fait songer a une colonne ionique richement d6cor6e, 
est couronnee d’une palmette... Des deux cotes se ddtachent 
symetriquement des branches qui portent leur extremity 
des fruits coniques ou des feuilles en dventail. Quelquefois 
les bouts des branches sont relies par des bandelettes qui 
forment un lacis de I’efiet le plus gracieux K » 

II est possible qu’en 6haldee, a Torigine, ce motif v6g6tal 
ait represente simplement le dattier, feconde par des gfenies. 
En Assyrie, oil la datte ne murit pas, il prit surement un sens 
relfgieux. II est toujours associe a des sujets religieux. II est 
souvent surmonte du globe aile ou d’un autre symbole divin *. 

Le motif se repandit dans toute I’Asie anterieure. II fut 
adopte par les Grecs d’lonie. On le reconnait sans hesitation 
sur des chapiteaux de pilastres a Pri^ne et a Didymes *. 
D’lonie il passa en Attique et parvint peut-6tre jusqu’^ 
Delphes, si c’est lui qui donna naissance k la colonne veg6- 
tale, surmontee d’une statue,, du type de la c616bre Colonne 
aux danseuses 

Il fut applique a la stele funeraire dont il transforma tout 
le %ommet. Le rapport entre le couronnement des steles 
attiques et le motif assyrien de I’arbre sacre a et6 vu par 
P. Gardner ® et par Dconna ®. Homolle a remarque que cer- 
taines steles funeraires reproduisent Jusqu’au bas le motif 
de la colonne vegetale 

La stMe resta porte par le bas et devint arbre par le haut, 
arbre feerique, arbre surnaturel. Elle tendit h s’allonger 


1. Goblet d’Alviella, La migralion des sgmboles. Paris, 1891, p. 149-150. 

2. Goblet d’Alviella, p. 151, 175-178. — Lagrange, Etudes sur les religions simi- 
tiques. Paris, 1905, p. 170-171. 

3. Par exemple Rayet et Thomas, Milet et le Golfe latmique, pL XVII, n" 5 et 49. 

4. D&nna, Dt quelques monuments inspires du type oriented de Varbre saeri, in Rev. 
de I’hist. des relig., 1914, II, p. 51-54.. Voyez Homolle. La colonne d^Acemthe, in 
Bull. corr. hell., 1908, p. 205-235. 

5. P. Gardner, Sculptured tombs of Hellas. London, 1896, p. 120, fig. 41 eL42. 

6. Deonna, article cite Rev. de I’hist. des Relig., 1914, II. p. 54. 

7. Bull. corr. hell., 1908, p. 220, flg. 10. 
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pour porter plus haut son panache vegetal. On y reconnait 
la palmette t^ique. Des volutes s’y mSlent, parfois des feuil- 
les d’acanthe. Au-dessous de cette palmette tres ornee, de 
ce bel anthemion, sur le devant de la dalle et quelquefois 
sur les petits cotes, deux ou quatre rosettes stylisees repre- 
^ntent sommaireiuent les branches laterales de I’arbre 
' saa-6 (fig. 3). On dirait que la vieille porte de pierre est arrfitee au 
milieu de sa metamorphose en arbre. Ainsi dans I’Attique 
sfeche et deboisee les hautes steles des cimetieres templa- 
Qaient en quelque faQon les grands arbres reels, cypres ou 
peupliers noirs, qu’on voyait si souvent sur les tombeaux 

et qui figuraient peut-gtre eux aussi 
le tres antique arbre de vie. 

Quand un symbole emigre au loin, 
il est difficile de savoir ce qu’il em- 
porte du mythe primitif auquel il 
etait associe. Quel sens pouvait garder 
en lonie et en Attique I’arbre sacre? 
On pent croire qu’il restait vague- 
ment lie a I’id^e d’immortalit^ ou, 
du moins, a I’idee de la transforma- 
tion de I’etre mortel en un etre inr/i- 
sible et aile. En Assyrie, au-dessus de 
I’arbre vole souvent un globe divin. 
En Attique, dans I’anthemion une 
figure est quelquefois engagee. Quel- 
quefois aussi la stele est surmontee 
de I’oiseau de Tame, la sirene. Grace a la stMe arborescente, 
le long d’elle en quelque sorte, une merveilleuse eclosion est 
hfitfee. A 'son pied, le corps acheve de se dissoudre. A son 
sommet se ddgage I’Stre nouveau, immprtel, I’oiseau invisible 
et musicien \ 

Porte, borne, pieu sacre, arbre de vie, toutes les signi- 
fications complexes ^de la stele se resument en celle de repo- 
soir de I’ame. Sur la stele ou pres d’elle I’ame a sa residence 

1. Voyez Deonna, article cit^, p. 54-60. 
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propre, son sejour myst^rieuxj Platoh assurfe qu’atifour 
des tombeaux on a.vu apparaitre des anies en fotoe d’om- , 
bres Cette idee n’est pas contradictoire avdc celle d’'un 
sejour comipun des morts, car les demeures mystiqUeB he 
sont pas dans I’espace. Les dieux sont a la fois sur I’Olympe 
et dans chacun de leurs temples. De mfime le sombre Had^s 
affleure a la stele. L’ame, oiseau subtil ou figurine impend^-, 
rable, babite dotlc Isk, eh corrtpagnie d’autres ames, en com- 
pagnie des dieux severes, souverains de la cite des morts. 

L’erection de la stele est le dernier acte par quoi se ter- 
mine le drame liturgique des funerailleSs 

II s’est agi de faire sortir le mort avec-bonneur de la so- 
ciete des hommes et de le faire entrer, avec honneur aussi, 
dans son nouveau groupci C’etait pour lui un passage eriti- 
que, analogue a celui de I’initiation et a celui du mariage, 
plus grave encore 

On i’a comble d’abord de tout ce que la vie terrestre peut 
avoir de beau et de glorieux^ On I’a baigne et parfum6. On 
I’a vfitu magnifiquemeiit. On Ta couronne comme un vain- 
queur. S’il etait celibataire, on a proc6d6 a son mariage. 
On I’a vante jusqu’a I’hyperbolei On lui a de tous c6tes 
ajjporte hommages, mets et presents. Ainsi on a proclam6 
qu’un personnage tres important quittait une societe ou il 
etait extrSmement honore. C’etait dire I’accueil qu’il m6ri- 
tait dans la societe nouvelle oil il entrait. 

Puis on a depose son corps dans la fosse fangeuse ou d’obs- 
curs demons carnassiers sont charges de devorer ses chairs. 
On a pU accelerer cette decomposition necessaire en le pla- 
§ant sur uri bucher, ou le feu en un instant a consomme 
toute pourriture. 

Maintenant que ses os sont purs et depouiMs, il peut 
quitter la terre, definitivement. L’erection de la stele de 
marbre, porte sacree, arbre immortel, est le dernier devoir 

1. Phaedon, 30. ^ 

,2. Voyez H. Hertz, ContriMion & V etude ifuite reprisenbdion collective de ta mart, 
in Annie SocUdogique, 1907, p. 50-66, et A. van Gennq), Les rites de passage, 
Paris, 1909, chap. vm. 
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que lui rendent les siens. II aura d^sormais une sainte demeure» 
un mystique perchoir, un montoir vers I’au-dela, une place 
bien a lui dans le royaume des invisibles et dans la liturgie 
silendeuse des heureux. 

Ill 

Des dieux peuvent-ils figurer sur la st£le ? 

Telle que nous avdns essay6 de la comprendre,* la stde 
funeraire est un monument reli^eux qui a sa raison en soi, 
qui se suffit 4 lui-m6me. EUe n’a pas pour objet principal 
de porter le nom du mort. Souvent en effet, eUe ne le porte 
pas, A Sparte une loi de Lycurgue interdisait de mettre le 
nom du mort sur les sides fun6raires, sauf pour les pr6- 
tresses ou pour les soldats morts A I’ennemi K 

Le relief sculpt6 n’est pas plus n^cessaire que le nom 
grav6. Toutefois il est beaucoup plus ancien puisqu’on le 
trouve d6j^ sur les stdes royales de Myc^nes. Deux ou trois 
stales connues,sont sculptees sur les deux faces. Mais I’usage 
presque constant 6tait de sculpter ou de peindre une face 
seulement : celle qui est tournee vers le dehors, le cote exte- 
rieur de la porte, qui regarde vers les passants et qui ouvre 
aussi sur I’autre monde. 

Les images qu’on y sculpte ou qu’on y peint peuvent-elles 
fitre des sujets religieux? Avant m6me de les regarder, on 
peut tenir la chose pour possible. La stele a essentiellement 
une signification religieuse. Sans doute 4 I’epoque attique, 
le. v® a^cle dej^i, la religion perdait tons les jours du ter- 
rain, gagne par Tart. Mais les choses qui touchent aux morts 
sont les plus traditionnelles de toutes. Et Tart pent traiter 
un sujet religieux dans un esprit nouveau, laique en quelque 
sorte, sans en changer pourtant le sens original. II serait 
done naturel qu’on edt figure sur les steles funeraires les fitres 
divins qui regoivent^e mort, qui le tiennent en lent puissance 
et qui sont maitres desormais de sa destinee. 

1. Plutarque, Lgeurgtie , 27. 
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Ce n’est pas une simple vue de I’esprit, II y a des.cas pre- 
cis oil Ton peut s’ assurer qu’une stele fundraire offre I’image 
ou le nom d’une divinite a qui elle est sp6cialement d6di6e. 

Au Musee de Constantinople, la st^e fameuse trouvfie k 
Dorylee, mais qui vient de Cyzique, st^le ionienne du vi® si^ 
de, a une signification fun6raire non douteuse *. C’est une 



des tres rares steles dont les deux faces soieiit ornees de 
reliefs. Le revers montre un cavalier et, plus has, un person- 
nage conduisant un char, sujets frequents dans les reliefs 
funeraires. Sur la face principale est sculptee, avec un art 
delicat et adroit, une divinite bien connue. C’est la grande 


% 


1. G. Mendel, Catalogae des sculptures grecques, romaines et bgzantines, Constan- 
tinople 1914, II, p. 230-234. — G. Radet, Cgbibi, Bordeaux, 1909, fig. 2. — S. Rei- 
nach, II, p. 165, n” 1, etc. 
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deesse asidtique, souveraine des bMes fauves, d’origihe peut- 
€tre sum6rienne^ qu’on appelait Cybebe a Sardes et qui est 
devenue Cyb^le (fig, 4). 

D'uHe main negligente elle donlpte un lion. Vetue du chi- 
ton d’lonier ecmronnee d’une tiare, elle vole puissamment, 
ailes eplOyeeSi C’est ellcj la haute deesse, qui est sur la st^le 
le sujet principal. 

Est-elle la pour proteger la tombe? Sans doute. Une ins- 
cription bilingue, lydo-arameenne, trouvee recemment a 
Sardes et qui date d’Artaxerxes (debut du iv® siecle avant 
notre ere) met la tombe d’un Lydien sous la protection de 
I’ArtemiSi^’Ephese et de Coloe, toutes deux incarnations de 
la vieille deesse, maitresse des fauves (-:t v.i Or,po><) 

On pent penser aussi que le role de la Grande Deesse ne 
se borne pas la. Maitresse universelle de la terre et des morts 
elle est, comme ailleurs D6nieter, la puissance redoutable 
dont le mort, humblement, doit se concilier le bon vouloir. 
Elle protege la tombe, elle protege aussi le mort. 

La stele de Cyzique permet peut-^tre d’interpreter une st61e 
attique contemporaine. Je veux dire la belle stele peinte qui 
a ete trouvee a Velanidezza pres de Marathon et qui est au 
Musee d’Athenes D’apres les caracteres de I’inscription elle 
est du vie siecle. Elle fut erigee par Semon pour son fils 
Lyseas, mais ce n’est pas Lyseas qu’elle parait represfenter. 

Elle se divise en deux registres inegaux. Au bas, dans un 
etroit espace, court un petit cavalier, comparable a celui 
de la stele ionienne. Tout le reste de la surface est occupe 
par un grand personnage hieratique, drape avec majeste, 
qui tient solennellement ses attributs : d’une main'un can- 
thare, de I’autre un bouquet d’epis* 

II parait difficile de ne pas reconnaitre dans ce personnage 
de grande taille une divinite chthonienne, donnant a son gre 
le \an et le ble, du type de>ee Dionysos tr^s antique a qui 
» . . 

1. Joam. Hell. Stud., 1919. 

- 2- Mus^e d’Athtoes, n® 30, Stals, p. 11. Come, n® 1, pi. L — P. Girard, La Pein- 
twe antique, p. 142, flg. 77, etc. 
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etaient consacres deux jours sur trois de la grande fSte annuelle 
des morts, les Anthesteries. Ce Dionysos-la, venu en Attique 
aussi anciennement que Demeter, Mait maitre du sol fecond, 
maitre de la grappe et de I’epi, de I’aire et du pressoir. II 
tenait a bon droit le canthare et le bouquet d’epis. Et c’etait 
lui qui dans les profondeurs souterraines gardait la troupe 
ailee des Keres. 

Une fois par an, avec les premieres fleurs, il sortait a la 
lumiere pobr epouser la basUissa et les ames des morts sor- 
taient avec lui. Apres la fete on criait aux ames : « A la porte, 
les Kires ! Les Anthesteries sont finies ! ^ » ' 

Un tel dieu a qui I’essaim des ames faisait cortege etait bien 
a sa place et justement honore sur une stele funeraire. Comme 
la Grande Deesse d’Asie, il protegeait a la fois la tombe et 
le mort. - 

En Thessalie, dans toute la vallee du Pence, se rencon- 
trent des stales funeraires qui sont formellement dediees 
k un autre dieu des morts, Hermes Chthonios. 

Elies portent I’inscription 'EjiAisj XOjv-iu, datif dialectal 
qui est remplace plus tard par le datif commun X0sv(ip. 

Vingt-deux steles funeraires portant cette inscription ont 
ete trsuvees a Larissa, d’autres- a Crannon, Trikka, Phalanna 
Gonnos, Oloosson Quelques-unes portent aussi en relief 
I’image du dieu sous forme d’un hermes 

Il est done certain ici que la stele est offerte non pas au 
morts, mais a un dieu en faveur du mort. Comme dit Colli- 
gnon, a prOpos d’autres monuments ; « Hermes est en quel- 
que sorte le maitre du tombeau. C’est lui qui y fait accueil 
au mort pour le conduire dans les regions infernales *. » 
Hermes Chthonios n’est pas localise en Thessabe. En Atti- 


1. Voyez P. Foucart. Le culle de Dionysos en Attique (Mem. de I’Institut, 1906, 

II p. 107-138). — Jane Harrison, Prolegomena, 3' edit., Cambridge, 1922, p. 32-76. 
Themis, Canibrid^, 1912, p. 275-294. , * 

2. C. I. G., vol, IX, pars II. Inscriptiorves Thessatiae (O. Kem). Berlin, 1908. 

3. Musee de Larissa. C. I. G., IX II, n«“ G87, 698, Ti5, 841, 881, 999. 1000. Pha- 
lanna, n® 1266, Azores, n® 1316. • ' 

4. Les statues }uneraires, p. 46. 
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que, il est un dieu de tres viedle roche, peut-€tre le plus ancien 
dieu funeraire. C’est a lui qu’etait consacre le rituel du troi- 
sidme jour des Anthesteries, qui est probablement le nayau 
primitif de la ffite des morts. 

Rituel trte simple qui ne suppose ni temple, ni organisation 
sacerdotale, Chaqu§ famille athenienne faisait cuire pen- 
dans la nuit, datis une marmite, des graines de toutes les 
sortes et les offrait k Hermes Chthonios (peut-Stre d 
Dionysos aussi), k TeJiclusion des grands dieux olympiens. 
« Les aliments cuits dans la marmite, dit P. Foucart, n’etaient 
pas un repas directement destine aux morts, mais, ce qui 
n’est pas la meme chose, une offrande que chaque famille 
faiSait a deux divinites des enfers, a I’intention des morts >. » 
Dans ce rite, Hermes Chthonios apparait comme un maitre 
supreme des morts. 

. A Platees, on faisait chaque annee pour les soldats morts 
le sacrifice archaique du taureau noir. Ce sacrifice etait 
oflert k Hermes Chthonios (et a Zeus qui est un nouveau' 
venu) *. Ici encore le souverain des morts parait 6tre Hermes 
Chthonios. 

Hermes Chthonios n’avait pas de temple a Athenes, etant 
d’une 6poque oil les dieux s’en passaient. Mais il avdit sa 
statue dans le temple des Eumenides, au pied de I’Areopage, 
devant une antique ouverture des enfers. A droite et a 
gauche de sa statue se trouvaient ceUes de Pluton et de 
Ge *. 

Hermes Chthonios est invoque, entre Ge et Pluton, par le 
choeur des Perses qui prie les saintes divinites chthoniennes 
de laisser remonter Tame de Darius *. Il est invoque aussi, 
au premier vers des Choephores, par Oreste et un peu plus loin 
par Electre, qui le prennent a temoin de la mort sanglante 
de leur pere Agamemnon et le supphent d’en etre le ven- 

1. P. Foucart, Le mite deDiongsos en Attique, p. 138. 

2. Plutarque, Aristide, 21. — Voyez Eitrem, Hermes und die Todten, 190!). 

3. Pausan., I, xxvin, 6. 

4. Eschyle, Pers., 628-630. 
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geur C’est Hermes Chthonios, en effet, qui attrape I’homme 
a sa mort. 

En coupant le cheveu d’or de son pere, le cheveu qui 
assurait a Nisos Fimmortalite, Scylla le tue, c’est-a-dire le 
livre a Hermes : « La perfide ehontee avait surpris son pere 
pendant le sommeil et Hermes le saisit, y.v-iyi'iv. Se v.v *. » 

Ayant I’anivee des nouvelles divinites funeraires, d’Hecate, 
de Demeteff, de Pluton et de Persephone, I’empire des morts 
appartint a Hermes. Les nouveaux dieuxle subordonn^rent 
et ne lui laisserent que le role modeste de conducteur des* 
ames, de Psychopompe. Mais les vieux rites garderent les 
traces de son ancienne souverainete. II y avait eu un temps 
ou Hermes'ne prenait pas les ames en charge pour le compte 
d’autrui. II les possedait lui-mSme. II etait, au sens le plus 
plein, Herm^ Kixzysc, Hermes Possesseur, epithdte rituelle 
qui, avec un sens., altere, s’est conservee dans les tablettes 
imprecatoires Le scoliaste d’Aristophane nous avertit 
de reconnaitre Hermes Chthonios dans le passage de la Paix 
oU Trygve dit a Hermes ; « Laisse Cleon aux enfers, il n’est plus 
a nous, il t’appartient ! » *. ' 

On ^’a pas trouve en Attique de stele funeraire portant 
rinscription : 'EpiA^ XOsvup. Mais je donnerai plus loin mes 
raisons de penser qu’une serie importante de stHes attiques 
representent justement ce dieu. L’inscription a pour substitut 
la sculpture. 

En Asie-Mineure on a trouve des steles funeraires qui sont 
d^diees par une inscription a d’autres divinites encore : a 
Hecate Soteira, a Zeus Bronton ® et, si une correction de 
Furtwaen^er est exacte, a Hades ®. On pent les rapprocher 

1. Eschyle, Chotph., 1 et 136. Voyez P. Mazon, Le premier vera des Choiphores, 
Reo. des Et. greeques, N® du Cinquantenaire, 1921. 

2. Chodph., 622. 

.. 3. C. I. G., Ill, 3,*n» 93, 100 (ligne 5). — Hermte Chthonio^ est un des dieux dont 
le nom revient le plus souvoit dans les defixiones (G L G„ III, 3, n®* 83, 105, 106, 
107, etc.)i 

4. Aii^ph., Pax, 650 et scolie. 

5. Mendel, Catalogue, II, p. 232. 

6. Fuitvaen^er, La Cotteetion Sabouroff, p. 33. 
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des tombeaux romains qui portent uniformement une d^di- 
cace collective a des divinites funeraires anonymes : Dis 
Manibus. 

En Grtee, la collectivite divine qui correspond peu pres 
-aux dieux Manes est la troupe des 
oiseaux deJ’ame, Keres, Harpyies ou 
Sirenes L’ equivalent plastique de 

la dedicace inscrite : JDiS Manibus, 
ce sont par exemple les Harpyies du 
c61ebre tombeau lycien du Musee 
Britannique. C’est aussi la Sirtoe 
qu’on voit si souvent au sommet des 
stales attiques.,. Elle repr^sente en 
resume la troupe a^rienne et plaintive 
6 laquelle un oiseau de plus est reuni. 
Quelquefois eUe joue de la lyre en- 
chantee®. Quelquefois elle s’arrache 
une tresse de cheveux » (flg. 5). 

Les Sirenes funeraires sont a ranger 
parmi les etres divins au sein de qui 
le mort est incorpor6 et dont Vimage 
est a sa place sur la stele funeraire. 
Le triomphe des nouveaux dieux de 
la mort leur fit perdre, comme a Her- 
mes Chthonios, leur ancienne ind^pen- 
dance. Elies passerent, comme sui- 
vantes, dans le cortege de Persephone, 
Elies devinrent ses compagnes de 
chant pendant sa vie terrestre et for- 
Fig. 5. merent le choeur de ses musiciennes 

aux enters «. 

* ' . 

1. Voyez Ck Der SeelaiDogd ia der cdten Litteratur und Kunst, Ldpzig, 

1902. 

2. Par ^mtple Conze, n® 74, pL XXXV, 1. S. Reinach, II, p. 41', n® 3. 

3. ito exonple Conze, n» 204, pL CLXXVIII. S. Reinach, II, p. 409, n® 3. 

4. Enripide, BiUm, 167-178. — ApoQonios de Rhodes, ArgonauL, IV, 896. — 
Ovide, MeUnmrpIu, V, 551 sqq. — Hy^n, Fatal., 141. 
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L’equivalent plastique de la dfedicace inscrite & Zeus 
Bronton est fourni, je crois, par une st^le attique du iv^ sWcle 
qui est restee inexpliquee « Ce monument, dit Stais, est des 
plus rapes en son genre. II est divise en deux plans superposes. 
Sur le plan inferieur figure, en relief, un vase en forme de 
loutrophore, ce qui fait classer cette oeuvre parmi les reliefs 
ftineraires. Dans le plan superieur se voit un homme (la tete 
manque ) *ou plutot un dieu, exactement dans I’attitude de 
notre Poseidon de Milo, tenant dans la main droite un objet 
qui ne saurait etre un trident, ni un sceptre, majs plut6t un 
foudre coname on le voit souvent represente dans les monu- 
ments anciens. La raison pour laquelle 
figure sur cette st^e une divinite pa- 
rait inexplicable » (flg. 6). 

Je crois bien qu’il faut reconnaitre 
dans cette image le Zeus fulgurant : 

Zeus Bronton, ou Keraunios. Nous 
savons que les gens frapp^s par la 
foudre etaient ensevelis a I’endroit 
mSme oil ils avaient et6 foudroyes*. 

Dans* les Suppliantes d’Euripide, 

Capan6e, frapp6 de la foudre de Zeus, 
est mis k part des autres chefs tombes 
devant Thebes. II est brflle separe- 
ment, paree que son cadavre est sa- fi;. 6. 

ere, iefjv v'xpo/*. Sur ees tom- 

beaux speciaux des foudroyes il etait naturel de graver soit 
le nom, soit Hmage de Zeus Bronton, de la divinite qui d’un 
trait instantane et terrible avait choisi sa victime ou son 
favoii et lui avait fait un sort a part entre tons les morts. 

De toutes famous, il me semble impossible de ne pas voir 
un dieu dans le personnage demi-nu, porteur do foudre, qui 
figure sur cetle stde funeraire. • * 

. 1. Musfe d’AUiines, no 931. Stai^ Marbres et bronzes, p. 126-197 et flg. S. R^_ach, 
II, p. 385, no 1. 

2. ArtAnidoie, OrUrocr^, 2, 9. 

3. Eur^ide, SuppL, 935. 
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Je preridrai pour dernier exemple la serie des reliefs fune- 
raires dont le sujet est une tr&s jeune fille, presque une fiUette, 
debout et tenant dans ses bras un canard ou une oie K 

On interprete g^neralement ce sujet en disant que ce sont 
les images de jeunes mortes qui aimaient particulierement 
les oies. Chacune sur sa poitrine tient sa preferee. Cela ne 
peut pas 6tre refute, car de ces mortes nous ne connaissons 
rien. • 

Mais nous savons par Pausanias qu’a Lebadee, sur les 
herds de la riviere Herkyna, il y avait un temple et dans ce 
temple « une jeune fille tenant une oie dans ses mains, itapBsvos 
Xijva i'/rptiSi h xat? */£p<rN. » Or cette jeune fille a I’oie Mait 
la deesse Herkyna, vieille divinite tres veneree a Lebadee 
et qui avait donne son nom a la riviere *, Elle partageait 
avec Zeus BasUeus les suprfimes honneurs. Quand Paul-Emile 
vint k Lebadee, il sacrifia a Zeus et a Herkyna *. La deesse 
^tait sans doute plus ancienne que le dieu, car, avant de 
prendre part un sacrifice bffert k Zeus Basileus, la cane- 
phore devait aller se baigner dans la source Herkyna*. 

La d^e^e Herkyna, dont le nom est apparente a Ipxos, 
la s barriere » (des enters) et TOrcus’ latin, 6tait une deesse 
funeraire. Elle ne sut pas preserver son autonomie. Elle fut 
associ^e a Trdphonios ®. Puis, de mfime que Hermes Chtho- 
nios, de m^me que les Sirenes, elle fut depossedee et subjuguee 
par les RouveUes mattresses des morts. Demeter et sa Fille. 
Elle passa pour avoir simplement fonde le temple de Dem^ter. 
Sa ffite, lesHerkynia, fut transferee a Demrter et sonnommSme 
devint une epithete de la deesse victorieuse : il y eut une D6ra^ 
ter Herkynia •. 

Pourtant, dans les vieux rites, elle garda un peu-de son 

1. Cmz^ n“,828,; 840. 878, , 

. 2. Fansan., IX, 39, 3. 

,iTtte-LIw,XIV,17. 

4 . I^itaiqae, Anuifor. ^orr., L - ' 

5. Pausan., Ibid. ■ 

. . 6. Tzetzes, SeboL in Lgeophron, 183. — Hesychio^ s. v. 'Epxuvix. Ctt4s par 

J.-G. Flaztr, Paasanba, V, p. 198. 
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^importance premiere et, dans le mythe mtoe, une personnalitO 
subalterne. Elle devint une compagne de jeux de Kore. 
D’apres Pausanias : « On dit que Herkyna, jou'ant avec la 
Fille de Demeter, tenait une oie qu’elle laissa involontaire- 
ment echapper. I^’oie s’envola dans une grotte ef se cacha 
sous une pierre. Kore, 'etant entree, prit I’oiseau qui 6tait 
sous la pierre. L’eau se mit couler dte que Kore eut enlev6 
la pierre ^et pour cela, dit-on, le riviere prit le' nom de Her- 
kyna » 

Ce petit mythe est destine expliquer pourquoi Herkyna 
tient une oie dans ses bras et pourquoi la riviere de Lebad^e 
s’appelle Herkyna. 11 saute aux yeux que Kore a 6te intro- 
duite aprte coup dans le mythe, et introduite assez gauche- 
ment, puisque la riviere ne prend pas son nom. Dans le 
, mythe primitif, c’e.st Herkyna eyideminent qui soulevait 
la pierre, qui faisait jaillir I’eau, qui prenait I’oie et la gardait. 
Cette oie, symbole. de la riviere, venait des enters ; elle etait 
arretOe par la pierre, II est possible qu’a L’origine Herkyna 
- -ait 6t4 cette pierre-1^ qui retenait cette oie-la. 

L’oie infernale voisiue avec le chien infernal dans les 
croyances primitives. Sur COie el sur le Chien, erl xw >«■ xw 
Otait un antique . et tres fort serment * qui devouait 
sans doute celui qui le pronon?ait aux puissances de mort. 
A.U temps d’Aristophane, on se moquait du devin Lampon 
qm continuait jurer par I’Oie (xijva) an lieu de jurer 
par Zeus. (Zij'w) *. 

II sufFit h notre objet que la d^sse a I’oie, Herkyna, ait pu 
conserver le role d’une deesse fun^raire, tantOt. a la place 
de Dimeter et de Kore, tantOt parmi la suite de Kore, parfois 
sous le nom mfime de DemOter, sa triomphante rivale.' II sera 
dte lors legitime de la reconnadtre dans la jeune fille a I’oie 
des st^es funeraires. ... 

1. PansaiL, K, 39, 2. 

2. SeM. d'Amtophane. Aves, 521. — Z4nobios, Paroemiogr., V, 81. — Sur I’oie 
intonale rsatachte aa culte d’Askl4pios, voyez J. Svoronos, Dgs Athener Natiorud- 
Mmeum, I, p. 297-323. 

3. Aristophaiie, Aves, 521. 
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Dans les Ksemples que nous venons de passer en rev^ 
i] y a presomption et parfois certitude qu’une divinity %Qre 
bien sur la st^le fun^raire ou que la stele est bien cdnsacree 
comme olfrandd k une divinitt. Les, cas ou la nt^ine inter- 
pretation est plauMble nous paraitront plus- nombreux si 
nous remarquons I’esprit gen^iral d5ns lequel sont traittes 
les images divines en Attique, au vi® et au v® siecles. 

La tendance est de ne plus distihguer les dieux de^ hommes . 
que par la taille et la beaute. Plus d’attributs encombrants, 
plus de symboles indicateurs, plus de costumes speciaux. 
plus de raideur revelatrice ! La beaute seule trabira le dieu. 
Telle est I’exquise nouveaut^ apport^e au monde. 

Dte le tresor de Siphnoa a Delphes, I’esprit nouveau se 
moiitre. Voyez, sur la frise du Parthenon, les dieux noncha- 
lants. Rien ne les distingue des hommes, si Ton ne prend garde 
qu’ils sont plus beaux et que, s’ils se levaient, ils seraient 
plus grands. On a pu les prendre pour des eupatrides K 
On reste embarrasse pour dire, de chacun, qui fl est. Faute 
d’attributs, il faut se decider selon de fines raisons de conve- 
nance qui telle place justifient la presence de tel d’entre 
eux. Grande perplexity pour Tinterpryte modeme ! Le fidele 
athenien ne I’avait pas. II reconnaissait le dieu, sans y penser, 
la oit nous tatonnons. 

Ce peuple 'admirable a pris les hommes pour ses dieux. 
Qoand, apres un dur apprentissage, le sculpteur attique fut 
parvenu a faire a miracle un homme nu et upejenmie drapye, 
il dydaigna les anciennes idoles et leurs colifichets. Quelques 
vieux attributs resterent accrochys sur les statues de culte, 
mais, pour le reste de la sculpture religieuse, le mot d’prdre 
fut I’aisance parfaite et la liberty. 

Si done les dieux funyraires attiques sont reprysentes sur les 
styles funyraires, il ne faut pas compter en ytre avert! par 
des attributs parlants. A notre ceil modeme, jls pourront 
sembler des hommes. Il ne'faut pas nous hater pourtant de 
dire que ce sont en effet des hommes. Il faut peser I’ensemble 


1. K. Boetticha:, D?r Zophorm am Parthenon, 1875. 
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de raisons qui font attendre sur la stele fun^raire une pre- 
sence divine. 

II s’agit d’etre en eveil et de guetterle divin k sa seule' 
beaute. U n’y a pas de guide-Snes. Ici ce n’est pas I’habit 
qui fait le dieu. A cause des liberties de la sculpture attique, 
I’alternatiye : honmies ou dieux est constamment posee. 
L’interpr6tation depend, en definitive, de tout ce que nous 
savons dqs croyances attiques sur I’outre-tombe et, d’autre 
part, elle ajoute un element capital 4 cette connaissance. 

La liberte des croyances est un autre objet d’etonnement. 
L’unite de foi est une invention chretienne. L’Athenien n’en 
a pas soupgon. Dans le tresor confus des idees sur I’autre 
monde qui vienhent d’un passe inunemorial, U peut choisir 
a son gre. Pour la rdigion, le monde antique ressemble k un 
clair bosquet ou toutes les especes d’arbres se marieut. Le 
monde moderne est une sombre forSt oil le sapin untforme 
a tout envahi. 

Sans doute, il y avait une croyance domiuante. Mais 
d’autres croyances survivaient, d’origines toutes differentes. 
Chacune avait son age. Chacune s’etait formee dans un 
systeme de mceurs .aboli, dans une lointaine civilisation 
disparue. 

Les ames-oiseaux, craintives et plaintives, avaient peut- 
etre ete con^ues par les rudes chasseurs de I’age de la pierre. 
Le bon demon souterrain qui tient un canthare de vin et des 
epis de bie etait un temoiii du premier age agricole. Le heros, 
ancfitre de la tribu, ^ qui est reuni chaque mort de la ^iribu, 
etait venu du TJ^ord, avec les pasteurs patriarcaux. Et les 
quatre dieux d’Eleusis, Demeter, Core, Pluton, Hekate 
avaient fonde leur syndicat puissant quand s’etait constituee 
la cite et qu’avaient ete organises les Mysteres d’fitat. 

Tant etait diverse la flore religieuse d’un vieux, sol sur 
lequel le feu.n’avait pas encore ete porte I.Quand I’Athenien 
passait d’une ffite a I’autre, il *restituait, pour quelqu^ 
heures, des modes de vie depuis tongtemps perimes et souvent 
bien opposes les uns aux autres. Le seul Ken common etait 
la beaute. Et le calendrier restait coulant et harmonieux. 



260 


REVUE ARCH^OLOGIQUE 

De mfime, les croyances sur I’au-dela etaient incoiiciliables, 
mais Tart les conciliait. Le marbre des steles funferaires, 
comme un miroir magique, refletait des enfers bien differents, 
mais dans le mSme style et en la m6me adorable eurythmie. 

. II nous reste a chercher sur les steles funeraires attiques 
les traits des principales divinites funeraires de I’Attique. 

Paul-Louis CoucHouD. 

(A suivre.) ' . 







LES SYMBOLES DES LITANIES 

ET L’ICONOGMPHIE DE LA VIERGE 

EN NORMMDIE AU XYI* SIECLE 


C’est un probleme toujours quvert que de savoir quels rap- 
ports entretiennent les themes iconographiques et les themes 
litteraireS et dans quelle mesure les premiers dependent des 
seconds. Nous nous sommes propose de I’etudier dans un 
cas particulier : riconographie normande de la Vierge au 
. XVI® siecle et les symboles des litanies. 

Cette limitation de nos recherches a une province repose stir 
la constatation suivante : sauf un cas particulier, dans lequel 
ils entourent une Assomption, les symboles des litanies font 
partie de representations symboliques de I’lmmaculee Con-- 
ception. Or, dans I’elaboration du dogme de I’lmmaculee 
Conception, la Normandie a joue un role de premier plan. 

♦ 

* * 

. Lorsqu’au xi« siecle la fftte du 8 decembre se repand hors de 
I’Angleterre et gagne le continent, c’est a Rouen qu’elle se 
developpe d’abord. Les calendriers liturgiques normands la 
signalent au xii® et au xiii® siecle*. EUeest, d’autre part, des ce 
moment, la f£te des etudiants de la nation normande a I’Uni- 
vfersite de Paris. On-sait, par exemple, que I’evfeque de Rouen, 
Eudes Rigaud, de passage a Paris le 8 decembre 1226 , celebra 
a I’eglise de 5aint-Severin une messe a I’intehtion des etudiants 
de la nation normande. Aussi la ffete prit-elle a Paris le nom de 

1. Vacandard, origines de la file de la Conception dans le dioeise de Rouen 
el en Angletene (Reoue des quest, hist., 1897, t. LXI, pp. 166-184). . 
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« f6te aux Normands ». Ce nom, le faste qu!ell(i revfitait' en 
Normandie, les Idgendes dont on se plaisait a entourer son 
origine accreditSrent Topiriion qu’elle etait specifiquetnent 
norxnande. 

En mSme temps une grande querelle dogmatique metiait 
aux prises les Dominicains, heritiers des doctrines de Saint 
Bernard, d’Alexandre de Hales et d’Albert le Grand, hostiles 
au dogme de rimmacul^ Conception, et, d ’autre part, les 
Franciscains attaches aux idees de Duns Scot et 'partisans 
decides du nouveau dogme. La Normandie combattit resolu- 
ment dans le deuxieme camp. D’aiUeurs la foule, consid^rant 
la f6te comme un monopole provincial, se croyait obligee 
d’etre intransigeante sur le dogme. Souvent elle prit les Domi- 
nicains h partie. Deux religieux de cet ordre furent mahnenes 
et emprisoimes a Rouen en 1387. A Dieppe, en 1497, on fit 
taire le fr^re prScheur qui avail ose attaquer I’lmmacuiee 
Conception et le clerge le cita devant I’Universite. 

La fin du xv® si^cle et le xvi^ correspondent a une phase 
speciale de cette histoire. D abord les puissances interviennent. 
La Sorbonne declare en 1496 qu’elle ne conferera le doctoral 
qu’aux candidats qui prSteront serment de soutenir I’lmma- 
culee Conception. En outre, c’est jusqu’en 1854 la Seule 
periode pendant laquelle le Saint-Si^e ait 6te favorable a ce 
dogme f^nd en controverses. En 1466, le pape Sixte IV 
ayaitapprouve le rituelredig^ par Leonard Nogarole pour la Mte 
du 8 d^cembre et qui impliquait le dogme nouveau^ ; ce texte 
resta en vigueur jusqu’en 1565. Le pape Pie V le reropla^a 
alors par un nouvel office beaucoup moins compromettant. 
Dans tons les cas, il resta defendu depuis 1483, sous peine 
d’excommunication, de taxer d’h6r6sie la croyanee ch^re aux 
Normands. Mais de graves querelles allaient bientot surg»r, car, 
non contents de se faire, comme les Dominicains, les propaga- 
teursde I’hergsie d’Helvidius, les protestants allaient s’atta^er 
sans menagements aux traditions fondtes sur les evaugiles 

1. a. adtaniiB Concilii Basfliensis. Heidelberg sd., 4 ff. (Bibl. Nationale, 

Be, ’ 
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apocryphe's, au ciilte de la Vierge et a toutes4es croyances siir 
lesquelles il repose. Ces querelles allaient ruiner momentan^- 
ment le dogme qui nous occupe. Vers le milieu du si^le son 
prestige s’evanouit devant les progr^ de la reforme. En 1551 le 
concours de poesie en I’honneur de I’lmmaculee Conception 
n’a aucun succes S Rouen. Le 19 octobre, M. Quesnel, coBuseil- 
ler au Parlement, annonce que la foule lac^re les affiches por- 
tant le tojcte imprime des ballades. A la messe solennelle il y 
avait eu tr^is peu de fid^es et la qu6te n’avait rapporte que 
9 sous 1 denier « propter paucitatem assistentium »^. Il faudra 
les Succes de la Ligue et la diffusion des litanies de Lorette 
pour modifier cet 6tat de choses. 

* 

* * 

Ces qqerelles et I’importance du culte de rimmacul6e 
Conception en Normandie nous expliquent la creation d’une 
iconographie d’apologetique dans laquelle le theme des 
symboles des litanies occupe une place trte importante. 

Les documents sur lesquels porte notre 6tude sont les sui- 
vants : 

I. * — Quatre gravures sur bois qui se trouvent dans les 
Heur^ de Rouen de J. Moulin* — dans un Missel d Vusage du 
diocese de Salisbury, imprime a Rouen le 24 decembre 1519 par 
Pierre Olivier® — dans un Missel a Vusage de Veglise d’ Angers, 
imprime Rouen en 1543 par Nicolas Le Roux* — enfin, et ces 
deux demi^res representations sont identiques, dans les Heures 
d Vusage de imprimees a Rouen vers 1553 par Jean 
Mallart® et dans les Grands suffrages et offices imprimes a 
Rouen chez Georges Loyselet vers 1584*. 

II. — Deux miniatures. L’une se trouve au f° 30 des 

1. Beaorepaire, Introd. au Tr&or inunortel tW de I’Ecriture Salute de Jacques 

Sireulde, p. Lj-tBrS/iop/i. Normond*, t. LXIj.' • 

2. Vers 1519. Natlonale. Velins 1659, f 1 r>. 

3. British Museum. 

4. Nattonale. Rfe. B. 1812. Proprium sanetonun, f» iiil r«. 

5. Bibikfthique de la Ville de Versailles. R4s. F A ob. 110. 

6. Nationahs. Ufo. B 17.834 fol. I r». 
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Heures de 'V Immaculee Voniiption eopiies- k Rouen pour 
Jacques Le Iieur>. L’autre appartieiit-eg^ujent a des HeiiFes 
Gopifees. pour Jacques Le Lieur*. Ces detn^ iiiiniaiures ont 6te 
reprodmtes4a:ns rniouvrageJe Emile Picot®. Lear date n’a pu 
etre 6tablie, mais M. Pk;ot les croyaif contemporaines de la 
vieillesse de Le Lieur, lequel est mort vers 1550, Sge d’environ 
75 ans. . 

III. — Un vitrail de Teglise de Conches, dans j’Eure (smeme ' 

fenfitre du collateral gauche) qui n’est certainement* pas pos- 
Wrieur au gulieu du xvi® sitele. ’ , ' ' 

IV. — Nous prendrons en outre aux confins de la Nor- 
mandie, dans le Vexin Normarid, une oeuvre de scuJpture,'^ 
I’Asspmption representee par Des Aubeaux dans un tumpan 
de Veglise de Gisors (1513)^. 

II est indispensable d’etudier ces representations en detail, 
pour se rendre cpmpte des precedes d’expression employes, des 
rteultatsobtenus, et surtout pour evaluer les diverses influences 
qui ont pu s’exercer sur'ifes artistes. 

Le theme monographique est toujours le mime. Au milieu 
du tableau, la Vierge est debout, de face ou tris legerement de 
trois quarts, drapee dans une robe volumineuse, les che^ux 
epars sur le dos et les mains jointes. Au-dessus de sa tite, 
dans^un nuage, apparait le buste de Dieu le Pere, qui benit la' 
mere du Christ. 

Seule I’Assomption de Gisors echappe a cette regie. Coxnme 

1. BiblioUiSque de feu le baron James de Rothschild. 

2. BihUotheque Mnnicipale de Rouen, Y,226 a, f® 29 v®. 

3. Hcot, Heures Manuscrites de Jacques Le Lieur (BiUiophiles Nomumds 

t. LXXV), Rouen,-Lain^, 1913, fai-4. _ , 

4^Nous laissons intentionneflement de cdW le vitrail de Salnt-Taurin 
d'EVreux, par trop s«nblable a celui de Conches — la parUe sup^rieure de la 
V^ere de saint Vincoit 4 I’^^e Saint-Vincent de Rouen, condamn^ par les 

exigences de la commode 4 n’SJre qu'une repr&entation illcompKte Ja 

peintnre par trop mutilee dont deux fragments SMit conserves au tr^sor de la 
cath^drale de Rouen — enfin le relief de I'ancienne atd>aye de Fecamp 
putes ces rep*&entaOons, y compris la derni&e— apres revision des lecturra 
inexactes de M. I’abbd Cochet (les iglises de Farrondissement du Haore, t II 
p. 42) — appartiennent au type que nous decrivoite ici. ’ ‘ ' 
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le sujet traite, Dieu Je pere appara!t tout entier, 
as^ ayec Ji^sus dans une guirlande ji’nnges. La Vierge est,elle 
nussi, entouree d’une gloire d’ang^, et les- deux anges de la 
partie superieure soutiennent une . ooiironne au-dessus de sa 
t6te. Mais c’est un cas tout a fait exceptionnel.-Dans les tepre^ 
sentotions de rimmaculee Conception, la Vierge' appar^it 
isolee au nulieu des syniboles des litanies, -telle qu’avant sa 
cr&tion ellc est apparUe a la pensee du crteteur; c’est la 
Sulamite du Cantiquedes Cahtiques, copame I’indique I’inscrip- 
tion du phylactere que nous ne manquons jamais de rencon- 
trer. « Tota pulchra es arnica mea, et macula non est in te 
Que valent au' point de vue artistique ces representations 
de Dieu le P^re et de la Vierge ? II importe de faire immedia- 
tement une distinction : les oeuvres des grayeurs sont de qua- 
lity inf6rieure a pelles des sculpteurs et des peintres de 
yitraux. La Vierge des H cures de Moulin est gauche et lourde, 
M tote est sans expression, la draperie de sa robe est 6tudi6e 
de fa^on beaucoup trop sommaire. Celle du Missel de Le Roux 
est peutr^tre moins gauche, mdis elle manque encore totale- 
ment de vie, et la draperie de sa robe reste detestable. Cela 
tient en grande partie a un precede technique defectueux. Les 
plis sont indiques par une serie de lignes de force sur lesquelles - 
tombent obbquement des paquets de hachures grossieres. 
Avec un proced6 aussi rudimentaire que celui-la, il est bien 
difficile d’obtenir un resultat satisfaisant. La Vierge des 
Heures de J. Mallart ne pr&ente egalement aucun interet. 
Celle du Missd de Salisbury est mal dessinto, mais la concep- 
tion generale est bonne et la draperie est bien traitte. Les 
miniatures ne sont pas plus heureuses. M^me allure gauche, 
mSme visage deplaisant et mort, m^me inexperience dans le 
travail des draperies chez le miniaturiste du Manuscrit 
Rothschild. Dans le manuscrit de Rouen, inferieur a tous les 
autms on trouve, en ce qui concerne^la Vierge, un leger 

progrfe ; et ce progr^ tient uniquement a un precede elemen- 
taire de technique. Au lieu de laisser sa Viei^e sur un fond 
blanc le peintre a entour6 la tote et les epaules d’une sorte de 
gloire sur laquelle le visage se d^tache plus doux. Mais cette 
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madoae jojrfflue, avec sa robe ^ peine etudiee, 6voque plutdt 
une robuste campagnarde normande que la Vierge si mystique 
' qu’il aurait fallu reprfeenter. Pour trouver inieux, il faut 
aborder les oeuvres d’artistes d'un niveau superieur, nous vou- 
lonsparlerdes peintures sur vitrauxet des sculptures. Tandis 
que Des Aubeaux campe au milieu du tympau de- Gisors une 
figure superbe de grllce et de simplicite, une Vierge digne de 
figurer aux cdtes des plus belles madones du MoyeurAge dont 
elle est la soeur cadettc, et qu’il tire du voile coquettement pose 
sur la tiSte un effet d^j^ obtenu dans les slides precedents, le 
vitrail de Conches nous" off re quelque chose de tout a fait 
special. Sommes-nous en presence d’une oeuvre de I’ecole si 
bien representee en Champagne et qui s’inspirait pour une 
large part des productions artistiques de I’ltalie ? Nous ne 
sommes pasen mesure de I’affirmer ; toujours est-il que le pre- 
cede est nouveau et que I’influence italienne est certaine; Le 
costume est extremement mondain, bien que simple. Plus de 
voile comme au Moyen-Age, plus de robe dissimulant modeste- 
ment les formes du corps. Le corsage avec ses manches h, 
ballons est largement echancre et decouvre la gorge ; le man- 
teau n’est plus destine qu’h produire un effet artistique^et h 
etoffer une silhouette qui, sans lui, serait restCe trop grde. 
L’attitude elle-mSme est d’une grace profonde qui n’exclut pas 
une certaine mievrerie. Au lien de nous representer une madone 
tout d’une pitee, le peintre a introduit la vie par la diversite: 
si les pieds sont presque de face, les mains jointes sont devices 
vers la gauche, tandis que la t^ se tourne et se penche vers la 
droite. C’est une Vierge -qui ne reste pas impassible sous la 
benediction divine; dans un geste plein de modestie elle 
s’incline et se penche vers les souffrances humaines. Cette dif.^ 
ference dans la valeur del’exiecution, nous la retrouverons dans 
un certain nombre de details et nous ne devons pas en Stre 
surpjis. Si les artistes qui nous oceupent ont tou» prpuve ega- 
tement, comme nous le denaiontr^ons, qn’ils pouvaient, dans 
certains cas, manquer d’originalite et d’esprit createur, ils 
se dtetssent neanmoins suiAmnt la hierarehie traditionnelle par 
les details d’execution. 
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. Diea le P6re se montre dans un nuage et benit la Viei^. 
Senl pe^nnage agissant, il semble qu’il devralt tenir nne jdace 
importante. H n’en est rien; de m^e. que, dans d’auttes 
themes icono^phiques, le livre on I’enfant que porte la 
Vierge servent a rattacher la madone a I’Ancien ou au Nouveau 
Testament, Dieu le Pdre n’apparait ici que pour indiquer a 
quel titre la Vierge estshonorte et reprteentee. II Emerge d’un 
enroulemfent de phylacWres et de nuages. G6neralement dans 
une attitude hi^ratique, il est impassible. La main, gauche 
tient le ^obe crucifere tandis que la main droite qui benit est 
levee, I’index et le medius reunk. Dans un seul casS la bene- 
diction est donate de la main gauche. Get accident est facile a 
expliquer ; il se relie a un procte^ qtte nous a souvent rfev616 
rstude des estampes du xvi* sitele. Parfois le graveur ex6cu- 
tait sa planche d’aprte une ipreuve d’un bois ant6rieur, et, 
par inadvertance, il oubhait de faire passer a droite ce qui se 
trouvait ^ gauche et rteiproquement. Le rfeultat obtenu teait 
un contre-type du modMe pri^tif, du genre de ce qu’on 
obtient en photographie quand, au tirage du positif, le negatif 
se tiouve k I’envers. 

Dieu le P^re est g6ntealement de face ou k peine de trois 
quarts. Vers la fin du sitele, on cherche 5 diversifier un peu 
son attitude. Dans les Heures de J. Mallart, la figure a mi- 
corps est presque de profil. et, quoiqu’elle garde une certaine 
impassibihte, la tfete se penche un peu, tandis que la main qui 
benit s’abaisse vers la tfite de la' Vieige. Nous nous eloignons 
du thtene hi^ratique primitif. Le peintre du Manuscrit 
Rothschild a fait-souffler un vent de tempfite dans le manteau de 
Dieu le P6re et ce dernier l^ve la main droite dans un geste 
presque violent. L’auteur du Vitrail de Conches o. voulu faire 
plus dramatique encore, mais il est tombe dans une emphase 
d’un goftt discutable. La ttee est l^gteement pepchte vers 
r^paule droite et le bras droit se I6ve de^fa^on ample mais 
thtetrale. Le costume ne prteente* pas plus de vari^tt. On y 
distingue nettement une sorte de chape, UO' manteau gteera- 

Jean Moulin. , 
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lement drape de fsi^n satisfaisante et releve des deux c6t^ 
pour livrer passage aux deux n^us. Sous le manteau appa- 
raissent divers ornements : une etole dans les Hemes de J. 
Moulin, UR pectoral dans le Missel de Nicolas Le Roux, dans le 
Missel de P. Olimer et dans les Hemes de J.Mallart. Quanta la 
coiffure, si les Hemes de S. Moulin nous presentent un bonnet 
biatarre ora6 de bandelettes, elle consiste en une mitre dans les 
deux pdntures de manuscrits de Jacques Le Lieur pt en une 
tiare dans les autres representations. Cette tiare est omee 
d’une, de deux ou de trois couronnes*. 

- Seul Des_Aubeaux nous presente un type different, et 
cela parce que le theme qu’il traite est lui-m6me Afferent, 
lei Dieu est assis, entierement drape dans un grand manteau 
d’une bgne savante et sobre. Le globe repose sur le genou 
gauche et la main gauche est appuyee sur hii. La main droite 
se 16ve en un geste grandiose sans aucune declamation et la 
tfite encadree par une barbe a deux pointes, a une fflajest6 que 
nous chercherions vainement soit dans les personnages un peu 
rudes et gauches des graveurs, spit dans la figure douce naais 
un peu mi^vre du manuscrit de Rouen, soit enfin dans le Dieu 
th^trai du vitrail de Conches. 

Ce sont la les seuls personnages vivants introduits par les 
artistes. Des Aubeaux dans son Comonnement de la Vierge a 
place J^us drape dans une grande robe et portant la croix a la 
droite de Dieu le Pere. Mais e’est un persorinage dont rien 
n’expliquerait la presence dans un tableau de Flmmacul^ 
Conception. Seul le . pieintre du Vitrail de Conches a place de 
chaque cdte a la partie supMeure un ange ageno.uille.qui tient 
un parch^nin d^ploye. De cette eiiception nous entrevoyons 
deux raisons. Si, conune nous avons deja eu I’occasion de 
I’iadiquer, des influences italiennes ont laisse nuuntes traces 
dans ee vitpiil, la pr^ence des deux anges serait un indice nou- 
veau et un sacrifice de plus a la mode de par dela les monts. 
En second lieu, la tradition des peintres en vitraux proscri- 

1 . Une.couromie dans le Misul de P. Olivier, deux dans celui de Nicolas Le Roux, 
taOs daat les Heims deJ.MciUaii. 
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vant les grandes places vides, les deux anges, dont le tableau 
se passerait bien, out leur utilite : ils rempbssent partiellement 
les parties superieures lat6rales du vitrail. 

Autour de la Vierge, sur un fond* uni ou granitA sont les 
symboles des litanies au nombre de quinze, toujouiis les mfimes, 
groupes et representes de maniere sexnblable^. 

1. — D’abord un certain nombre de symboles astraux qui se 
trouvent.gen.eralement dans la* partie superieure. Le soleil est 
place indifferemment a droite ou a gauche de la. Vierge. II est 
accompagnfe d’un phylactere portant I’inscriptfon ; « Electa ut 
sol ». On le represente generalement dans les gravures sous la 
forme d’un asterias aux bras nombreux. Quelquefois, en la 
partie centrale, on dessine une maniere de visage. C’est a ce 
type de representation rudimentaire qu’appartient egalement 
le soleil du Manuscrit Rothschild. Dans le Manuscrit de Rouen, 
le peintre a donn6 au soleil la forme d’une boule de laquelle 
partent de petits rayons en zig-zag. Enfin Des Aubeaux et le 
'• peintre du Vitraiide Conches ont donn^ au soleil la forme d’un 
visage entour6 de rayons. La lune et I’-^toile de la mer sont les 
deux autres s^boles astraux. On les trouve egalement soit ^ 
droite soit gauche. La lune est figuree par un croissant 
oriente soit a droite soit a gauche, mais les artistes ont tenu 
a achever la circonference amorcee. II en r^sulte une figure 
hybride oii sont reunies la pleine lune et I’un des quartiers. A 
I’exception des enlumineurs qui travaillaient pour Jacques 
Le lieur, tous les artistes ont indique un visage au milieu de 
la pleine lune. Des Aubeaux a m6me entoure la lune de rayons, 
contrairement a I’usage. L’Etoile de la mer est aussi reprfesentee 
de fa^n tr^ gfeometrique. On lui a donne soit six, soit huit, 
soit seize branches. Dans le Manuscrit Rothschild, un petit 
cercle a ete trace autour tin centre de la figure g^om^trique. 
Dans le Vitrail de Conches, le cercle enchasse ext6rieurement 


1, II n'existe qa*uiie exeq>tioii’r la baguette de Jessd manque dans les Heuret de 
J. Moulin. Cette exception semble provenir d’nn oubii du ^veur qui n’a dtd 
qu’an oopiste. A diotte de la Vierge i’espace est lempli de fa^n insuffisante. 
Entie la fmtidBe le mbtA* fl y a piace pour un qninzitoe symixde.* 
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une sorte die ^^nde rose des vents. Le |d^j|ds^t^re de la lune 
porte « Pulcfa ut luna » et celoi de Tetoile : !^^la mans ». 

II. — On trouve ensuite des symboles vegdta«lx^ €fi sont 
g6n6ralement les plus mal r6ussis. Comment I’exj^lfi^r ? 
Comment siutout conciliercette execution d6fectueuse 
perfection relative de certaines enluminures et de certaines 
gravures, et d’autre part, avec la perfection absolue de cer- 
taines sculptures omementales ? Plusieurs distinctibns s’im- 
posent. n est biep evident qu’il ne faut pas comparer des bois 
ornementaux parisiens, en particulier ceux de Pigouchet ' — , 
avec les bois beaucoup plus grossiers qui 6taieat utilises par 
les impiimeurs normands. D est ^alement hors de doute que 
les sculptures de Des Aubeaux repr6sentent quelque chose de 
sup6rieuraux gravures sur bois. On pourrait pourtant chercher 
encore une autre expUcation. Quand un artiste re^oit une 
commande, on lui impose souvent le theme qu’il doit traiter ; 
mais en ce qui concerne le detail de la decoration florale, il 
garde quelque liberte. De la une tendance k s’attacher de 
preference a un theme familier et d’une adaptation facile a 
Tornementation ; dans le cas qui nous interesse, le th^e 
floral est impose, et il est assez ingiat. II comporte d’abord la 
representation de plantes bien connues mais en touffes 
isoiees, condamnees k ne produire qu’un effet mediocrelnent 
artistique. Tel est le cas du buisson de roses « plhntatio 
rose » ou du lys « sicut lilium inter sjunas ». Ensuite vient une 
representation assez embarrasante. Comment imaginer les 
flettrs de la baguette de Jesse « virga Jesse floruit » ? Enfih 
les artistes Normands ont ete plu§ perplexes encore quand il 
leur a fallu figurer Tolivifer'* speciosa oliva » et le cedre du 
T.ihan « exsaltata cedrus ». De Ui la faiblesse de toute cette 
partie du programme des symboles. 

^ I® Le cedre et I’olivier ^rment geu6ralement les c6tes du 
tableau, on les a pus indifferemment k droite ou a gauche. 
Nulie part le cMre n’a une allure de cWre. Aussibien n’y a-t-il _ 
pas lieu de s’en ^nner, car le nom de cet arbre ne pouvait 
ivoquer aucune idfe precise dans Tesprit d’un frqn^ais du 
XVI® si^le. Aussi rencontrons-nous soit une vague boule 
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formee d’^une infinite de denticules, soit une sorte de sapin 
assez inf orme^ soit enfin nne masse absolument indistincte. Des 
Aubeaux qui a vonlu faire oeuvre plus originale a donne a son ' 
cedre des especes de feuilles d’acanthe. De mtoie quand 
I’olivier est represents par autre chose qu’une masse informe, 
sSs feuilles rappellent celles du rhododendron. 

2° La branche de Jesse se trouve ordinairement dans la por- 
tion inferieure du tableau. C’est generalement, et la tradition 
semble Fimpliquer, une representation fort simple. Une ou 
deux branches tout au plus, avec quelques fleurs. Ces fleurs ont 
Failure des fleurs de lys chez Des Aubeaux. Dans le manuscrit 
de Rouen, elles ressemblent plutdt a des roses ; ailleurs elles 
sont figurees par des rosaces difficiles a identifier. 

3® Comme on pouvait le prevoir, le buisson de roses est figure ^ 
avec beaucoup plus d’exactitude. MalgrS des representations 
defectueuses, ce symbole est panni ceux de sa cat6gorie celui 
dont la figuration est la plus satisfaisante. 

4® Le lys est, au contraire, represent6de manidretr^s in^gale., 
Le port de la plante et Failure des fleurs ont 6te fort bien rendus 
dans les Heures de J. Moulin et dans le Tgmpan de Gisors. 
Notons eependant que Des Aubeaux a eu tendance a donner, 
dans line intention decorative. Failure generale de la feudle de 
palmier k la plante qu’il sculptait. C’est ce qui est arrive aussi 
au peintre da Manuscrit Rothschild. AiUeurs les representations 
sont ou trop schtoiatiques ou trop chargees. Ce dernier d^faut 
est surtout sensible dans le Vitrail de Conches. Ni le buisson.de 
roses, ni le lys n’occupent dans le tableau des symboles une 
place bien determinee. On les rencontre generalement dans la 
partie mediane, a droite.et gauche de la Vierge. Signalons 
pourtant une tendance h placer le lys un peu plus haut que le 
buisson de roses, 

III. — On trouve ensuite des representations architectu- 
rales : la porl^ du ciel, « porta celi »,,Ia tour de David, « turris 
David cum propugnaculis », la cite'de Dieu,* « dvitas dei », la 
fontaine « fons hortorum » et le puits, « puteus aquarum viven- 
tium ». Les deux premiers de ces symboles sont places genda- 
lement vers la partie mSdiane du tableau, la tour de Qavid se 
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trouvant assez soavent un peu plus hautque la porte du ciel. 
Ix puits est representesoif vers le milieu, soit vers le bas ; c’est 
egalement dans la region infMeure qu’on rencontre la fon- 
taine des jar^ins; enfin la cit6.de Dieu est tou jours tout au 
bas du tableau. "■ 

1® La tour de David n’a la forme d’une tour que dans les 
deux peintures des mahmcrits de Jacques le Lieur.' Dans 
les deux cas, il s’agit d’une tour avec une guette glus elevee, 
d’allure tout-^i-fait medi6vale. Dans le Manuscrit de Rouen 
la tour est acc6mpagn6e d’un petit appenti? qu’on retrquve 
dans une representation parisienne de 1578 \ La construc- 
tion figufee dans le itfisseZ de Nicolas Le Roux est quelque 
chose de plus compliqu6;.il s’agit d’une tour ronde portant 
en sa partie superieure quatre tourelles en encorbellement. 
Avec Des Aubeaux, la theme se compUque encore. La tour 
flanquee de deux tourelles rondes se termineVar une sorte de 
belvedere et elle est d6cor6e d’une balustrade ajouree dans le 
godt de la Renaissance. D’autre part, on voit suspendus a 
cette balustrade les boucliers de David. Nulle part le symbo- 
lisme n’a' et6 pouss6 plus loin. Dans les H ernes de J, Mou- 
lin, les « propugnacula » prennent de I’importance et sont 
repr6sentes par deux tours de moindre hauteur flanquant 
directement la tour principale, Ailleurs ils tiennent plus de 
place encore. Dans les Hemes de J. Mallart, la tour porte 
trois poivrieres en encorbellement, elle est entour6e d’une en- 
ceinte carree a laquelle on acc6de par une porte au fronton 
triangulaire situ6e a I’un des angles ; les deux autres angles 
visibles sont marques par de nouvelles tours. Le Missel de 
P. Olivier et le Vitrail de Conches nous off rent, I’un une en- 
ceinte fortifiee ayec plusieurs tours et un donjon, I’autre une 
.ville enti6re avec une porte fortifiee, une muraille cr6nel6e 
et upe forte tour d’enceinte, plusieqrs maisons et un 6norme 
donjon. Dans,ce^ demies cas encore, le frontop triangulaire 
de la porte, om6 d’une stdtue, et les ien6tres des tours portent 
la trace desjiouvelles influences artistiques qui s’exer^aient. 

1. TMetnan Kerver, Brieiaire i I’asage de Rouen (N*®, Res. B. 4.S40). 


X 


l’iCONOGBAPHIE DE la VIERGE EN NORMANDIE 273 

2® La porte du 'del est au contraire d’une incroyable mo- 
notonie,c’est une porte du moyen age, sans aucun omement, 
ddendue par deux tours et couverte par tin toit a forte 
pente. II n’y a que deux exceptions a cette r^gle. Des Aubeaux 
a ouvert trois fendres elegamment placees a la partie supfe- 
rieure de chaque tour, il a place sur chacune de minuscules 
creneaux et un petit toit ouvrage, enfin la porte elle-mdne est 
couverte par un toit tr6s orp6 garni ^’une' d6Ucieuse lucame 
finement sculptee. De mfime, dans le Vitrail de Conches les 
grandes bales des tours et le fronton triangulaire sont les 
signes indiscutables d’une fonnule esthetique nouvelle. 

3® La cite de Dieu est reprfeentee sous la forme de Tune 
quelconque des cites des hommes. C’est une ville tr^ simple 
dans les peintqres de nos deux manuscrits. Quelques , tours 
rondes ou carrees, quelques maisons et une enceinte, et c’est. 
tout. Dans les Hemes de J. Moulin et dans le Missel de Ni- 
colas Le RouxM porte de I’enceinte occupe une place primor- 
diale. Avec le Missel de P. Olivier, la yiUe devient importante 
et comprend au centre une tour 6norme. Dans les Hemes de 
J. Mallart, le th^me reste le mdne, les tours se multipbent 
et oq voit apparaitre une 6gUse sans aucun caractere et du 
genre de celles que dessinent les enfants. Dans ce cas parti- 
culier, c’est encore Gisors et a Conches que nous rencontrons 
les repr^entations les plus interessantes. Des Aubeaux a 
sculpte une ville du moyen dge, haute et r6barbative ; pour- 
tant, h la portion sup6rieure des tours et des murs, les baies 
se multiplient et les arcs en plein cintre contribuent ^gale- 
ment a nous donner Fimpression que la Renaissance est pro- 
che. EnOn le Vitrail de Cmches nous offre une ville strange, 
enchevfetfjfee, qui nous prou’^e chez I’auteur une oertaine ima- 
gination jointe d une culture esthetique avancee. 

4® La fontaine des jardins est d’aspect assez monotone. 
Elle atteste que le godt du xvi® sv3ble pour les fontaines est 
quelque chose de fondamental autant quq de preds. Dans les 
Hemes de J. Moulin, la representation reste grossiere. La 
fontaine, surmontee par un petit pinade gotbique, comporte 
une vasque et un basdn drculaire qui semble constitue par 

Y* ateB. — T. xvm. 
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des clayonna^s. Dans le Missel de Nicolas Le Roux, le' pi- 
nacle est remplace par une colonnette ornee et le bassin est 
muni d’une ouverture laterale. La fontaine du Manuscrit 
Rothschild se compose d’un bassin rond ome de sculptures 
et surmontee d’une enorme boule cotelee; c’est egalement 
une boule surmontant un bassin hexagonal qui figure la 
fontaine dans le Missel de P. Olivier, mais le type le plus fre- 
quent est celui de la fontaine a bassin hexagonal avec une ou' 
deux Vasques. On le rencontre dans le Manuscrit de Rouen, 
dans les Heures de J. MaHart, oil il est traite de fagon tres 
sobre, dans le Tympan de Gisors, ou il s’agremente de riches 
sculptures et enfin dans le Vitrail de Conches oil la fontaine 
est surmontee d’une statue. Le godt de la Renaissance pour 
les fontaines et surtout pour celles du type que nous trouvons 
represente parmi les symboles pennettrait a lui seul de dater 
nos documents, si par ailleurs il existait quelque doute a 
cet egard : il s’agit ici de representations tout-Mait caracte- 
ristiques. ^ 

5® Le puits est beaucoup plus simple, surtout dans le Ma- 
nuscrii de Rouen dans lequel il est figure par un simple trou 
du sol. Ailleurs, il est represente par une margelle ^onde 
ou oblongue, parfois munie d’un bee pour I’ecoulement des 
eaux. Une seule fois, dans le Tympan de Gisors, cette mar- 
gelle est hexagonale. A Gisors et k Conches le puits comprend 
aussi une potence et une poulie qui porte une corde. 

IV. — Restent enfin deux symboles, le « miroir sans-ta- 
che B (<c speculum sine macula b) et le « jardin clos » (« hortus 
conclusus b). Le premier de ces symboles se place dans la 
r^on m^diane et le deuxieme fait pendant a la cite de Dieu 
dans la partie inferieure. Le miroir est generalement repre- 
sente par un disque encadre de fa§on tr^ simple. Cette repre- 
sentation est assez defectueuse. Si on excepte le Missel de 
Nicdlas Le Roux,, dans lequel le graveur s’est efforce d’indi- 
quer le reflet de la lumi^re sur le miroir, le Tympan de Gi- 
sors dam lequel le miroir pend a une chainette et le vitrail 
de Conches gni nous offre un miroir 4 pied, assez orne, les 
repr^sefttations du miroir sans tache seraient difficiles a 
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interpreter si I’inscription du phylactere ne guidait pas I’ob- 
servateur. ' 

La derni^re image est celle du jardin. II s’agit d’un de ces 
jardins du xvi® si^le du genre de celui de Gaillon, tel que nous 
le rev^lent les dessins de Du Cerceau. Pas un seul arbre, 
]^as im seul massif ; on ne trouve que des plates-bandes en- 
tourees de palissades. Toutes les representations sont iden- 
tiques. ¥ne barriere en lattis entoure un espace rectangulaire 
oil Ton distingue un certain nombre de carr6s dans les- 
quels rien ne se detache. Signalons pourtant que dans le 
Mmu&crit Rothschild le peintre a indique vaguement quel- 
ques plantes. D’autre part, dans le Vitrail de Conches, diverses 
statues ornent la palissade. On remarque en particulier la 
statue assise d’un Amour aile. 

Au milieu de toutes ces representations courent des phy- 
lacteres. Ils figurent dans presque tons les cas des rubans 
enrouies autour des divers symboles et, a condition d’etre 
un tant soit peu familiarise avec eux, on ne les trouve pas 
desagreables. Seules les Hemes de J. Moulin nous offrent des 
phylacteres qui ont I’allure de plaques rigides et horizontales, 
lourdes et deplaisantes. 

En resume, le theme iconographique qui est traite dans 
tous ces tableaux est caracterise par son extreme monotonie. 
On est en presence d’un sujet stereotype et par la m6me ar- 
chaique. C’est a peine si on voit apparaitre ifA et la, dans tel 
ou tel detail, la trace d’influences artistiques nouvelles. Les 
artistes semblent lies par une convention imperieuse qui ar- 
rete leur originalite et leur impose non seulement le sujet, 
mais tous les details. C’est ce qui avait amene certains cri- 
tiques k croire qu’il s’agissait d’un theme extrSmement an- 
cien. Comment expliquer cette defaillance de I’invention et 
de I’initialive? Oh chercher la source commune de tous ces 
tableaux ptesque identiques? Aqtant de problemes auxquels 
on ne pent apporter de solution satisfaisante que par I’etude 
des litanies, par celle des documents Utthraires, enfin par une 
analyse mhthodique des influences qui se sont exercees en 
Normandie. 
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Existe-t-il un lien entre I’iconographie qui nous occupe et 
les litanies de la Vierge? La question vaut qu’on la pose, car 
la p6riode du xvi® si^cle oil a fleuri surtout le thfeme des sym- 
boles des litanies correspond a I’elaboration patiente par les 
fiddes des btanies privees, origine du texte officiel de Lorette, 
6tabli en 1576 Or si nous etudions les divers textes, nous 
trouvons que deux des appellations de la Vierge impUquees 
par les tableaux que nous avons studies figurent dans les 
litanies pr^uretanes : 

Turris David ou Davidica, fonnule empruirtee au Cantique 
des Cantiques IV, 4 : « Turris David collum tuum quae aedi- 
ficata est cum propugnacubs » et que De Santis releve dans 
trois des quatre textes qu’il a studies. 

Fans Hortorum, appellation d’origine incertaine que Ton 
trouve dans un ancien Missel appartenant ^ M. J,-B. Cosimi 
de Modigliano. 

Ajoutons d’ailleurs tout de suite que ni Tune ni I’autre de 
ces formules n’a subsiste dans le texte de 1576. > 

Nous devdns signaler ensuite deux autres appellatigns 
symbolistes, nees autour des chasses k la bcorne du xv® si^ 
cle et qui out lete reprises par les btanies de Lorette : 

Hortus Condusus (Cantique des Cantiqiles, IV, 12). 

Porta Cadi (Gentee, XXVIII, 1^. 

Un texte ti^ int^ssant des btanies de Lorette, pubbe a 
Paris, en 1578, beaucoup plus complet que les textes g6nera- 
lement utilises par les histoiiens * et qui presente une va- 
lenr sp^dale du fait qu’U a et6 imprime en France, indique, 
entre autres formules, neuf appellation^ nouveUes figur^es 
dans.les documents que nous avons analyst : 

Speculum sine macida (livre de la Sagesse, VII, 26). 

• • 

• • • 

1. Angelo de Santis, Les litanies de la Vierge. Trad. Bondinhon, Paris, 1900, 

19 . 61 ^ 

2. Utaniie to abna domo Lanretana n mnih na diriiiis sabbaU vigilianim et 
festcmun beatissinueVii^nls muslce decantari ^Utae. Parislis apndfinmieiinliun, 
1578(Iiirtttnt.8*D77}. 
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Lilium inter spinas (Cantique des Cantiques, II, 2). 

Putem aquarum viuentium {ibid., IV, 15). 

Pulchra ut luiia {ibid., IV, 9). 

Electa ut sol {ibid). 

Toutes ces invocations figurent a I’office du premier j our ^ 
Dans celui du deuxitoe jour nous lisons entre autres formules : 

Cedrus exaltata in Libano (Ecclesiaste, XXIV, 17). 

Civitas Dei (Psaumes, LXXXVI, 3) -. 

Le troisieme jour, on appelait la Vierge : 

Virga Jesse (Isaie, XI, 1) 

Enfin, le septieme jour, oal’invoquait sous le nom que lui 
donne un hymne tr^s ancien : 

Stella Maris, nom qui se rencontre aussi dans un manuscrit 
du xv® siecle, d’origine allemande, 'conserve au Vatican 

A toutes ces formules, les representations figurees qui font 
I’objet de cette 6tude ajoutent deux appellations^qui.A notre 
connaissance, n’dnt jamais fait partie des litanies : . _ 

Plantatio rosae ^Ecclesiaste, XXIV, 18). 

Oliva speciosa {Ibid, XXIV, 19). 

Les quinze denominations symboliques de la Vierge qui 
sopt interprettes par nos documents figures ont done ete 
prises un peu partout. Si nous les rencontrions groupees en’ 
un document quelconque, et si la chronologic s’y prStait, 
nous serions en droit d’affirmer que ce document a ete la 
source des artistes. Mais nous nous trouvons en presence d’une 
selection faite parmi les noms mystiques que les fideles se 
plaisaient a donner 5 la Vierge en cette periode d’61aboration 
inconsciente des litanies, nous pouvons m€me dire d’une 
selection arbitraire. Par qui, quand et comment s’est-elle^ 
faite? Tel est le dernier probleme a resoudre. De cette 6tude 
des litanies qui ne nous livre pas encore la cle de I’enigme, 
nous pouvons tirer quelques conclusions. 

1® II existe un lien certain entre les litanies jirelaur^tanes 

1. Fol. 4 et 5. 

2. Fol. 13 v». 

3. Fol. 20 f. 

4. Fol. 42 r*. 
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et le mysticisme qui leur a donne naissance d’une part, et 
d’autre part, les representations symboliques de la Vierge 
en Normandie an xvi« si^cle. Ce lien se remarque et dans le 
choix du sujet et dans son interpretation. 

2° Les artistes normands ne se sont pourtant pas inspires 
directement des textes mystiques. II semble que quelqu’un 
les ait utilises a leur place et ait fait pour son propre compte 
une selection qu.’ils ont servilement representee. 


A priori, on pourrait croire que la selection a ete faite par 
les poetes. Serieusement persuades, a tort ou a raison, peu 
importe, que le dogme de Tlmmacuiee Conception etait ne 
chez eux, les Normands organiserent de bonne heure tout un 
programme d’apologetique par la poesie. Ainsi naquirent des 
CEUvres curieuses dans lesquelles I’inspiration poetique est 
contaminee par des elements etrangers, souvenirs des lita- 
nies et souvenirs de quelques representations plastiques des 
symboles. 

La poesie normande de Tlmmacuiee Conception est eijtie- 
rement groupee autour des concours institues a Rouen, a 
Caen et k Dieppe, par les confreries formees en I’honneur du 
nouveau dogme. A Rouen, c’est Pierre Dare, seigneur de 
Chasteau Raoul, lieutenant general du baiUi de Rouen, qui 
fonde le concours de 1486 *. 

II existe a Rouen, nous dit Thistorien normand Taillepied, 
« une confrerie et societe des plus notables personnages 
de la viUe qui jusques k present eiisent par chacun an vn 
dentre eux pour estre le Prince de la confrairie. Lequel te- 
nant le Puy ou eschauffaut ouvert a tons orateurs en toutes 
langues, donne pris excellens et de bonne valeur a ceux qui 
phis omement, fidelement,et mieux a propos atiroyerit ce- 
lebre la louange de la Vierge Marie, sur le propos de la saincte 

1. Cf. Beamepaire, PaUnods pr^se&tfe au Puy de Rouen (1525). Recuell de Pieire 
Vidoue (BttUopMks Normands, t. LVII, 1897), Introduction. 




l’iCONOGRAPHIE DE la VIERGE EN NORMANDIE 279 

Conception... La confrairie de la conception sobserue encore 
a Rouen en leglise des Cannes ou sont donnez les prix a 
ceux qui font et disent le mieux par Hyjnne, Odes, Sonnets, 
Chants Royaux, Rondeaux, Bal^des et autres louanges de 
la Vierge Marie ^ ». 

Les prix consistaient d’ailleurs en objets symboliques des 
appellations mystiques de la Vierge. On sait par exemple que 
le poftte Guillaume Thibault re§ut, en 1518, en 1519, en 1520 
et en 15^4, la Rose, prix de la ballade, en 1520, en 152S et 
en 1524, 1’Etoile, prix du debattu de la ballade, et en 1523, 
le Lys, prix du debattu du chant royal. En 1596, apr^is le 
retablissement des concours palinodiques, on verra apparaltre 
la Tour, prix de la stance, et au xvii® siecle on decernera le 
Soleil d’argent, deuxieme prix de la stance, et le Miroir d’ar- 
gent, prix de I’ode fran^aise. 

A Caen, void comment les choses se seraient passees si 
nous en croyons De Bras : 

« De tout temps ceux de ceste University de Caen cele- 
broient la’feste de la Conception nostre Dame comme la feste 
des Normans au couuent des Cordeliers auecques grande 
solennite ou ils faisqient porter vn pain benit auecqpies les 
insfhiments flanbarts et armoiries. Et estoit aduenu que le 
chanteau dudit pain benist, auoit este bailie a maistre* lean 
Le Mercier, sieur de Saint-Germain, Aduocat fameux, le- 
quel au iour de ladite feste, adiouxta a ce qu’on auoit accous- 
tume d’y faire une publication precedente, qu’il entendoit 
eriger vn puy de Pallinot. Comme k Rouen, ce qu’il fist 
s^auoir par placarts mouUez a toutes les bonnes villes de 
Normandie.. Et de vray y commenga ledit puy le iour de la 
Conception nostre Dame en Tan mil cinq cens vingt et sept, 
auec vhe grande magnificence et banquets solennels, tant a 
disner pour les suppots de TUniuersite, et hommes honno- 
rables Offiqiers du Roy et de la ville que au soir pour les Da- 
moiselles et Dames. Auquel PalMnot, doftt il fat le premier 

1. Taillepied, Recueil des antiquiUs et singularity de la ville de Rouen. Rouen, 
Martin le Mdgtesier,' 1588, pp. 104-105. 
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Prince furent pr^entez plusieurs ceuures, tant Grecques, 
Latines que Francoises * ». 

A Dieppe il en aurait 6te de mfime, du moins an dire de 
Taiflepied *. 

Ces puys tiraient leur nom de I’festrade sur laquelle on don- 
nait lecture des poemes presentes (podium). Quant au terme 
de Pallinot, sur lequel les historiens modemes ne sont pas 
d’accord, De Bras, haute par I’idee de I’apologetique en don- 
nait I’explication suivante : 

« Pour ce que plusieurs parlent de ce terme de pallinot, 
lesquels ignorent la signification, je le veux faire entendre 
k ceux qui ne la scauent. Palinodia est autant a dire chez les 
Grecs : comme vn chant contraire a un autre. Et pource 
quaucuns heretiicques onteste si mal affectez centre Ihonneur 
de la vierge mfere. Ainsi que^Heliudius (sic) etnucuns protes- 
tans de ce temps, lesquels par leurs ceuures ont escrit et chants 
quelle estoit tachee du pech6 originel, comme toutes autres 
Ion compose ^ sa louange dautres chants contfaires, pour 
soustenir par certains exemples quelle a este exempte en sa 
conception de tout peche du vouloir de Dieu, parce que son 
fils bien ayme nostre seigneur a prins son humanite de 
son pur sang, lequel na souffert corruption comme lay "plus 
amplement deduit a mon tiers liure de I’Eglise Relligion et 
Iustice*.» 

Ce devoir d’apologetique est un de ceux sur lesquels tous 
les ecrivains nonnands du xvie siecle sont absolument d’ac- 
cord.' On lit par exemple au d^but du recueil de Pierre Vidoue : 

« Plus forte raison nous rend obligez et subiectz a deffen- 
dre Ihonneur et gloire de nostre saincte mere patronne et aduo- 
cate tresglorieuse et sacree vierge mere de Dieu Marie : la- 
quelle nous Normans et aultres du pays de Neustrie reuerons 
et luy portons honneur : et lauons preeslue pour nostre pa- 
\ 

r • 

1. De Bras de Bomrguevffle, Lea RtOterehes et Antiquitia de la province de Nem- 
trie. Gaoi, Jean de Feme, 1588, p. 235. (1) 

2. 'Taillepied, loe. tit., pp. 115-116. 

3. De Bras, loe. eit, p. 235. (1) 
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tronne et mere et regente ainsy que les aultres nations ont 
prins pertiallement leur patron * ». 

En fait c’6tait un vrai plaidoyer que chacune de ces poesies 
palinodiques. Les unes se bornent k exposer, souvent de fa- 
5on remarquablement enchevfitr^e, le dogme conteste. D’au- 
tres rompent de vfiritables lances en sa faveur. Nous ne pren- 
drons qu’un exemple, un rondeau de Jehan Bertran, pr^ent^ 
au puy de Rouen. On y lit le passage suivant : 

Sil est attlcun qui faict faulx libelle 
Et contre vous se ddmontre rebelte 
Bien est digae de reprehension 
Royne des cieulx des adtres la pins belle 
Belle sans sy ; et tres chaste pucelle 
Celle on Jesas print incarnation 

Vostre concept fut sans pollution 
Dieu vous donna sa benediction 
Auant quadam commist playe mortelle 
Cyon royal en generation 
Si on vous diet sans imperfection 
Cest a bon droict ie tiens ceste querelle*. 


A premiere vue, il semblerait que cette poesie apologetique 
fftt de nature a inspirer les artistes. II semble bien en parti- 
culier que les gravures destinees a I’illustration des oeuvres 
palinodiques pojirraient presenter un lien etroit avec ces 
oeuvres. Or il n’en est rien ; dans le cas qui nous interesse, 
comme d’ailleurs dans beaucoup d’autres au xvi® sidcle, les 
artistes se laissent guider moins par le contenu du livre 
qu’ils illustrent que par les mod^es de leurs devanciers. Le 
travail createur se trouve ainsi r6duit au minimum et I’ins- 
piration n’est pour ainsi dire jamais d’origine intellectuelle. 
On aura beau distinguer deux sortes d’artistes, les artistes 
dignes de ce nom, en particulier les sculpteurs et les ver- 
liers,' qui font preuve de plus d’originalit6 et les artistes 
mineurs, miniaturistes et graveure ; ni les uns qi les autres 
ne possMent une veritable independence devant le thSme 

• 

t. Ed.'Beatirepaire, fol 2, r® et v®. 

2. RecuendePiene Vidone.fol. Ixzv, r®. , 
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et, en TatMence d’une litui:gie formelle, ils r’r^ 
lisent pas les indications des poetes. A cet egard, les poesies 
palinodiques auraient pourtant pu fournir des indications'. 
Cinq documents m^ritent surtout d’etre retenus. 

D’abord un chant royal de Clement Marot, dont la seconde 
strophe est ainsi con^ue : 

Aa patiyUon fut la riche palncture 
' Monstrant par qoi noz peches sont lemys , ' 

Lestott bunjre ayant en sa closture 
Le iaidin elos a tons homains promis 
La grand cite des haultz cieobc re^Mee 
Le Us royal lolyue collandee 
' Avec la tour de David immobile 

Parquoy lonurier sur tons le plus habiUe 
En Ueu si noble / atteit et apposa 
Mettant afin le diet de la sibylle 
La digne couche ; on le roy reposa*. 

Ensuite une po^sie latine de Nicolle Turbot, dans laquelle 
se trouve le vers suivant : 

Florens Aaron Virgula sancta sine maculaL 

Enfin trois textes de Guillaume Tasserie, dans lesquels 
les qualificatifs suivants sont attribues a la Vierge : ^ecta 
ut sol, toute belle, pulchra ut luna, ...speculum sine macula... 
de mer clere estelle * et oh Ton rencontre un certain nombre 
de symboles : « le blanc lis naissant entre I’espine », I’eglan- 
tier,<e laurier, le jour, I’etoile de la mer, la colombe de Noe, 
I’arche de paix *, la sainte arche, le buisson ardent, I’etoile 
de Jacob, Taurore, la toison de Gedeon ®-. ^ 

Nous pouvons nous burner a ces exemples. Nous les avons 
chqisis a dessein soit dans le recueil de Vidoue, qu’un graveur 
a illustr6 sans tenir compte de son contenu, soit dans des 

1. Recueil de Pierre Vidoue, M. Iviij r®. • 

2. 16fd.,fol.*lxix,r».* * 

2. GuOIamne Tasserie, Le triomphe des Normands. (Ed. Le Verdier, Soeiitt 
des Bibliophiles Normands, t. LXXII, Rouen, 1908, in-4, p. 36, vers 810-817.) 

4. C3iant royal. Ibid, p. 72. 

5. G. T%ssezie, Ibid, pp. 32-33, vers Wl-lW. 
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po^mes de Tasserie qui furent 6dites, soit enfin dans son Triom- 
phe des Normands qui fut joufe en public a Rouen. II est evi- 
dent que les trois premiers de ces.,textes n’ont pas inspire 
les artistes. Si nous avons vu representes les noms mystiques 
que Clement Marot, Nicolle Turbot et Guillaume Tasserie 
donnent a la Vierge, les graveurs, sculpteurs, peintres et 
verriers ont une inspiration beaucoup plus riche. II faut en 
cqnclure que les sources poetiques n’ont pas suffi a cr6er notre 
th^e iconographique ; s’il y a eu une influence, elle a 6te 
plut6t exercfee par les oeuvres d’art sur la poesie. Les deux 
derniers textes, considerablement plus varies, sont plus 
interessants. Si tous les symboles cites par ces deux poesies 
se rencontraient figures soit simultantoent, soit a tour de 
rdle, une chronolo^e favorable nous permettrait de conclure 
a une action directe des sources poetiques sur I’art. Or nous 
ne constatons rien de tel, Le lien est encore plus lache que celui 
qui existe entre les litanies et les representations qui nous 
occupent. L’iconpgraphie semble s’etrq fixee de tr^s bonne 
heure, et, sans se soucier des poetes, les artistes ont repro- 
duit les images des symboles qu’il etait d’usage de tracer. 
NuUe part nous ne trouvons ni Jerusalem, ni I’eglantier, ni 
le lailrier, ni la colombe, ni I’arche de Noe, ni le buisson ar- 
dent, ni la toison de Gedeon. Certains de ces symboles appar- 
tiendront plus tard a I’iconographie normande, au xvii« sie- 
cle, et on les rencontrera en particulier dans un Retable de 
la catiiedrale de Bayeux, qui differe sensiblement des repre- 
sentations du XVI® siecle. Nous sommes done en etat d’af- 
firmer : 

1® que les textes poetiques 6taient susceptibles d’inspirer 
les artistes, puisqu’en fait ils les ont inspires ulterieure- 
ment ; 

2® qu’au xvi® siMe, il n’y a eu en Normandie qu’un lien 
occasionnel entre les poesies apologetiques et les images de 
rinunacul^ Conception. • * • 
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Ces conclusions se trouvent verifies par I’^tude des Uens 
artisti^es qui unissent les iconographies normande et pari- 
sienne ot par I’etablissement d’une chronologi.e systtmatiqne. 

Le thdme des sjonboles des litanies group^s autour de IR 
Vierge immaculte est-il n6 a Paris? Est-il apparu a tel on 
tel moment? Tout ce que nouspouvonsaffirmerc’e^t que nous 
n’en avons pas trouv6 d’exemples dans les ouvrages litur- 
giques anterieurs a 1503. En 1503, nous le rencontrons dans 
des Heures a Vusage de Rouen, imprimees a Paris, chez An- 
toine V6rard, pour Jean Burges, Pierre Huvin et Jacques 
Cousin (Biblioth^ue Nationale, V6bns 2862). Cette gravure, 
tr^s fine, bien superieure a toutes celles de la Normandie, 
semble avoir 6t6 la source commune d’inspiration des artis- 
tes parisiens et normands, car le nombre, la nature et le mode 
de representation des symboles permettent d’y voir le pro- 
totype de tons les tableaux que nous avons analyses. L’un de 
nos documents nous apporte une preuve formelle de cette 
influence. II s’agit de la gravure du Missel de Salisbury, 
imprim^R Rouen, parP.OMvier,en 1519. Cette figure reproduit 
celle d’Antoine Verard. Mais, en employant le proc6de de re- 
production que nous avons indique, I’auteur de la copie a 
obtenu un contretype du bois primitif. Pas absolument 
pourtant, car il a refait la t6te de Dieule Pere, en s’in spirant 
d’ailleurs de son module. II ne tenait pas particuberement 
a faire disparaitre le semis d’etoiles qui I’entourait, mais il 
n’a pas voulu que la benediction fOt donnee de la main gau- 
che. La copie est du reste infiniment plus grossiere que le 
modele. Elle ne doit sa valeur qu’a I’agencement de I’ensem- 
ble et aux grandes lignes, c’est-a-dire a des elements dont on 
ne saurait faire nn merite a i’artiste rouennais. La gravure 
d’Antoine Verard figure egalement dans un certain nombre 
d’imprim& j)arisiens qui b’etaient pas destines a la Norman- 
die. Citons seukment des Heures d Vusage de Rome, impri- 
mees en 1505, par Thielman Kerver, pour Simon Vostre, un 
traite /le Josse Clichtove, De pirriiate concepiionis Beatae 



l’iCONOGRAPHIE DE la VIERGE EN NORMANDIE 3^ 

Mariae Virginis ^ et un Psalterium inlemerate del genitricis 
Virginis Marie, itnprime en 1521, par Thielman Kerver 
(Bibliotheque Nationale, Res. B., 6088). 

Les synAoles se retrouvent dans une representation dif- 
ferente, chez Simon Vostre. La Vierge est remplacee par 
Sainte-Anne, ayant dans son sein une petite image de sa 
fiUe portant I’enfant Jesus. Ce theme est figure dans les su- 
perbes Henres a Vusage de Rouen, de 1508 *, et dans les 
Heures d Vusage du diocese d' Angers (1510). 

Les ouvrages destines au diocese de Rouen ayant acclimate 
le theme des symboles en Normandie et dans le Vexin, Des 
Aubeaux le traite dans le Tgmpan de Gisors. En 1519, tandis 
que des Heures d Vusage du diocese de Lisieux imprimees par 
Simon Vostre, a Paris, continuent a reprendre le thtoe clas- 
sique de Tlmmaculee Conception en Normandie ®, les gra- 
veurs rouennais le traitent A leur tour. J. Moulin le fait gra- 
ver pour ses Heures *, probablement d’aprte un mod^e 
anterieur, puisque sa gravure a les caracteres d’un contre 
type et Pierre Olivier utilise dans son Missel d Vusage du 
diocese de Salisbury ® une copie de la gravure d’Antoine 
V6rani. 

Jusqu’aux alentours de 1540 nous ne trouvons pas de 
nouvelles representations normandes, mais le sujet reste ^ 
la mode dans la r^on parisienne et il figure dans des ou- 
vrages destines aux dioceses normands; citons seulement les 
Heures d Vusage de Couianc^, impiim6es k Paris, chez Fran- 
cois Regnault, en 1525 ' et le Recueil de poesies palinodiques 
du pay de Rouen, public par Vidoue, chez le m£me Francois 
Regnault, en 1525 La gravure qui illustre deux ou- 
vrages a et6 reproduite identiqueen Normandie, et nous Pavons 

L. Pai&, 1513. C^. Robault de Fleory, La Sednte Vierge, 1. 1, p. 34. 

2. BiUtotMquge Mazaiine, Reserve 19.55S. Natkmale Vdlins, 1657. 

3. I^tiQiiate.R&.B.2.937. • 

4. Vx^idiislmitraBalysedecetliSme. 

5. Voir {dm lumt I’anatyse de ce thtaie. 

6. NattHule.R4s.B. 27.770. * 

7. Oovrage rqnodait en fac-simU4 .par Beaurepaire (Bibliophiles Nmnmds, 

U LVn, in-4, 1^. - . 


2^ REVUE ARCHTOtOGIQUE 

6tudi6e ; c’est elle qui se trouve au fol. iiii R® du' des 

Saints dans le Missel d Image de I’Eglise d’ Angers, unpriin^ 
a Rouen, par Nicolas Le Roux, en 1543. Vers la mfixne fepo- 
que, les peintres de Jacques Le Lieur ont represent6 rinmia- 
culte-Conception dans le Manuscrit de la Biblioiheque de 
Rouen et dans le Manuscrit de James de Rothschild. 

Quelques annees plus tard apparait le Vitrail de Conches. 
Enfin Iw Hemes a Image de Sees, imprimees a Rouen, par 
J. Mallart, ont et6 pul^ees aux alentours de 1553^ 

C’est alors que se prodirit la crise a laquelle nous' avons fait 
alluskm. Les protestants attaquent de plus en plus le dogme 
de riiuffiacul^e Conception et iN sont en Normandie de plus 
• en plus puissants et nombreux ; d’autre part, la papaute, 
d6sireuse de jeter du lest et de faire ce§ser les quereUes in- 
testines d^chainees par ce dogme controverse, modifie en 
1565 la liturgie trop nette de Leonard Nogarolp. L’iconogra- 
phie porte imm^diatement la trace de ces vicissitudes et le 
th^me que nous avons dtudi6 se fait de plus en jdus rare, 
au moins en Normandie. Nous ne le trouvons plus que dans 
un seul des ouvrag^ imprimes a Paris pour la Normandie, 
dans le Breoiarium insignis metropolitanae ecclesiae fiotlw- 
magemis, impiime chez Kerver, en 1578 II figure aussi 
dans les Grands suffraiges et offices, imprim^ k Rouen, 
chez Greorge Loyselet, aux environs de 1584 *. Nous avons 
indiqn^ Torigine de cette demi^re representation directement 
tiree des Hemes de J. Mallart. Mais ce ne sont plus Ih que les 
demidres apparitions d’un sujet dont la mode passe. Nous 
n.’en doimerons qu’une preuve. Aux alentours de' 1580, 
r^diteur rouennais Robert Mallart pubUe des « Hemes d. 
Tmage de. Rouen aoee les suffraiges » * et pour illustrer ce 
Irvre il y insure des copies de gravures parisiennes. Le hasard 
nous a penrife d^couviir que les bois qui ont servi de mo- 
dule figurant toug dans des Hemes d Image de Paris, imprimees' 

1. Naaonale.R«5.B.' 4.840. 

.. 2. V. d-deBMs rftndS da cette rcpnS i en taUon. 

3. Anmaltb. 2.983. 
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a Paris, en 1554, par Thielman Kerver Or, dans son tra- 
vail de reproduction, le graveur de Rouen n’a omis qu’un 
tableau, celui de rimmaculee Conception. On doit en con- 
clure que ce theme iconographique manquait de succes. Les 
derniers soubresauts de faveur que nous pouvons constater 
tiennent certainement aux progres de la bgue en Normandie. 

Mais quand nous disons que le thtoe manquait de succes, 
nous n’entendons pas indiquer que d’autres representations 
de rimmaculee Conception ont ete plus en faveur. II faut bien 
avouer en effet que I’iconographie de rimmaculee Concep- 
tion, et le cas n’est pas unique dans I’iconographie chretienne, 
a ^happe aux caprices de la mode. Sans cela on aurait peine 
a comprendre la permanence sous une forme a peu pr6s im- 
muable d’un theme qui n’etait ni tres^ expressif ni tres es- 
thetique et qui, d’autre part, par son archaisme mfime, 
etait peu fait pour seduire les amateurs du xvi® si^cle, tant 
6pris de nouveautd artistique. Bien plus, quand, par la suite, 
le th^me que nous avons etudi^ reparait, modifi6, les change- 
men ts portent sur des details et non pas sur la conception 
generate du sujet, ce qui tend a prouver la pauVrete extreme 
de cgtte iconographie. Cette indigence est un fait historique 
permanent. Quand au xix® siecle I’Eglise revint au dogme de 
rimmaculee Conception, les artistes se trouverent aussi 
embarrasses qu’au xvi® siecle. Quand les societes beiges de 
Saint-Jean I’Evangeliste et de Saint-Augustin voulurent faire 
ceiivre- creatrice, eUes ne trouverent rien de mieux que de 
reproduire la planche de Simon Vostre, de Thielman Kerver 
et d’ Antoine V6rard. C’est ainsi que le theme iconographique 
dont nous avons suivi les vicissitudes en Normandie n’a ja- 
mais completement disparu, bien qu’il ait subi une Eclipse 
pendant une partie du xvi® si^le. 

Sou's le regne de Henri IV, apres la pacification religieuse, 
Claude Groulart retablit le puy do la conpeptioq de Rouen 
(1596); les ponies palinodiques reparaissent comme aussi 
les representations figurees des symbolfs des litanies. Le 

y 

1 . Arsenal th. 2.972. ^ ' * 
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XVII® si^cle sort du cadre de cette 6tude : signaloQS seule- 
ment que les artistes y ont ete plus originaux. Incapables 
de faire quelqae chose de bien nouveau, puisqu’ils conser- 
vaient la donate g^n^rale, ils ont su, du moins, introduire 
d’autres symboles et, par certains details, affinner leur per- 
sonnalitg. C’est ainsi qu’au xvi® siecle succ6da une 6poque 
d’assimilation et d’daboration des mat6riaux gloutonnement 
aval^ en une p^iiode d’admiration trop facile et, d’insuffi- 
sante reflexion. Tel est en effet le defaut primordial des ar- 
tistes dont nous venons d’^tudier les oeuvres. Prompts a 
saisir de toutes mains les th^es et les idees qui leur parais- 
saient nouveaux, ils n’ont aucunement cherche 4 se les assi- 
miler ni -a leur donner leur marque personnelle. Ils ont ete 
essentiellement des imitateurs et des copistes et c’est pour 
cela que, sauf le cas d’hommes exceptionnellement doute 
comme Des Aubeaux ou le peintre-verrier de Conches, ils 
ressemblent k des ouvriers autant qu’a des artistes. 


Lionel Bataillon. 
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LOI GABINIA GONTRE LA PIRATERIE 

. TROUVEE A DELPHES 


Une inscription decouverte a Delphes en 1904 par I’Ecole 
fran^aise d’Athenes et publiee recemment par M. Pomtow 
.(Klio, XVII, 171), a fait I’objet d’une communication de 
M. Edouard Cuq a 1’ Academic des Inscriptions et Belles- 
Lettres le 16 mars 1923^. L’eminent juriste a montre que 
cette inscription, appelee par M. Pomtow « das Piratengesetz 
des Senats », 6tait, en realite, une loi ou plebiscite contre la 
piraterie et que cette loi ne pouvait 6tre de I’an 654 /lOO, comme 
le pretendent tons ceux qui se sont occupes de cette inscrip- 
tion. Enfin, M. Cuq a voulu prouver que cette loi n’avait 
rien^ voir avec I’expedition d’Antonius Creticus en Pan 74 : 
« L’inscription de Delphes, dit-il, n’a pas trait a la mission 
confide a Marc-Antoine par le Senat. Efile s’occupe d’une 
expedition organisee en vertu d’une loi. C’est celle dont la 
direction fut confide a Pompde en 687 /67 par la loi Gabinia». 

Convaincu de ce fait, M. Cuq h’a pas manqud, au cours de 
son etude, de rapprocher continueUement du texte dpigra- 
phique les passages des auteurs anciens relatifs a la loi Gabi- 
nia. II I’a fait avec une grande habiletd. Mais, en dtudiant de 
pres cette question, on s’aper^oit qu’il a dtd conduit a sa 
conclusion chronologique par deux passages de I’inacription 
de Delphes. L’un, annotd 6 par M. Cuq, est relatif aux ddputds 
de Rhodes. L’autre, numdrotd 5; concerfie I’ap^el adressd 
aux allids et notamment au roi de Cyrene. 

1. Comptes-rendas Acad. Inscript., 1923, p. 129-150. ^ 

T» sihuE. T. xvin. 19 
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I X . 

La reception des ambassadeurs 

Lp chapitre 6 de loi present au eppsu}, a QPi soin 
incombe, de donner aux deputes de Rhodes une audience 
extraordinaire an Spaat* * Une loi anteriepye-du mSme trib'un 
GabiniuSj dit M. Cuq, de senatud legafis dondo, *avait decide 
que le Senat serait tenu de donner audience anx deputes des 
peuples etrangers tons les jours du 1®*^ fevrier au 1** mars. » 
Par cette loi, le peuple avait voUlu vaincre la r^istah(% du 
Senat, qui taisait attendre 6teraeUe|nent le§ d^pates^ et 
mettre fin aux abas qui retardaient la scdujidn des affaipes 
interessapt les allies. ' 

M. Cuq yoit dans' le paragraphe 6 du texte de Delp^es une 
exception a la loi Gabinia de senatud leg. dondo. II trouYP iei 
la preuye que pptre loi contre'la pirateiie est ppst^pearp au 
mars 67 . Get argument pous paralt k double tranchapt. 
Nous croyons qu’on pourrait aussi Ipep t^ouver dans Pe 
passage la preuve que notre loi de Delphes est anteriepro a 
pne loi Gabinia de senatud legatis dando, et que Ip peuple a 
vQulu simplement empScher le S6nat de fairp attendrts les 
deputes de Rhodes, comipe ce corps en psait d’prdipaire ayep 
les autres d^put^ des peuples ^trange^a. 

Ce^ argumept de Cuq pst done sans valeur, dp moips 
pris isplen^ent. Ses autres argupiep'js sopt plus senepx; |1 
cpnvipnt done dP les examiner avec qpelque detail. 


II 


Le Roi de Cyr£:j<e 


Le chapitre 5 de I’inscription, dit M. Cuq, invite les allies 
d sputenir^Pompge. Voiai le passage relatif aux rois allies 
(I 4, 1. 5.-12) : • 


xa'i ^i[p]o; Tov ga 
xev 0a(jt[Xsa tsv Iv 


r.X^a TSV ev [tfjt Kuxpwt ^ststXs-JovTa, xat xpos 

■^^®)w5pe(at xal AIyi5[ktwi gastXsiisvTsiy xsi icpo? 




f 
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Tcv tok h KuJgYjvu 3®<^^s’J0VTa, y.*l xp[o?] Toa; ^zsik€li xa?)? ev 

^uptat 3*qiXe!5ov[xai;J cTq iraat] <ptXta xal • • • • • •] xal oxt 

Sixaiav ea^xiv aujxou? apovxi'crai (ii) ex x^; a'Jx[(ov [iiQxe] x^[c] 

y<!)po(g ^ SptMV ice!p*xr,[?- . . 

• 

M. Cuq voit dans ce passage la preuve que la -Cyrpnaique 
fut reduite senlement a I’epoque de Pompee en province ro- 
maine, pnisque en 67, dans notre inscription, Cyr^ne est 
encore gouvernee par un roi, ami et allie du peup|e rpmqiii. 

J1 s’appuie snr la divergence des textes anciens relatifs a cette 
question. Mais les historiens modernes, malgre ces divergences, - 
crqie.nt que la Cyrenaique fut reduite des I’an 680/74 en 
province romaine^ et admettent seulement une reorganisation 
en I’annee 67. En effet, le texte d’Appien est formel (Belt, 
dv., f, Ilf)* : il declare que I’etablissement de Rdfiie ^ep 
Cyrenaique date de I’annee 680-/74 : ' • 

Toa S’ exipvxa^ ixou? exxij? ISSopH^xoax^p xal Ixaxoaxij? oXuixxtaSo;, 
86a |j.^v lx StaflujxGv l6vitj 'Pwjiai'ots ‘i:pcs&'(i'(wi'Z9, BtOuvCa xe — x«i 

Kupi^(VYJ. _ 

Ayant d’attribuer a Appien une grave erreur, il convient 
d’e^aminer si notre inscription de Delphes ne se rapporterait 
pqs a une aptre expedition, la seule autre expedition generale 
dirigee contre les pirates. Or, precisement, I’annee meme oil 
Appien place I’etablissement du gouyernenxent dirept du 
Sepat en Cyrenaique, c’est-a-dire en I’an 74 ayant J.-C., 
une expedition generale contre les pirates fut organisee pap 
Eome et la direction en fnt confiee a M. Antomus Creticu§. 

Ees popyoirs extraprdinaires accprdes a M. Antonius 
Creticus sont aussi etendus que ceux qui furent accordes 
a Pompee. D’apres Ciceron et Velleius, Pqmpee ept un impe- 


1. Marquardt, Bouchd-Ledercq, etc. Rossberg (Be reb. Cgr., p. 7) et Paribeni 
(Ruggiero, Biz. ep„ II, 2) prdferent mime W* date de ?5 comm:} premifere anii6e 
piovinoale. 

2. Le texte d’Entrope place ce fait vers I’^poque de la guerre de Crete dirigee 
par Metellus en 69-66. Quo tempore Libya quoqiie roimno imperio per tetlamenlum 
Apionis... aeeessil. (Eutropc, VI, 11.). 
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rium aequum in omnibus prooinciis cum proconsulibus- usque 
ad quinquagesimum miUiarium a mart. 

Or, un texte de Velleius Paterculus (u, 31, 3) aMrme que 
M. Antonius regut, en cette occasion, un imperium aussi 
grand que celui qui devait fetre plus tard accord^A Pompte : 
ut... Cn. Pompeius ad eos opprimendos mitteretur, essetque 
ei imperium aequum in omnibus prooinciis cum proconsulibus 
usque ad quinquagesimum miliarium a mari. Quo scito paene 
totius terrarum orbis imperium uni oiro deferebatur ; sed tamen 
idem hoc ante septermixun in M. Antonii praetura decretum 
erat. 

L’ouvrage de Salluste sur les canoipagnes de Creticus est 
malheureusement perdu. Mais tons les passages des auteurs 
ancien^, de Qceron surtout, viennent confirmer ce texte de 
Velleius. Creticus exer^a son pouvoir pendant trois ans sur 
toutes les mers et les cotes. U eut le droit de choisir des 
lieutenants comme plus tard Pomp6e. Ce pouvoir iUimite 
a vivement frapp6 les contemporains : infinitum imperium, 
dit Ciceron ; curatio infinita, dit Asconius*. Bt plus tard, 
Lactance comparera le pouvoir de Creticus a I’empire immense 
de Neptune*. N’6tait-ce pas la premiere fois dans la R6pu- 
blique qu’un homme 6tait rev6tu d’une telle autorit6 « dans 
le temps et dans i’espace »*? Les plaidoyers de Ciceron nous- 
r^v^lent avec quelle hardiesse Creticus usa de ce pouvoir 
illimit^ dans toutes les provinces*. v 

Pourquoi, dds lots, rapporter la loi de Delphes a Pompee? 
Est-ce parce que nous connaissons mieux ses campagnes 
que celles de Creticus? Est-ce parce que la loi Gabinia est 
plus c616bre? Rien, en realite, ne nous y autorise. Au contraire, 
le texte formel d’Appien concemant Cyrtoe nous permet 
d’affirmer que la loi contre la piraterie decouverte a. Delphes 
est le plebiscite qui confira a M. Antonius Creticus les pouooirs 
extraordinmres eontre les pirates en Pannee 74. 

1. V<rfr P. FiKKSHt, Joanud des Sapodb, 1906, p. 572. 

2. Lactimce, Dioln. instit., 1, II. - . 

3. Foocait, iUd, - * 

4. Peucait, iUd, p. 573. 
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Une grave objection pourtant subsiste, que nous allons 
maintenant examiner. 

Ill 

Plebiscite ou senatus-consulte ? 

M. P. Foucart, dans son etude sur les campagnes d’Antonius 
Creticus, parue dans le Journal des Savants^, et M. Cuq ont 
montre que c’etait le Senat qui avait confie cette dictature 
des mers et des cotes a un chef unique en 74. Le Pseudo- 
Asconiusditeneffet(206) ; Curationeminfinitamnadustotiusorae 
maritimae, gratia Cottae consulis et Cethegi in senatu. Or, 
le texte de Delphes ne peut emaner du Senat. C’est une loi, 
c’est un plebiscite comme on le voit 1. 19, 28 : efTs vsiao? IutIv 
efre S^jiou Yvwjjnfi. 

n y a 1^1 une contradiction flagrante dans notre these. Je 
crois qu’il est facile de I’expliquer. 

L’ancetre de Creticus, le premier M. Antonins, celui qlii 
pourchassa les pirates dans les montagnes de Cilicie en 102 / 
100, n’avait qu’un pouvoir pro consule*. Mais Pomp^e, lui, 
eut'un pouvoir illimite dont le Senat ne pouvait I’investir. 

Si Ton admet, d’apres le texte precite de Velleius, qu’Anto- 
nius Creticus eut les memes pouvoirs que plus tard Pompee, 
il faut admettre que le Senat, pas plus en 74 qu'en 67, n’avait 
le droit dUnvestir quelqu’un d'un pouvoir illimite dans le temps 
et dans I’espace. II fallait un vote du peuple, un plebiscite. 
C’est le texte de ce plebiscite de I’an 74, conferant a M. Anto- 
nins Yimperium infinitum sur toutes les mers et les cdtes, qui 
est conserve par I’inscription de Delphes. 

Pourquoi alors les auteurs nous disent-ils que Creticus 
eut ce pouvoir illimite gratia Cottae consulis et Cethegi fadione 
INSENATV‘} , 

Depuis la loi Hortensia (289 A 286) le'fe plebiscites n’ont 

pourtant plus besoin de Yaudoritas senatus ! Que vient faire 

, • * 

1. 1906, p. 571. 

M. Cuq I’aOinet, p. 132, n. 3. ' 
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ici le S6nat? Noiis Sbinmes eti Tan 74. Or, qtiaior2e ahs aupa- 
ravant, en 666 /88, Sylla avait enlev6 aiix tribtiils bmne ius 
ferendarum legum sans I’autorisation du Senate Le texte 
des plebiscites fut desormais propose a la plebe de senatus 
sententia. On trouvera des exemples de cette procedure dans 
le travail de mon savant prMecesseur a Saveme, M; Soltau, 
sur la validite du plebistite*. Eif 684-70 seulementj c’est-^- 
dire qUatrfe ans apr^ I’investiture de CreticuSi’ Pompefe 
restitua aux tribuns leur droit entier d’initiative®. C’est cette 
senalui sententia que Creticus obtint gratia Cottae consulis 
et Cethegi factione in senatu et dont on trouve le souvenir 
dans ce texte du Pseudo-Asconius. 

Au reste, Cicerdn, dans sa Deuxieme action contra Verrh^ 
ne dit-il pas .que tdus les prdjets, toutes les operations de 
M. Antonius furent*approuvees par le Senat et par le peuple 
remain? Tu mihi tguasi omnia facta atque consilia senatus 
populusque Romanus comprobarint, ita M. Antonii exemplo 
istiu^ ixudaciam defendis*. 

L’inscriptioh trouv6e a Delphes en 1904 par I’ficole 
fran9aise d’Ath^nes n’est done pas, suivant nous, la fameuse 
loi Gabittia centre la piraterie rendue en faveur de PorSpee 
en 67. Ce serait une loi semblable votee en 74 et qui confera 
les monies pouvoirs {idem hoc ante septennium decretum eraU 
Veil.) a M. Antoiuus Creticus®. 

Ell 71, soft expedition generate se termina lamentablement. 
Abandonn^ des dieux, Creticus fut pris par les pirates et 
mourut obscurement eft captivitd. 


Strasbourg, 


Jean Colin. 


1. Tit. Liv., .f’er., 89; App., Belt, civ., I, 59. DSMtlvemetot ep 82. 

2. Saltan, Die G&tttgkeit der Plebiscile (Berlin. Stud., II). 

3. CIL., I; ^ (p. 114). *, 

4. Qc., 2a. In Verr., Ill, 91. 

5. II fa’fest possible de pr&iser I’dpoqiie de I'aim^e od fut vot& la loi. II 
est Evident qu’ejie est airUrieure k la guerre de succession de Bithynie et ^ la 
nomination de LucuUns par la protection des mSmes personnages, amis de Creticus : 
Ceth^us et* Cotta. On salt par les monnaies que Nicomede mourut seulement k 
la fin de 74. (Th. Reinacb, Mithridate Eupator, p. 321, n. 1.) 
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SfiANCE DU 6 AVRIL 1923 

* 

Le docteur L. Carton, corrcspondant de rAcaddmie, dcrtt an sujet d’nne in*> 
cription relev^e & Caithage (Koudiat-el-Hobsia) et de quelqnes antiquity de la 
in6me region., - ' 

M. Gustave Glotz tail one' lecture sur la D4esse des Crftois. Dfis I’^poque 
ntelithique et pendant toute la p^riode dite c minoenne >, les Cr£tois adoraient, en 
m&ne temps que toutes sortes de fetiches, une grande d^esse. C’^tait essentielle- 
ment une personniOcation de la f^condit^, une ddesse mire. Mais sea attributions 
ont beaucoup varie selon les temps et les lieux. Elle est cileste, terrestre et marine, 
cbtonieime enfin. Elie descend du ciel sous la forme d’une colombe qui sanctifie 
tous les itres sur qui elle se pose ; elle ficonde les femmes, les animaux et les piantes ; 
elle sort de terre parmi les fleurs sous la forme du serpent. De la mort m&ne elle fait 
jaillir la vie : elle a un poiivoir de r&urrection. Dans les mythes transmis par les 
Critois prihistoriques aux Grecs, elle est tantdt la diesse mire Dictynna, tantflt 
la diesse vierge Britomartis, tantdt la diesse k la fois vierge et mire, Britomartis- 
Dictynna on la < tris sainte > Ariadne. A cdti de la diesse, le dieti n'a jamais qu’un 
rdle subordonni ; il est Id pour mieux montrer en elle I’amante et la mire. 

• SEANCE du t3 AVRIL 1923 

M. Alfred Jeanroy fait sayoir que la Commission du prlx Hohori Chavie a attii- 
bui la totabti du prix d M. Maurice Ghubmont, prefesseur h I’Universiti de Mont- 
pellier, pour la troisiime idition de son' Traiti pratique de prononcialion franqaise. 

M. Paul Pelliot annonce que la Commission du prix Stanislas JuUen a dicemi le 
prix k M. Mamice Granet, mattre' de cbnfirences k la faculti des Lettres de I'Uni- 
vendti de Paris, pour ton ouvrage : La religion ehimise, paru en 1922. 

Le m&ne membre fait coimaltre'que la Commission du prix Hebert Alten Giles a 
attilbui le prix k M. Gabriel Fehnbd, ministre plinipotentiaire, pObr son travail : 
L’ Empire sumotranais de ^rtoijaga, pam en 1922. 

M. Babelon fait coiitialtre et commente tme petite monnaie de brdnzC de la ville 
de Priine en lonie. Cette piice porte le nom et rcffi^e d’nn personnage hi>t>eli 
Caiiis Cdesoidus Maker Rufianos, qui fut ligat dans la ph>vince d'Asie sous le rigne 
de Sivire Alexandre. Les bibitants de PHine ont fait frs^per uiie petite midaille 
A son effi^e pour Ini exptimer leiir reconnaissance de ce qu’il avalt, k ses frais, fait 
restauter la statue d’A^dna Polias dans le ^^ple famepx de le^^ ville, qui, jadis, 
avail cobsaci^ par Alexandre le Grand. 

M. Gnstace Cohen fait part A I’Acad&nie de sa dAcbuverte du Livre du R^gis- 
8enr pour le My^tre de la Paaton joud A Mobs en juilleHSOl. 


^ Voir la Eeoue de janvler-avril 1923. 
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SfiANCE DU 20 AVRIL 1923 

M. R. Lantler, au nom de M. Poiimot et au sien, aimonce leddblaiement par le 
Service des Antiquity de la Tunisie ifun certain nombre de .tombeaux punlques 
sltQ^ h Carthage dans le voisinage bmnddiat des Theimes d’Antonln. Les types des 
sepultures sent trte varies (vi«,v«, iv« siteles) et d’interessantes constatattons ont 
pu etre faites sor ]es rites foneralres et la disposition des offrandes. 

M. Bonaid Haussoollier lait savoir qne le prix ordinaire du Budget, reserve en 
1^ k I’Antiqnite dassique, est attribue k M. Paul Mazon, professeur k I'Univer- 
site de Paris,“Secretalre general de PAssodatfim GnUlaume Bude, potff son edition 
d'Eschyle (I^cris, 1920). 

M. Emile l^e fait connattre, ainsi qu’il suit, le resnltat du conconrs des Anti- 
quites nationales en 19^ : 

Premise medaiUe, Bf. L. Constans, Aries aniigae. 

Deuxieme medaiUe, M. Billioud, Les Eiab de Bourgogne aax XIY*^et XV‘ siieles. 

Troisieme medaiUe, M. 'F. Pasqui^, Caitalatre de Mirepoix. 

Qoatdteie medaOle, M. I'abbd Duine, Hagiographie kretonne. 

Premiere mention, M. Poux, La CiU de Carcassonne, tome I. 

Deuxieme mention, M. de Font-Reaulx. Cartulaire du Chapitre de Sattd-Elierme 
de Limoges. 

Troisieme moition, Augusta Hure, Le Sinonais prihistorigae. 

Qnatrieme mention, MM. Chappee, Ledoux et Denis, Enqaite de 1245 relative 
aux droits 'du Chapitre de Saint- Julien du Mans. 

Cinquieme mention, M. I’abbe Delamare, Jean tfAvranehes. 

Le President rend compte briev^ent des reunions scientifiques de Bruxelles oh 
il vient de representer la Compagnie. 

Le Congres des sciences historiquc^a ete pour la France un brillant succes. Ses 
deiegues y formalent le groupe le plus noxnbreux et leurs communkationaon^paru 
particuliermient remarquables. Le Comite organisatenr a bonore dans sa per- 
sonne i'bisUtnt et I'Academie, en le chargeant de presider la seance inaugurale. 

Au comite de ITJnion Academique Internationale dont la session a suivi le Con^ 
gres, on a pu constater la realisation rapide des publications communes entreprises 
sur la proposition de I'Academie : le Corpus oasorum anliguorum, dont le premier 
fascienie a para par les soins de M. Pottier et dont plusieurs autres sont annone^ ; 
la revBnm du Glossaiie du latin medieval de Du Cang^ dont les travaux pr^a- 
ratoires sont ties avances. 

M. Albert Grenier fait one communication sur la Colonie d’Auguste et le Forum 
de Constantin k Treves. Pour s’orienter dans la topograpbie de Treves A I’epoque 
romaine, dit-O, il est indispensable d’avoir presente k I’esprif I’histoire de Id ville. 
Cohmie d’Angnste, foiidee 16 av. J.-C., lors du grand voya^ d’organisation 
de I’emperenr en Gadle, la jille ptospera pendant lon^emps en dlence jusqu’d ce 
^le, dJafln dn m* siede, eUe devint capitale de la GanleBe^que. Paimi les restes 
arc^h^lqaes mis au jour, fit fant'distinguer eenx qui,datent de la premiere foiida- 
tion de la ville et ceux qui appartiennent k sa restauration par Constantin. De la 
premiete ^wpefsaat Ies\races de raW recUIigti^ se coupant d angle droit qui ont 
4td reievies anbneti^ pat Graeven dans la partie oci^mitale de la ville. Ces voies 
foniMnt on dunler long d« 1 mine environ da.SBd au nord, large de 1 /2 miUe de 
. Pest k I'clbed. C’est I& ietype noratal des fondations angnstdennes. Nous y ponvons 
' reconnattre ^ 'Dives des trois premiers slides, ha grands ediflces, BaalHqncv 
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Thennes, jadis ddnonun^s Pala!s> imperial, etc., se groupent & Test de la vUle autmir 
d'un vaste eq>aoe, aujoord’hui desert, mais qui dnt £tre un Fomm moanmeBtal. 
L’encetote qui entoure d la fob la vieille ct la nouvelle ville ne pent dater que de 
I’epoque de Constantin. Un texte du Psendo-Eumine pennet de fixer k 310 la cons- 
truction de.la Basili(pie et dn Forum; one monnaie date de 328-329 1’achivement 
et rinangoiation de Fenceinte et de ses portes. 

SfiANdE DU 27 AVRIL 1923 

M. Philippe, conservatoir du Mus4e ddpartemental des Vosges, signak la 
d^uTerte dans la forfit de Taniferes (Vosges), d'une inscription votive A 
Mercure. 

M. Langlob annonce que la Commission du prix Saintour a partagd les arrdrages 
de la fondaiion pour 1923 comme suit : 

Une recompense de mille francs A M. I’abb4 MoUat pour son ouvragc intitule : 
Im collation des bintf ices eccldsiastiques sous les popes d" Avignon; une recom- 
pense de milie francs A M. Renaudet pour son ouvrage : Le Concile de Pise-Milan ; 
une recompense de cinq cents francs A M. Pierre Villey pour son ouvrage : 
Tableau ehronologique des publicalions de Marot; ime recompense de cinq 
cents francs A M. Sainean pour son ouvrage intitule : La longue de Rabelais, t. I. 

M. Michel Rostovtzeff entretient FAcademie d’un petit bas-relief recemment 
acquis parle Musee du Louvre. 

M. Emile Senart commence la lecture d’un rapport de M. Foucher sur sa mission 
en Afghanistan. 

SfiANCE DU 4 MAI 1923 

Le Secretaire perpetuel donne lecture de la depfiche suivante, datee de Prague 
le 2 igai : ' 

« Le President de la Chambre des deputes de laRepublique tcbeco-slovaque pre- 
sente A Flnstitut de France ses plus sincAres condoieances pour la grande perte qu'U 
eprouve par la' dbparition de M. Louis Leger. La nation tcheco-slovaque conser- 
vera toujours en memoire reconnaissante celui qui, par sa connaissance du monde 
slave, a contribue d’une fa^on si efficace au developpement des rations tcheco- 
fran^bes, basAes sur I’egalite, la democratie et la justice ; eUe n’oubliera pas non 
plus que ee sent les travaux de Loub Leger sur Fbbtoire tchAque qui preparArent 
le mouyement dont est sortie, pendant la grande guerre, FindApendance de notre 
patrie.’ — Tomasek. » 

M. Virolleaud, directeur du Service des Antiquites de Syrie, adresse A FAcademle 
des estampages et des photographies d’inscriptions et de fragments de sculpture et 
de mosalques, qui ont Ate recueilib ou retrouvAs rAcemment par son Service. 

A propos de la correspondance, M. Camille Jullian communique un bordereau de 
livraison de vases cAramiques fabriquAs A la Graufesenque (Aveyron), dans la seconde 
moitie du premier siAcle de notre Are, ob jet qui lui a AtA transmb aux fins d'Atnde 
■ par M. FabbA Hennet,'CurA A FHospitalet. ' 

M. Adrien Blanchet fait savoir que la cmnmbsion du prix Jean-Jacques Berger 
a dAcemA les r^mpoises suivantes ; 

A M. Olivier Martin, ponr sen Histoire de la Coutunu Se la prio&i de Pa^is, neuf 
mille francs ; AM. Joseph Petit, pour les Registres des Caases cioiles de rOftieialiU 
ipiseepede de Paris (1384-1387), deux mille cinq cmitsfirancs ; AM. LAoiiiMirot,pour 
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dHreh thtvattx rektits d i’HistoIre de PMiS, eh particnlier vHtiel it les eot&ctio^ <^u 
ContMiiMt ie iionJbnurenetj, deux mille francs ; & M. I'abb^ Louis Brochard, f>i>Uf ' 
son Histairi de la paroUse et de Viglise Saint-Ldurent & Paris, quin^ cedts francs. 

Si. Alfexahdre de Laborde aiihoilce qde la Cbthmissioh du prix Emile le Senne a 
attribbl k prix & I’ouvrage de Sl. & Cbyecque intituld : Recueit ^actis ndtariis 
relatifs i Vhistoire de Paris et de ses emiront aaXVl‘ siicle, tcmie 11. 

v' 

SiSANCE DU 11 MAI 1923 

si Gustave Glotz propose uhe explication pour I’un despots grav& sur le graf- 
fite communique dans la stance precedente par M. Jullian ; buxi est I’abreviation 
de icuftSs;, transcrit sous la forme buxides par le jurisconsulte Paul (Sent,, 111, 6, 
83), — en allemand Buchse. 

M. Bene Cagnat rend compte des inscriptions latines envoyees dc Syrie par 
M. Virolleaud. 

n communique egalement une note de MM. Poinssot et Lantier sur deux ins- 
criptions romaines trouvees en Tunisie, 4 Ksour-Dzemda. 

M. Paul Fournier fait savoir que la Commissioh du prix de La Fons-Melicocq a 
attribue, sur les arrerages de la fondation, deux recompenses : Tune de 1,200 francs 
4M. ledocteur Leblond, pour ses deux ouvrages : Cartulaire de la Maladreriede 
Saitd-Lazdre de Beauvais, et Les artistes de Beauvais et du Beauvaisis au 
XVJ* siicle ; I’autre de 600 francs k M. Adrien Huguct pour son ouvrage : Le mar- 
quis de Caooge. 

L’ordre du jour appelle I’eiection d’un membre ordinaire k la place devenue . 
vacante par suite du deces de M. Oelachetaal. 

Les candidats sont, par ordre alphabetique : MM. Casanova, Dussaud, Gsell, 
Lefevte-Pontalis, Lot, Puech et Toutain. 

Au pronier tour, M. Casanova obUent 4 voix; M. Dussaud, 4 voix; Mf Gsell, 

6 voix ; M. Lefevre-PiJntalis, 4 vOtx ; M. Lot, 4 voix ; M. Puech, 8 voix ; M. Toutain, 

2 voix. — PaSde tnajorite. Au denxieme tour, U y a 33 votants ; majorite absolue, 

17 voix, M. Casanova obtieht 1 voix ; M; Dussaud, 7 voix ; M. Gsell, 13 voix ; 

M. Lefftvre-Pontalis, 5 voix ; M. Lot, 3 voix ; M. Puech, 4 voix. — Pas de majorite. 

Ail troisieme toiir, mSme nombre de votahts et mSme majorite. M. Dussaud 
obtieht 4 TOlx ; M. GseU, 25 voix ; M. Leffevre-Pontalis, 3 voix ; M. Lot, 1 voix. 

M. Stephane Gsell ayant obtenu k majorite absolue des suffrages, est pnxdame 
eiu par le PresidenL 

M. Emile Senart acheve la lecture du rapport de M. A. Eoucher sur sa mission en > 
Afghahlstan. Aines avoir procdde 9 un exameh archeologique sommaire des envi- 
nhis de K9bonl, M. FOhcber a consacre ie ddbut de novonbre 1922 9 une recon- 
nalSmhce scientifique de la haute vailde de B9miy9n, cei^te par les dimensions 
colossaies de ses kuddhas sciilptes 9 tnima la falai^ de I’Hindoa-Kouch, et dont les 
sites ahdtdolc^ques ont ddjA notds, il y a plus de douze cents ans, sUr son journal 

de route, par ie peietincbindis Htuan-tsang. La description topographique du pieux 
voyageur est Ibrt exatd-e. Les deux colosses debdut du Euddha (38 m. et 53 m.) 
sont creusds eh Mht relief dans des niches tiifolides am^gees 9 cet effet. Le revfi- 
tement de mortier de chaux peint ou dore qnl achevait les contours a parUeli»nent 
dt^aj^L'exAhttkn, ^*estm4diOcre,parait9M.Foncher renumter au in«si9cle 
tie notte Sre. tes peitttilres des niches seiaient de date posteriehre, Elies soht dc 
tikot lh%ik..et de stjde ^ffdrerit, iihes rappCIaht lespeintures indiennes 
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d’Ajanta, d’aUtfes les sanctuairte de I’Asie centrale, avec ie mfime curieux melange 
d’^I^ents indiens, iradiens et chinois, voire gr^. L'ex&ution ou du moins Id 
rdfectlon de la d^cotatlon remonterait au vi« slide. Les grottes voisines pr&entent 
ii^ement (ies vestiges de peintures, ordinairemeiit mddiocres. L'epaisse couche 
de suie qui tapisse la majeure parlle des parols en cache peut-itre de meilleures, 
iiiais il sei^t fort collteux de les digager. Quant dux dix couvents boud- 
diiiques meiitionnis par Hiuan-tsang, II n’en reste que des amas de terre et de cail- 
loux. Pris du dernier d I’ouest se trouve le • Buddha couchi long de mille pieds », 
qul est une arStfe rocheuse dont Textrimlti septentrionale est blanchie par les 
Infcrustatioris d’une source nilnirale. Pour les musulmans (shiites en majoiiti), 
qui habitent maintenant la vallee, le Buddha couchi est devenu le cadavre du 
Serpent (Adjaha) tue par Ilazrat-Ali, en sorte que le pilerinage persiste si I’expli- 
cation a changi. M. Foucher a pu igalenient retrouver le site de la capitale boud- 
dliique, allongie au sud-ouest des colosses, et dont il ne reste que la partie creusie 
dans la montagne, et celul de la musulmane qui la remplafa au vu" slide. Cette 
demiere sletendait sur I’autre rive de la riviire autour d'une Atx (Argan persan) 
dont les debris couvrent une coUine conique. Shahr-i-Gholgho!a (la « viUe des san- 
glots ») fut detniite en 1221 par Gengts-khan, qui mina egalement une forteresse 
sltuie d vingt kUometres d I’est, d I’entrie de la vaUie, et dont M. Foucher a 
retrouvi quilques Testes sous des murs plus modemes. 

Mile Homburger, missionnaire de I’Acadimie au Cameroun, fait connaitre les 
risultats princlpaux de son enquite sur les dialectes en usage dans cette rigion. 

SfiANCE DU 18 MAI 1923 

M. Henri Basset envoie une note sur une primitive mosquie de la Koutoubia d 
Marrakech. 

Le maire de Roanne annonce que le Musee municipal Joseph Dechelette sera 
inaugure le 3 juin sous la prisidence de M. Paul Lion. 

M. Qiment Huart fait savoir qu’il a regu par avion, de M. E. Livi-ProvenQal, 
directeur d’itudes d I’lnstitut des Hautes Etudes marocaines de Rabat (Maroc), 
une lettre renfermant d’intiressants dilails sur deux volumes de YHisioire des 
Arabes d’Ibn-Khaldoun, conservis d la bibliothique Qarawiyyin de Fez. 

M. Camille JuBian communique d TAcadimie une decouverte faite en Espagne, 
dont le dossier lui a iti adressi par M. Pieire Paris, directeur de I’lnstitut fran^is 
de Madrid. Cette dicouverte fut d'abord signalie par M. Baibotin, directeur de 
I’Eeole firanjaise d’Huelva ; un long rapport d ce sujet fut envoyi d M. Paris par 
M. Albeida, ingenieur des ponts et secretaire de la Commission des monuments d 
Huelva. 

Au coUrs des travaux d'entretien du port de Huelva, sur I’Atlantique, 
entre (^dix et la fro'ntiire portugaise, au mols d’avril de Fannie prisCnte, la drague 
a raraeni une quantiti extraordinaire d’armes de bronze (pris de deux cents). 
Ce sont en majeure partie des ipies, remarguablement conservies, beaucoup 
ayant encore leur tranchant, et quelques-unesfleur pointe.*A coti, ftn a trouvi une 
collection fort variic de dagues, couteaux et poignards. Ajoutez des pointes de 
fliche, des fibules, des anneaux et autres appareils df vStements. D'apres une 
ahaiyse faite d Huelva par I’inginieur Aragon de I'Ecole de Toulouse, il y»a, dans 
le bronze, 89,38 de cuivre et i0,54 d’itain, plus 0,065 d’antimoine. tci s’airite le 
rapport de M. Albeida. , * 
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Jeneconnais pas en Ocddeat. ajonte M. JulBan, im d’armes ausd consld&able 
pour r^)o^e da bronze. H s*agit d’objets de la dmiito p#iode de cette ^poqus, 
r^quodite du bronze c*est'il-dire le ddbiit da demier milMnaire avantnotre 
toe, et, selon nud, des detniers temps de cette pdriode. H est d remarquer qoe I’cm 
n’a pas roicimtrd de haCbes, ce qni est eztraonUnaire^ signifie pent fitre Fabandon 
de la bac^ I^r les populations guerritoes de ce pa^. Mais void qui ajonte k I’ini- 
portance de cette dtoouverte : nous sommes, k Huelva, sur un des sols les plus 
Ranchmient histalques de I'Occident, et le p^riple d’Avienns, torit vers 500 
avant notre toe, nous permet de savoir ce qui s’est passd lb. A Fouest. du eOtd du 
PortagaI,dtattIanation des Cempses, ancetrcs des Lusitans;b Fest, ducdtd espagnol, 
les Tbcrdtoans et la fameuse nation de Tartessqs, chdlisatrice de FOcddent. II se 
Ifvra lb, dit Avienns,- de ftirieux combats, et peut-btre ces aimes en sont-elles le 
vestige. 11 y a {dus. Nous savons pourquoi ce site d^uelva a et5 si dispute 
entreCempses-Portugais et Tbrddtans-Espagnob. H yava!tlb un.de$ gisements de 
cnivte les plus importants du monde, si important qa’anjourdlini encore il fait la 
ikbesse de Tharsis et du Rio-ltnto. Huelva, Ob convogent ces deux grDupes,de 
mines, est le port du cuivre. Nods voUb done, et ced, je le r^bte, est capital, b un 
des centres et peut-^tre an centre principal de la production du cuivre dans les 
temps prdustoriques. Ce n’est pas tout. Pfds du centre cuiviier de Rio-Tinto se 
trouvait, dit encore Avienus, Ic edbbre mans Cassias, glte ou marchd de Fdain, et 

tradition vouiait prtods^ment que le nom classique de Fdain, eassiteras, vfnt 
du nom de ce mans Cassita. Done, b Ibietva, id le cuivre et lb F5tain, e'est-b-dire ' 
ks ddnents du bronze ; b Huelva, une vieUle station disputde entre les peoples. 
Toutes les armes dtoouvertes lb, n'en doutez pas, bronze felt d’dain et de cuivre, 
ontto^fabriqotos avecle mdpldu pays.Voilb done oofin d^ronvert un des centres 
de la vie mbtallique et deFadivitbindnstrieUeb Ftoroquejudiistorique. C’est on 
bean ebapitre de I'bistoire de FOcddent qui se leconstitue. 

Lam&laille Ulysse Cbevalier, destibee b rtoompenser Fouvrage le plus mtoitant 
sur lliistobe- de Farcbeologie do Daupbinb et b son ddaut de la ProveiKe, est 
accordto b M. Fabbd Santd pour son catalogue du Jdusde de Vaison. 

La Commission du prix AngusteProst a dbeemb le prixb M. Marcel Grosdidier de 
Matem pour son ouvrage .: Le Comti de Bar, des origines au traite de Bruges (950- 
J301). Une rtoonq)aise de trois cents Cranes est attribute en outre b M. Julien Barbd 
pour un ouvrage intit^ ; Xu bfunidpalikde ilfefe (1789-1922). 

La Commission do prix Ambatidos a dtoemd, sur le reUquat des interSts de la 
fimdation, dorx prix de trois mille francs diacan. Fun b M. HoUeaux pour son . 
ouvrage sur Rome, la Grice et Us Monarehies bdUnistiqaes au II 1‘ siichfet Fautre b 
M. Charles Picard pour son ouvrage sur Ephise et Claros. 

La Cmnmisshm dn prix Bordin a partagd ce prix (3.000 fr.) dans les conditions 
snivantto : 730 fr. b M. Ddatte, Essai sur la politique pgthagorieieime ; 750 fr. b 
If. Rey, Observations sur les premiers habitats de la Maddoine ; 500 fr. b M. Bour- 
gery, Sirtiqae prosateur; 500 fr. b M. Maronzean, L’ardre des mots dims la phrase 
latitw; 500 fr. b BL l^al^as, Eludes sur b gioqraphie dEratoslhine. 

Q e- . 

C -6 - 

S£AN(2B 0U 23 MAI 1923 

M. le^miidstre <te Ffristfoction pnUiqne envole b FAcaddnie une ampHatioa du 
dberet autoitoant FAcad&iIe b accepter one donation feite par M. le due de Loubat, ’ 
assodb btrgnger, d’une roite annnelk de trois adUe francs. Cette donation a pour ' 
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objet la fondation perp^^e d‘im prix de 15.000 fr. qui sera d^eon^toos les cfbq 
aus, par ladite Acad&nie, k un ouvrage ou 5 un ens«nble d’oqvrages bnprim&, 
ban^ais oa dtrangeis, relatifs k T^pigraphie des peuples s&nitiques (Sjfrie, Hid-' 
aide, Palestine, Chypre, Carthage et autres colonies puniqaes) on it ITtistoIre 
ancienne de ces mfones r^ktns, celle de la Syne pouvant aller jnsqu’4 T^poqae des 
Croisades exclnsivement. Ce pits portera le nom de Prix Charles Clennont-Gaimeaa. 
n ne ponrra pas Stre partage. Les membres de TJnstitut ne serpnt pas &;art& dii 
concpurs. An cas oh le prix ne pourrait £tre d4cem£ k la date fix^, le montant sera 
mis en reserve pour £tre attribu^ une des annto suivantes, an gr^ de TAcaddnie ; 
il ponrra alcns Stre r^arti, it titre de r^mpense, entre plnsieurs ouvrages de moin- 
dre importance, on consacr^ k des fooiDes dans les contrto d^gn^es ci-desstis, 
on employ^ k sUBventionner des publications relatives anx m£mes dudes, sans en 
excepter tei publications qui sentient faites par TAcad&nie. 

La Commission du piix AUier de Hauteroche a attribuh le prix k M. bOchd 
Vlasto, poor son livre intitule : A conlributioa to TaranUne mimismaties (New- 
Ywk, 1922). 

La Commission de la fondation Benoit Gamier propose d’allouer une soinme de 
vingt-cinq mille francs k M. A. Foucher, pour la continuation de sa mission en 
Afghanistan. 

L’ordre do jour appeUe Tdection d’un membre ordinaire en remplacement de 
M. Clennont-Gannean. 

n y a 35 votants : majority absolue, 18 voix. 

Au premier tour, M. B^n6dite obtient 8 voix ; M. Casanova, 5 voix ; M. Dus- 
saud, 7 voix ; M. Lefevre-Pontalis, 4 voix ; M. Lot, 6 voix ; M. Puecb, 4 voix ; 
M. Tontain, 1 voix. — Pas de majority. - 

Au deuxieme tour, M. B^nAlite obtient 7 voix ; M. Casanova, 4 voix ; M. Dus- 
saud, 9 voix ; M. Lot, 3 voix ; M. Puecb, 10 voix. — Pas de majority 

Au troisifime tour, M. B^n£dite obtient 4 voix ; M. Casanova, 2 voix ; M. Dus- 
saud, M voix ; M. lot, 5 voix ; M. Puecb, 10 voix. — Pas de majority 

An quatrihme tour, M. Bdicdite obtient 1 voix ; M. Casanova, 3 voix ; M. Dus- 
saud, 19 voix ;■ M. Lot, 1 voix ; M. Puecb, 11 voix; 

M. Ren^ Dussand, ayant obtcnn la majority absolue des suffrages, est proclam4 
do. 

M. TltdopMIe HomoBe acbhve la lecture d’u&e note de M. Carcopinojsur un 
sarcophage de Tarquiida. 

SEANCE DU 1« JUIN 1923 

M. Adrien Blandiet,.au nom de la Commission de la fondation Pellechet, pro- 
pose les subventions suivantes : 

500 francs, pour T^gUse de ChemiUy-snr-Ser^ (Yonne) ; 

4.000 francs, pour T^^c d'Anzeme (Crease) ; , 

4B0D francs, pour l'4glise de Reilhac (Dordo^e) ; 

8.000 francs, pour I’^^ise de Vinneuf (Yonne). 

La Commis^on dn prix de I.a Grange a partag^ 5galement le prix entre M. Tbm 
quer^, ^ofesseur k TUniversit5 de St Andrew;^ pour son ^tion de^iohmes anglo- 
fran^aB (Boman 4es Ikmums, etc.), et M. Audiau, pour son Edition des po4sies 
provenfales des quatre troubadours d’Ussel. , 

M. Charles Btoont achhve la lecture de sen m^oire sur la buDe LaadfyBUer. 
Cet acte, par le^el le pape Ifrtdrien IV, k la donande du roi Henri 11^ ^a autorisd 
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I W»Jf!t8p par fe pmce en 1J55 ponr cwtqtiiiii' PIrlande, nnnc est 

CQi^^ sHrtppt p^ le dwoniqueur GIraud de Bany {Giialdus Cambrensis), qui 
a pqbbd ppp le de la buUe. mals en outre une confirmation denude 

psff te p^pe ^exandre III en U72. E'authentteiW de ees deux documents a ^t^ 
conibattuc jl pne part par les nationalistes irlandais, indign^ k la pensM qu’un 
pape wirap approuv6 I’asseryissement de leur pays k PAngleterre, d'antre part, 
pofU des jrpispns pumnent critiques,' par-pliisieurs Audits contemporains. En ee 
pul cotyerae la bulfe de 1155, on a mpntr^ que la redaction n'en est peuf-«tre 
P^ sti%!tMient cnnfpnne aux regies snivies alors par la chanCeUerie pontifi^e, 
blW ^e ^cursus y soit observe ; jriais tm pent prouyer ^e, dans le fond, elle 
est d accord avec un nutre td?nolgnage non'cMrtestd, celui de Jean de Salis- 
b«ij.«^ant a la confirmation de 1172, cUe est en couteadicUon avec Uois lettres 
authentaquK du pape et doit fitie rejefee. N^dnmoins, U est probable que Giraud 
n a da»rt denx cas de bonne ftu. Son tort fut sans donte d’‘^e en 
se pant a s^mtooire et sans ayoir vu les textes originaux. 

M. Adrien Blanchet communique une note au sujet de larepr&entation de Venus 
et Mats sur. des Int^les mal^ques. 

. ^ STANCE DU 8 JUIN 1923 ' ■ 

Service des Antiquity de Syrie, erivoie les photo- 
g^hies de deux petits monuments d^uverts pres de Sidon et qui portent 
dtverses inscriptions. 

Le president annonce k la Compagnie la perte qu’eDe vient d'iprouver en la 
pereonne de M. Allred Croiset, d^eddd bier aprds-midl. La sdance est levde en signe 
de deuil. ■ ■ 

STANCE DU 15 JUnsr 1923 

Morawski, president de I'Academie polonaise des Sciences et des Lettres 
de Cracovie, fait sayoir que cette societd savante cdlebrera le 16 juin le cinquan- 
tidme anniverSaire de $a fondation. . 

M. S. Reinach montre k I’Aca^mie la reproduction pbototypiqne en couleurs 
d miniature du xv" sidcle, obtenue par M. Dufay d'apres un procede nouveau, 
on les couleurs sent reproduites par le developpement mdme de la pellicuie, et non 

^pruntd^ k un godeL II y a un debut plein de promesses pour les etudes dont 
les enlummures sont I’objet. 

La OuEunmion du piix Volney a ddcemd ckte annee deux prix de quinze cents 
tones : Inn k RE Miltodet, professenr k fUnivereltd de Montpellier, pour son 
byre Intituld ; Linguistifie et dialectologie romanes ; I’autre k M. Vendryes, pro- 
lessrar k I’Universitd de Paris, pour son livre intittdd : Le Langage. ^ 

^ directeur de I'Ecole toufaise dVtthdnes, annonce la ddeou- 

verte a Ddlos du tombean des Vierges byperbordennes. 

Cmnmission du Jirix Bordin extrapfdinaire a ddcemd un prix de 2.000 francs 
a Rf. Walderg, pour sa Vie de saint TheB\<a le mar^, et attribud deux rdcom- 
de 500 francs chacune I’uue a M. Fawtiw pour Sainte Catherine de 
Sterne Leff^artes. d'autre a Ebersqlt. pour ses dtudes archeologiques sur 
jes tauctuaires de C<aistaptino|ils. ^ a ques siir 

Le grand prix Gobert est maintenu a M. Luden Romicr. pour son ouvraae sur 
* Cb^me de Mddicis, et le second prix k M. Jean Rdgnd, pour son 
mstgire du Vwarais, topic IL 
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]\I. Phfirles Die];! doling lectorp d’an rapport snr 1^ ^ui}les eoip* d'Q0RPP9^ 

tioq fmi^s k Con^OBtioople. 

M. Josd de Figueiredo, directeur du Mus6e national de li^bopne, mooto des 
photographies d’aprte ira miniatures d’un li-yre dlieiires flamapd, peiat apx 
environs de 1530 pour Dpn Fernando, fils du roi de Portugal Don Manuel 1*'. 
I( insi^ snr la beaute de cette ceuyre'qu’il attribue & Simon Bening et montre 
les rapports inthnes qui existaient alors entre I’atelier de cet excellent artiste et 
la COOT de PortngaL M. de Figueiredo parle aussi d’un livre d’Heures, daU de 1517, 
an Mns^ de Llsbonne, et d’un breyiaire peint pour U reine Leonor de Portugal 
(1458-1525), appartenant 5 la collection l^rpont Moyggn. Dans celui-c; il crait 
re^nnattre la main de I’artirte portugais Antonio d’OUanda. 

M. ReqA Capiat donne lecture d’une note de M. Henri Basset, sur uqe primitive 
mosqu4e de la Koutoubia k Marrakech. 

SfiANCE DU 22 JU IN 1923 , 

M. Franz Cumont donne lecture d’une note relative 5 un autel taurobolique 
ddcouvert 5 Rome en 1919 et k Tinscription m^trique grecque qui est grav6e sur 
la face anterieure. 

M. Client Huart conununique'les rdsultats. du dtehillrement de qnatre ins- 
criptions arabes relevees k Palmyre par M. Cl. Prost. 

SfiANGE DU 29 JUIN 1923 

M. Edmond Pottier donne des nouvelles dcs decouvertes faites rfoemment par 
i’Ecole d’Athenes. A Thasos les resultats ont depassd les tsperances : on y a retrouve 
deux sanctuaires archaiques ; le texte de deux lots r^glant Ic commerce des vins, 
documents ^pigraphiques de premier ordre; un curieux monument choragique, 
en foane de grand temple, renlermant une base et portant sept ou neuf statues 
dont d’importants restes sont conserve ; il lut eleve au in® sireie pour comm^- 
rnorer un concours po^tique. Les travaux continuent et promettent d’autres trou- 
vailles. 

Sur le rapport fait au nom de Commission de I’Ecole Irangaise d’ExtrSme- 
Orient par M. Emile Senart, I’Academie d&ide de proposer a M. le Gouvemeur 
general de noramer M. Alagnillaume, architecte diplomd de PEcole des Beaux-Arts, 
membre de I’Ecole d’Extr&ne-Orient. 

M. Rend Dussaud lit un raimort sur les monuments dont M. Virolleaud, direc- 
teur du Service d^ Antiquitd^ de Syrie, a envoye rdcemment les photographies. 

M. Gallotti anniHice la decouverte d'une cuve de marbre avec inscription arabe 
de I’an 1000 environ dans un college mnsiibnan de Marrakech (Maroc). 

M. Ph. Lauer, bibliothecaire au Ddpartement des Manuscrits de la Bibliothdque 
Nationale, fait une cominunicatiph sur le ddchilfrement de Yex-libris du cdldbre 
bibliophile du xv® siecle, Antoine de Bourgogne, dit le grand Bdtard de Bour- 
gopie (1421-1504). Cet ex-Ubti$, qu’on trouve notainment sur le Froissart de Bres- 
lau, se compose d’une sorte de monogrammg Inscnt dans une cerdelette oh les 
lettre INF sont trdsapparentes,et dans Icquel on peut retrouver les lettres A N T 
ce qui donne la lecture AN TOINE. Puis vient la devise : Nul ne s’g frotte en carac- 
thres assez grands, suivle de la mention en plus petit : oS. de Bourg ', qui a rdsiste 
jusqu’a pr&ent h tous les essais de lecture, bicn qu’on ait essaye de I’iutcrpreter 
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de diff^rentes mani&ies. M. Lauer commence pm montrer qne les expUcatioBS " 
donn^ea par Schultz et par Foerster sont inadinfsslbles et que cetle ^’a fournie ' 
r^mment M. de MSy anx Antiquaires de Rrance n'est pas plus satisfaisante. n 
compare ensoite la sigoatuie autograpbie da Grand' Bdtard de Bourgogne, et ' 
prouve que ce n’en est qu'une copie maladroite, faite par un seisr^taire qui a mal 
interpr^^ ou inesactement repiodnit les initiales A h (Antoine Bastart) de la 
signature. Ces lettres, en effet, ^talent enclave Tune dans I'autre et enchevStr^es 
dans on paragr^he abnSviatff selcm la coutnme dn temps. M. Lauer en fonmit 
d'autres exemples. L’&iigme dont pariait Lindner et qui avait r&iste jusqu’h 
pr^nt h tons les palA>gnaptaes est done r^lue. Dans le groupe oh To repr^nte 
la boude ioitiale ou panse de Va, lequel ^ c<HnpI^ par la Uge dn b et le signe 
abrbviatit sinneux qui la traverse, n faut done lire toot simplement : « Antoine 
Bastut de BoaIgogne^* 

StANGfe-DU 6 JUILLET 1923 

Le Secidtate perpdtuel donne lecture d*an td^ramme qu’il vient de recevoir du 
P. Delattre ; ' 

Carthage, 2 juillet. - 

Heureux vous annoncer trouvaille prbs necropole Rabs. Nombreuses terres 
cnites, jolies t£tes. brdle-parfums'paraissant se rapporter culte Tanit. Vous beris. 

A propos de la correspondance, M. S. Reinach montre les photographies de deux 
admirabies vases d’argent k reliefs, comparables k ceux de Boscoreale, qui ont etb 
dAwuverts dans une lie danoise, oh ils dbcoraient, avec d’autres objets prwiedx, 
la sepulture d’un guerrier. Les sujets repr^ntent Priam demandant le co^ 
d’Hector h Adhille et le mythe de PhilocMte, d'abord blessb par un serpent, puis 
sollicltb par Ulysse et par Diombde de se rendre devant Troie. L’auteur de ces 
chefs-d’oeuvre, Cheirisophos, les a signbs I’un et I'autre ; deux grafBtes nous appren-- 
nent'qne leur premier possessenr s’appelait Silius, Ce Silius estpeut-fitre le l^at de 
Germanie (14,21 de notre ere) qui, suivant un usage noth par Tacite, a pu faire 
cadeau de cette paire de coupes h on ambassadeur on ^u chef d’une tribu germa- 
nique du littoral. 

M. H«iri Goelzer dohhe lecture d’one notice sur la vie et les travaux de M. L^ul - 
Girard. . , 

SfiANCE DU 13 JUILLET 19^ 

M. le Mhdstre de I’lnstmction p^liqiie invite I’Acad&nie h procider k ta d&i- 
gnation de deux candidate h la ehaire de paliographie vacante k I'&olenationale 
des CSiartes. H fait savmr que le Conseil de perfectionnement et Tassemblie des 
professmiES ]^poseut en Iigne,^M. Alain de Bofiard, par ll voix contre 2 k 
M. Philippe Lauor ;.et «a 2* Bgne, M. Hmni Waquet, par 9 voix cemtre 4 h M. Phi- 
Iqqte Laser. La designation sera faite dans la pioch^e siance. 

Le R. P. Delattie fait eonnaltre, ainsi qu^ suit, 1^ circonstanees et la valeur 
des die«iv»tes ardtiplo^qaes annoncies dans le til^amme dont TAcadimie a eu 
eonnaissance. \ 

Saint-Boots de Carthage, le 1« juillet. 

< Dqads ie d^mt dn niQis d’avril j'aientreinb des sondages dans le Banc de la 
etdline ^ piicide Sainte-Monique et sur bupi^e j'al explore la necropole d» 
l^l>5. de8 pities et prgtresses de Carthage. »' 
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I Pendant des semaines, sondages ne me donn^nt rien d'intdiessant. H y 
Avait de quoi se d^courager. Mais la semalne detniire, j’indiquai aniiasard nn point 
voisin de Tar^e du plateau pr^ d’un alfleurement' d’une construction. La pioche 
des.ouviieis ne tarda pas k rencontrer un d^p6t de figurines carthaginoises plac^ 
p€le-m£le. Ce sont pour la plupart des brdle-parfums en forme de tftte coiff6e de la 
'st^plian^. L^ plus grands ont O'", 28 de hauteur. 11 y en a qui conservent des 
traces de peinture et de dorure. En comptant ceux qui sont repr^ntis par des 
fragments, il y en avait bien une solxantaine. De plus nous avons tronv6 deux 
Uirges bustes sans tSte, et deux grandes tfites entonr^ du voile arrondi et concave 
large de 0'",32. Ces demieres me paraissent repr^senter Tanit. * . 

SfiANCE DU 20 JUILLET 1923 

Le Pr&ldeht rappeUe k I’Acad^mie la perte qu’elle vient d’eprouver en la 
personae de M. Bonch^-Leclercq, d^cAl^ le 17 juiUet. 

M. Alexandre de Laborde, aii nom de la Commission de la fondation Plot, 
propose d’allouer one subvention de 1.500 francs an R. P. Delattre, pour lui per- 
mettre d’augmenter la main-d’®uvre occupee aux fouilles de Carthage. 

M. Thdophile HomoUe termine la lecture de son m^olre sur la revolution de 
Delphes d’apris un passage de la Politique d’Aristote (V, 3, 3.}. 


s£;ance du 27 jubllet 1923 

Le Mimstre de I’instruction publique consulte I’Acad&nie relativement k la 
designation que M. le Gouvemeur General de TAlgerie se propose de faire de 
Al. Alberti^, professeiur k la Faculte des Lettres d’Alger, conune Directeur des 
Antiqnites. La Compagnie, k runanimite, emet un avis favorable' au choix de 
M. Albertini pour ce poste. 

A propos de la correspondance, M. Paul Pelliot porte k la connaissance de 
I’Academie qu'en 1922 un parti de Chinois, en quSte' de tresors, a fouilie la tombe 
de I’empereur Tao-tsong des Leao, mort en 1101 ; cette tombe se trouve dans la 
Alongolie orientale, aux confins de la Mandchonrie. Au cours des travaux, les fouil- 
leurs ont mis au jour deux steles en chinois et deux en k’i-tan. L’ecriture k’i-tan, 
ecriture nationale des Leao, n’etait connue jusqu'ici que par cinq caracteres trans- 
mis dans un ouyrage chinois relatif k I’Mstoire de Pecriture. — M. Pelliot signale 
en outre quelques trouvailles importantes relatives h Thistoire du manicheisme 
chinois : ■ ' 

1" Un long manuscrit, rapporte au British Museum par Sir Aurel Stein, contient 
uh certain nombre dTiynmes manlcheennes, la plupart traduites, mais i>arfois aussi 
tranaxites phonitiqumnent en chinois, ce qui permettra peut-etre de les retablir 
sous la forme franietme originale. . ' ' 

2" £galement dam; les manuscrits Stein, le D" Lionel Giles a trouv4 tout rdcon- 
ment le ddbnt d’un manuel manichten, tradjut ou adapts en chinois en 731 ; le 
manuscrit est lui-m&ne du vui" sitele. C’est Bi le commencement %u mSme manus- 
crit dont M. Pelliot a rapports k Paris la suite, traduite par £douard Chavanti^ et 
par hii en 1913, dans'le Journal Asiatiqae. Le d^but rqtrouvS rdcemment porte sur 
la biographie de MAni, sur ses portraits, sur ses sept grands ouvrages dorft les titres 
sont ^umdr& en transcription phonetique et en traduction chinoise, sur les cinq 
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(iegr& de la hi^mrchie nianicheenne qui sent iudiqu^s, eux aussi, en transcription 
et eq traduction. . ' ' 

3® TJn texte chinois de la premieje moitie du xvn® sidcle montre qu’4 cette ^poque, 
od nous croyiops le manichdisme dteint dans le'monde entier depuis longtemps, O y 
avail encore sur la cflte du Foukien, dans le voisinage de Ts’inan-tclieon, qni est la 
Zaitnn des voyagenrs mddidvaux, des groupes manichdens et une tra^ion relative 
d la vie dll Mini. ' ^ 

M. Casanova lait une lecture sur un mannscrit arabe, rdcennnent ddpouvert en 
Egypte dans les fouilles entrepsises a Edfou par I'Institut fran^ais d’archdolqgie 
orientale. Ce manuscrit, datd de la tin du ix" siecle, est dciit sur papyrus. Jusqu’ici 
on ne connaissait' de cette matidre qne des feuilles Isoldes ou des rouleaux ; cette 
fols, e’est tout uh livre dont il reste 106 x>ages gdndralement bien conservdes. Le 
copIste les a ddcoupdes dans des pieces de chwcelleiie dont il a utilisd les blancs et 
dont il a laissd subsister quelques lignes. L’dcriture du manuscrit est tqrt curieuse 
et du plus haut intdrdt pour la paldograpbie arabe. 

Le texte contient un certain nombre de traditions remontant an propdidte 
Mohaipmed ou k ses disciples. Les premidres traitent des gdndalogies arabes et des 
vertus du silence : ellcs sont tirdes d’une vaste compilation dont on ne connaissait 
rien jusqu’ici. L’auteur, Hn Wahb, vivait en Egypte au viq' sidcle ; on ne pqssddait 
lien de ltd. Dans I’histoire de la littdrature des traditions inusulmanes, cet ouvrage 
nous apporte un dldment de transition qui nous permettra de mieux connaitre leur 
formation et leur dvolution. 

M. Franz Cumont cqimnunique un rapport du copainandant Eugdne Renard siu 
les rdsultats des fouilles de Saiihtyeh, I’ancienne Doura sur I’Euphrate. n exprime, 
en terminant, ie ddsir que M. le commandant Renard re^oive une mission du Minis- 
tere de la Guerre lui permettant de prendre part k la continuation des fouiUes. 

SEANCE du 3 AOUT 19^ • 

Lecture est donnde d'une lettre de M. Ph. Negiis, d'Athdnes, qui infoime M. le 
Prdsident que la Grdce a ddcidd la publication du Corpus des Mosalques de la Grdce. 
Une conunission a dtd ddsignde, qui a pour imdsident M. Ph. Negris et pour secre- 
taire M. Ch. Picard, directeur de I'E^e fran^aise d’Athenes ; une snmipB de 
cent mille diaclunes est assnrde d la publication. 

M. le Prdsident prdsente le volume des Monumenis P/of (1921-1^) d^tind k 
comm^orer le centenaire de CfaampoUiom. 

Le P. .-Desti^z expose le fonctioimement de la pecia dans les. manusc^ts du 
moyen dge. Un certain nombre de moines dcrivent sous la dietde d’lm indme 
lecteur, qui a sons les yenx un texte choisi et corrigd. Ce systdme primitif pennettait 
la midtiphcation et la correction desmanuscrits. Les copistes sdcuhers qui dvoluent 
autour des universitdsmddidvales sont trop individualistes pour se plier k un pared 
regime ; pour faire face k ce nouvel dtat social, on invente k I'Universitd de Paris, an 
milteu du xin® sidcle, un.rdgiiiie si pratique qu'il gagne peu k peu toutes les Uiri- 
versitds. , 

Une premidre*copie o&cielle de l^uvrage que I’on veut mettre en circulaGbn, 
soigneusement corrigde par une commission universitaire, pst faite sur des cahieis de 
qnatre feuillets imssds indapendants les uns des autres. Chacun de ces cahiers est 
composd*d^ttne peau de moutop plide en quatre, e’est-d-dire d'une pidee, peebti 
,par extension ce cahier de quatre feuillets est lui-mdme appeld pidee, pecid. Giftce k 
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pe§ pjtees, gue les cqpi^tes pnyiimtent }’un appte I’gptre, r«SRgce fle gi}} piit 
ete n^ssaire i un seul copiste pour faire nne seule p(tp|^ deviept sufflsgnt. dgnp Ja 
pas d’up ftHvrage qpi pe!ppi«n4 57 pi&ce^ pqur qp'npe^pipguantajne de ^rarijbes 
puissent op^rer chaciin leur transcription sur un texte soigneuseipent copng^. 

Ues CQpist.ps, dtant pay& d’apr^ ie noinhre de pitees copies (pOes-e^ress^ns 
tfaoailler awe piices, (ire payi awe piiees ont probablement pris naissgnce^ans ]p 
inpeu Bipvejsitaire parisiep), avaient soin de noter en marge le puin^ro de la pifece 
qn'ils PQpiaien| j d’ailleuis la n&essit4 od ils etaient, apres avoir termini la copip 
d’pne pidpe, d'aller chpz le liltraire chercber la piece soivante,^ atnend des chaii|^- 
mpnts dgns I’&riture des manpscrits dus d ce fait que le popiste, en se remettant au 
travail, tgillgit sa plume et remettait de Tencre dans sop eijciier. Les manuserfts od 
Ton fetrouve ces variations d des intervalles sens|blement dgaux coirespondant aux 
pidees, ont dtd copies sur Texemplaire officiel coixige par les soins de TUniversite. 

Aprds avoir etudie le fonctionnement de ce systeme qui avait eebappe jusqp’d 
ce pur d Tattention des medievistes, le P. Destrez montre quel nouveau ebamp de 
rediercbes cette decouverte offre aus travailleurs. A I’aide des 72 nranuscrits pqrr 
tant des' indications de pieces qu’il a retrouvds, il indique quels services pettp 
ddcQuverte rendra aux etudes de critique textuelle et il expose en terminaiit' 
dgns quel sens devront dtre orientees les recbercbes lilteiieures. 

bf. Bepgard Hanssoullier prdsente rin rapport sur un lot d’ipscriptions grecqqes 
de Syrie qui ont dte communiqudes a I’Academie par M. Vi]t>lleaud, Uireqtew dp 
■service des antiquitds (lettre du 24 mars 1923). De ces neuf textes, qui ne sont pas 
tons inddits, le plus interessant est une dddicace en Tbonneur de Bdrdnice, fille de 
Ptoldmde X, qui a dtd ddcouverte en 1923 d Beyroutb dans un mur en ddmoUtion, 
mais qvd prpyient en rdaiitd de ChyiH-e, oil Waddington I'avait cop^e en 1862 
(Le Bas-Waddington, n" 2784). On salt que Bdrdnice et son pfere ont passd d 
Cbpire la plus grande partie de leur rdgne. 

STANCE ,DU IQ AOUT 1923 

M. Seymour de Ricci fait une conununication sur le calice de Suger, pr^cieux vase 
antique autrefois conserve dans le Tr&or de I’Abbaye de Saint-Denis, puis an 
Cabinet des Hddailles, actuellement dans la collecUon Widener d Pbilad®lpl»i®- 

A propos de Texcellente Edition, en latin et en franpais, donnee par M. P. Cbam- 
• pion du proeds de ermdamnatipn de Jeamie d’Arc, M. Salotnon Reinacb montre 
qu’U reste fort a faire pour I'interprdtation de passages •difliciles. Cela tient surtout 
d. ee que le jirocds-verijal qui nous est parvenu est un rdsumd, od beaucoup de ques- 
tions ppsdes d Jeanne sont omises, alors qn’qn a fait un bloc de ses rdponses.- En 
restituant le questionnaire int^ral, on arrive d dclairer des textes pbscurs, par 
exemple celui od Jeanne dit n’avoir pas |eflnd la yeiUe de sa ^einidre vision. Cett® 
rdpiHBe etait motivee par rme question dorit I'objet secret dtait de faire SQupsoimer 
que J^nne, epuisde d'indnitioo, avait dt^ victime d’une ballucination de la fa^. 
H. S. Reinacb se i^rye de compldter ses observations dans une sdance riltdrieure. 

. •* • • , 

gfiANqE PU 11 AOUT 19?8 

M. de Kei^ezeCv s^nateur des Cdtes-du-NOTd et maire de Tr^guier, pne FAca- 
d^mle de ^ faire repr^nter aux fgtes du Centeuaire de Renan qui seironf 
^ Tr^a|er le 2 septembre^ sous la prudence de M, Ppincaf^. ^ 
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REVUE ARCHEOLOGIQIJE ' 

L’Acad&iie designe pour dei^£ M. Rene Dussand, qui accepte et prendra la 
parole au nom de la Compagnie. 

M. Paul Dnrrieu fait une communication sur Jean Colomhe, peintre enluminem de 
Bourges aa xv* slide. 

M. Salomon Reinach teimine ses observations sur le texte du pioc^ de condam- 
nation de Jeanne d’Arc. - 

Les questions posto par le tribunal r^iondent souvent A un intdrSt de doc- 
trine thdologique : telles sont ceUes qui concement la clartd qui accompagnait les 
visions de Jeanne. Celle-ci dit une fois qne cette clarte ne venait pas tout entidre sur 
elie, mais qu’elle dtait rdpandue tout alentour, ce qu’on a gendralement mal compris 
en croyant qu’elle se moquait d’un de ses juges auquel eUe auiait dit'que < toute 
lumidre n’dtait pas pour lui. •M. Reinach estime que le long examen subi par Jemme 
it Poitiers, alors qu’elle demeurait chez I’avocat general du roi, lui a penms de eon- 
naltre certains moyens de ddfense dont elle a fait usage d Rouen pour dcarter les 
questions non pertlnentes. n montre aussip par les tdmoignages memes de Jeanne, 
que cet examen de Poitiers a dtd trds laborieux, qu’elle s’est heurtde d b^aucoup de 
mauvais vouloir et que I’intervention du roi y a seule mis fin. Passant aux infor- ' 
mations dont disposaient les juges de Roueq, U estime qu’ils durent dtre renseignes 
en partie par des gens du parti fran^ais, hostiles k Jeanne, qui passdrent au parti 
.anglais entre 1429 et 1431. n est question de ces transfuges 4ans ime admonition 
ue d I’accusde par I’arclddlacre d’^vreux. 

SfiANCE DU 24 AOOT 1923 

M. Joseph Loth fait une communication sur un sumom du dleu Mars des Ganlob t 
OUoudios. 

M. Emile Espdrandleu lit une note sur I’a^educ romain connu sons le nom de 
Pont du Card et son utilisation, au moyen 9ge, pour Je passage d’nne rive h ('autre 
du Gardon. D’aprds I'historien Mdnard, on aurait, au commencement du xvn* sidde, 
dchancrd les piles des arches du second rang et, de la sorte, cr€£ un chemin pour 
les pistons et les a nimaux de bit. M. Esji^randieu d&nontre, par la production de 
nouveaux documents, que cette degradation est bien plus ancienne. Elle existatt 
dej4 en 1557 et il se peut qu’on doive la dater des demieres annees du xiv* si6cle.- 
En 1699, les Etats de Languedoc s’inquieterent du danger que conrait le vieux 
monument et chaigerent deux architectes, Laurens et Daviler, de.l’etablisse- 
ment d'un projet de restauiation. L'ann^e suivante, on rempidta, mais seulement de 
fa(on partielle, les piles echancrees, et la voie, jusque-lh creusde A 1”‘,3(1 de xwofon- 
denr dans I'entrados de la voflte, fut etablie sur ses encorbellements. En 1743, un 
nouveau pont fut construit contre I'aqueduc. Les piles furent alors totalement rem- 
pi^tdes et les encmbellements disparurenL 

M. Salomon Reinach montre I’importance des espies, m&ne mddiocres ou mau- 
vaises, de tableaux flamands dp xv* si^e, pour reconsUtner des oeuvres que les 
Incendies ou leS n aufra g es ont an^anties. Ces aqnes soni surtout utiles quand fl en 
subsiste un assdz grandoombre, t&goi gngnt de la cdlebrit5 d’un ori^nal et permet- 
tant de Fentrevoir par cmnparaison. M. Reinaidi jwend pour exemple une Deseenk 
tfe Id eroix dont il prdsente dix copies, neuf panneaux et une tapisseiie, qui imptt* 
qtt«it (existmee d'un t>^u panneau perdu de Ro^er. A I'dpoque de Quentin 
Massys, la composition dn maitre de Toumai fut un peu modifi^e et modemisee ; 
i’original tie cette adaptation, r^cemment ddcouvert en Espagne, appartient h la 
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^Section de M. Lazaro, A Madrid. LTifetoire de la scnlpture gre<^e du ▼•.au 
ni* si6cle avant dotre 6re offre, ajoute M. Retoach, plus d’un exemple de semblables 
adaptations, oil les motifs subsistent, tandis que le style et le mo^e d’espresrion 
s'acemnmodent aux variations dn godt. 

SfeAMCE DU 31 AOUT 1923 

Le Secretaire perpAtuel donne lecture d’une lettre de M. le cointe B^uen, en 
date de Toulouse, le 28 aodt, qui est ainsi confine : 

Monsieur le Preddent, 

Je crois devoir vous signaler sans tarder la belle d&ouverte praiistorlque falte 
dans ime grotte incoimne jusqu’A ce jour par un de mes fifives, M. Norbert 
Casteret. • 

D’apiAs mes conseHs 11 profitait de ses vacances pour explorer les grottes de la 
regionot U avait attire mon attention snr une riviere souterraine, d’exploration tris 
difficile, debouchant au lieu dit : < la Hountaou » (la Fontaine), dans la cospmnne de 
Montespan (Haute-Garonne). Avec beaucoup d’andace, etant oblige de se mettre A 
I’eau et mSme de plongo’ sons une voAte moniUante, il parvint, le 23 aodt dernier, 
en compagnie de son ami M. Henri Godin, A explorer compKtement cette grotte et A 
y decouvrir, A 100 mStres environ de la sorH^ de Tean, une galerie sAcbe, dont les 
parols sont recouvertes de gravures profondement incisees. D y a egalement qud- 
ques traces depeintures. Ony trouve aussi desmodelages en argile analogues A cenx 
que nous avons deconverts, mes fils et mol, en 1912, dans la caveme du Tuc 
d'Audoubert et dont j’al eu ITionneur d’entretenir I’Academie. 

-Ceux qu’a decouverts, A la Hountaou, M. Norbert Casteret sont moin^ beaux, 
moins bien conserves, mais plus varies et plus grands, certains mesurant plus d’un 
metre jcinquante. Qs representent : un ourson sans t£te et n’en ayant jamais eu, 
demf feiins (?), trois cbevanx. Certaines parties ont ete gAtees par des misselle- 
ments d’eau ; d’autres sont recouvertes d’un peu de calcite. Les corps de ces aid- 
maux sont cribies de profonds coups de sagaies. Comme au Tuc on voit IBS' endroits 
• oA fut prise I’argile et on remarque des boules preparAes pour le modelage. 

bmnediatement prevemi par M.. Carteret je me suis rendu sur les lieux avec 
M. I’abbeBreun.Malheureusement mon etat de santd nem’apaspermis deplonger 
dans Teau glacde tandis que, plus ener^que et plus jeune, M. Tabbd Breufl pendtrait 
sons terre A la suite des hardis explorateurs et de M. Cazedessus, instituteur. Ce 
dernier a coimnencd des travaux d’am&agement qui rendront I’accAs de cette 
grotte moins dangereux et moins tlifficiie. 

Lorsque nous aurobs pu mieux dtudier cette curieuse caveme et prendre des 
photr^rapbies, je me f erai un devoir de communiquer A I’Acaddmie le rdsultat de nos 
recbercbes et de nos observations sur cette ddcouverte dont cette ^nple note 
indique ddjA I’importance. ^ 

Veiullez agr^r. Monsieur le President, Tassurance de mes sentiments les plus 
respectueux. 

Comte B^ouen, diaigd du sours d’arcbdologiesprdbistoriqae.' • 
M. Antoine Ibomas commente la tirade 18 de I’ancien podme provenfal sur sainte 
Foix d’Agei^ ddcouvert et publid en 1902 par M. J. Leite de Vasconcellos, corres- 
pondant de I’lnstHut. H insiste particuUdrement sur le mot muzz, oA il avait proposd, 
dds 19(B, de voir le nominatif singuUer du mot mqfon, piis au sens figurd de t machi- 
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ndteur i. 11 (^^uni^e tlti t§xt^ biMii du xti^ fempftliit^ ail SMlihiifi Ae 
I’dbBa]^ de Boiili6u (CrStists), olfrS uii ekfeiiiiilB aii Sfens pi^re dd k Ida^idl •, dd 
6d nomidatif dbht I'eslstencd, ddsdrindis bidn finite;, coif^iidiid d edile dd tiMpaih 
et gars, k c6td de compagnon et gargon. En tfeiitaiiiailt, U Indlqod I’dtat ^toel dd M 
science dt;yinologiqiie en ce qnl conceine I’origine du mot magon. 

SfiANCE DU 7 SEPTEMBRE 1923 

M. Gustave f^ougires fait une leetufe sur Soerate eriti^ tf orf. Le PiltSideiit {ttd^ 
pose de laire choix de cette communication pour la sda^ pnblique de novembre. 

M, O. Talrali, piofessenr k I’Universitd de Jassy (Rdunianle), dcdmiidniqae les 
tdStUtatS de HA eicpldntlon arcbfolb^qnd d BahdiiQ (wrt roumaiusur le littoral de 
la mer Noite. Cettfc locality doit dtre ddfinitivement fdentifide d I'dntique Diony- 
sopolis. Quant d son prdtendu nom de Krounoi, les tdmoignages anciens ne tout pa^ 
toujoiud d’aceidd. 

Dans le volsttiage de rdgUse « La Trinitd », On a trouvd quelqiies vestiges des 
dneieus nturs de' I’acropole de Dionysopolis, dont M: Tafrali a pu ddterminet le 
tracd. Dans le mdine endrbit on a ddeouvert, il y a une vingtaine d'anndes, un assed 
grand nondtre d’iitscriptions grecqnes, ixmtenant des ddcrets du ddmos dionysopo^ 
litaln: La pltts bnportante date du i« sidde avant J.^. et nous rdvdle les ambas- 
8a<ies d’Akomion d la cour du rol dace Bdrdbiste et auprds de Cn. Pompde. 

A la place • Reine-Marie • on a mis ao-jbur un intdressant mauwlde, renferinant 
trois corps incindrds et plusieurs objets en bronze et en terre cuite, entre autres tme 
eitileuse trousse d'instruments de chiruigie. Une inscription sin* un fragment de 
sarcopbage nous en donne la date. Le mausolde a dtd drigd par .Thdodoros fils 8e 
Ddmdtrids et ses amis sous le i^pie de C^ealla. Parmi les objets trouvds d Dioiiy- 
SepoIlS; on remarque une statuette en tme cuite d'Osiris, dealt On connalt la parentd . 
dvec CHObySos. Un passage de Panteur byzantin Cddr&ius dit : • Dlonyses s’appeUe 
ehtz les E^yptiens o^s. > * 

M. Sammita Reinach lit un mdmoire siir le satrape persan Datames, dont Cbme- 
libs l^epos a dcrit la vie, mats dont les autres histotiens antiques oht trds peu parld. 
Ressaie dd mdntrer que Nepos avait sous iM yreux la grande histoire de la Perse par 
Dinon dd Cotoptaodi aujourd’hui perdue, mais qu’avec le manque d’esprit histo- 
ttqne qui le caraetdrise, 11 n’a gndre empfuntd a son guide que des laits et des anec- 
tees sanS intdrSt. Le satrape rdvoltd eontre le Grand Roi^ aprds I’avoir fiddlement 
S«^ te ^ taille un grand lUyaume etatre deux mers et ne mewimhi. qn>a la 
ttalUsoii[,petitbepettdantdtiereplaed dans son milieu politique, dmitle trait domi- 
nant, quarante ans avant la conqudte de PAsIe par AlexanAe^ est I’e^ttee 
ibiblesse du ponvoir central. 

SEANCE du 14 SERlEjEBRB 1923 

f 

Ptail MOnc^ux ctnnmnnique une note du R. P; Delattre sur une inttatarf* de 
figurines de Ddmdt^ et de brdle-imfums votifs ddcouverts par Ini k r.ar»ioff> 

It O. tttftall,*iwutess*Sir k l*Univwsitd de Jassy, donne lecture d’lin mdmoire sur 
K trdsU’ by^mtin et ramain du monastdre de Poutna (Roumanl^. 
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S£ANCE Dtj 2i SEl>tE3S!BRB'1923 

M. Serge Oldenburg, secretaire perpdtuel de I’Academie des Sdences de Russie, 
demande au nom de la \lompagme la reprise des relations scientiliques d’avant- 
guerre. 

M. Rend Cagnat communique d I’Academie, de la part de M. Diakpvitch, direc- 
teur du Mus^e de Pbili^popoil (Bulgarie), le te^e d'un ^pl6me milttaire trouvd 
dans les environs de cette ville. 

Ld R. P. S)3iei],au hdiil dd M. Henri Gautier, inspecteur eh diet dii Sei^ce des 
AnUdhitds d'figjqrte, dohne lecthie d’lme note relative d la ddcottverte rdcente d^iine 
- Stdle triUngUd Idoidihalqlie. ^ 

STANCE DU 28 SEPTEMBRE 1923 f 

M. Picard, diirdctdhr de TEcole frahfaise d’Athfehes, communique, eil aecompa- 
^lant son exposd de documents et de photographies, les pimcipaux rdsultats des 
fouilles pratiqudes par I’ficole d’Athehes, dans le premier semestre de 1923, en 
Attiqdfe, 4 Deldhes, Ddlos, Thasos et Philippes (Macedoine). 

L^ ddtouvertes ont dtd, codime ies anndes precedfintes, norabreuses et interes- 
santes. C’est airisl du'dRelpAes a pu Stre compietde I’dlude de la Tholos de Marmaria, 
du Tldsot des Athdniens ; la fOtiille du Portique dn thddtre a livre des inscriptions de 
valeUr ; pr6s de Id, un houvdau sahctuaire archalqiie, rHerineioh, a dtd explord. A 
DS.OS, on a trouvd la seconde tombe des Hypertx>rdehhes, reclassd les monuments 
de TArtdmtsion, identiOd des sanctuaires nouVeaux hors de la ville. A Thasos, 
rficole d’Athdnes complete ^u d peu la fouille de I’Agora, flanqiide d ses angles 
N.-E. et S.-O. de sanctuaires archalqiies, dont Tun a livrd ddjd des textes ciirieux sur 
le commerce des vins au v* Sidcle avant J.-C. et dont Tautre (N.-E.) est reconnu 
pour le temenos de Zeus Agoraios. On a poqrsuivi par ailleurs les recherches an 
DioAysion, oh a dtd exhume un grand monument choragique en forme de t^nple, 
Jadis ddcoi^ de neuf statues, en partie retrouvdes. Des inscriptions de ce pidcieux 
numument nous renseignent sur la vie artistique et iittiraire de l^fle au m* sidcie 
atnmt J.^C. A Philippes enOn, on a trouvd un lieu de culte de Ndmdsis, prds du 
thddtre, et Templacement des portiques de TAgora latine, avec un temple d Merinds- 
Mracurius. La basQiqne voisine rdvele im plan (mrieux, qu| s’est transmis d Tarchi- 
tecthre mmane. 

M. Picard rdserve le compte rendu des- travaux encore en cours, en Bdotfej d 
Sainothrace, en Crdte. 

M. Thdodore Reinardi dtndie deuA vetS des Persts d'Esch^e Oh Toh avail Cm 
vmr jnsqu’d pidsent la mention dU iBosphoid, (canal de Constantinoide), qui aurait 
dtd, ctmune THellespont, convert d’un plancher et frandii par Tarmde de Xerxds. 11 
numtre ^e, en rdalitd, Eschyle ne connalt de pont de Xerxds que surd’Hellespont 
(ddtroit des Dardanelles), par oh, eh ettet, h passd le gros de Tarm^ perse ; Id pont 
dn Boqihore dtait Toeuvre de tmrius et ne hit pas utilise par Xerxds. 

JBospltoros dmt s’dcrtae par Un B minuscule, et signifie sinqilmient Un ddtroit 
tids lessenrd, assez dtirangld pour dtre franclii^*la nage par un boeuf, ce qui convient 
parfaitement d la partie la' plus dtrolte des Dardanelles. C’est dans le mSme sens qUe 
le canal de Pantkapde ou de Kertch a dtd ^alement designd par le nom de Bosphore . 
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Peinlures du Miisee de Gliiay. 

A diffdrentes reprises, an coins de ces demi&res armies, des arch^logues et des 
amateurs d’art se sont inqul^^ de savoir ce qu’^taient devenus curtains tableaux 
qui bgurent au Catalogue du Mus4e de Chmy (Edition de 1883) et qui cependant ne' 
sont plus exposes dans les salles. Pliisieurs de ces peintures pr^ntant nn intdr^t 
historique ou artistique, il impbrte qne les cnrieux sachent ob elles se trouvent. 
Des recherches entreprises en 1917 ont pennis d’^tabllr un r^rtoire complet de 
ces tableaux, avec I’bistoire de leur sortie et de leurs affectations demises. 

En 1890, M. Darcel, directeur du Muste de Ctuny, dressait une liste de trent^ 
neuf tableaux qui lui semblaient devoir trouver leur place ncbmale au Mus^e du 
Louvre plutdt qu’au Mus^e de Quny ; M. Darcel mourait en 1893, avant d’avolr 
r&dis^ ce projet de transfert. Son successeur, M. Saglio, reprenant I’aflaire en 
d6cetnbre 1895, soumettait i M. 16 Ministre une proposition d’envoyer en d6p5t au 
Musee du Louvre un lot de dnquante-quatre tableaux, dont quarant^six figu- 
raient au Catalogue de Quny, et dont les hnit demiers se trouvaient dans les 
salles ou les reserves, sans num6ros d’inventaire ni de catalogue. 

Sur autoilsation de M. le Directeur des Beaux-Arts, le transfert s’effectna le 
12 f6vrier 1896. 

Deux arrdtes niinist6riels, en dates du 27 mars et du 2 d^cembre 1896, r6gulaii- 
saient la situation, autoiisant rAdministration des Beaux-Arts i repartir les ^isdits 
tableaux entre le Louvre et les Musdes ddpartementaux. 

Vingt-sept tableaux se trouvfirent ainsi attribu^s aux mus6es nationaux; 4 >hi- 
sleuts d’entre eux n’ayant pu fitre expos6s, le Mus6e de Cluny r6clania en 1907.1a 
restitution de Tun d’eux (V6nus et TAmour, Ecole de Fontainebleau). Ainsi se 
tronve reduite i vingt-six num6ros la liste des tableaux sortis du Mus6e de Cluny 
pour €tre affect6s au Louvre et au Ch&teau de Versailles : 


luins 
h GtUl^n 

Il Qg|y 

AirmuHS 

SOJETS 

AmaBxmoss 



— 

— ■ 

1667 

Lorenzo Monaco 

J6sns an Hont des OUvien 

laOUTTe 

1668 

Ecole florentine, zv* s. 

La Vlerge et I’Enlant 

— 

1679 

Le Rol Ren6 

Marle-Madeleine k HarsdUe 

— * 

1688 

et 

Israel van Ueckenen (?) 

Histoire de Drsule 


1689 

1694 

Eoide alleiiamde, xv* s. 

J6sos an milieu des docteurs 

_ 

1702 

Ecole flormtine, xv* s. 

Saint Francois d’ Assise 

— 

1719 

Italie, XVI* s. 

La Vierge et r£n&nt . 

— 

1721 

Ecole f lamande, xyi* s. . 

.L6g^de dCSidean et de S* Jac- 


1736 

Ecole allraBande,zvi*s. 

•gnes 

S“ Catherine 


1737 

Ecole flamande, xvi* s. 

Adoration des Mages 



1744 

■ Ecole du Piimatice 

Lever d’une dame 



1745 

^cole de Clouet * 

Charles-Quint 

— 

1748 

.Ecole flamande, xvu* s. 

• 

• 

Portrait 6t fondation d'une 
ahttaye 

• 

— 


• • » 


*■ 


yariAt^s 


313 


Indru 
h bttligie 

AutbObs 

Sosns 

Armratmoii 

ItQu; 



- 

1750 

^cole tranfabe^ xvu* s. 

Pan, Mnste, Ampblon et Maisyas 


1753, 

£cole italie^e, m* s. 

InerMuUti de S> Thomas 

— 

1754 


Rteurreetion 

— 

1757 

£eole fran^se 

M" de Chateaubriand 

Versailles 

1762 

— 

La Vierge et I'Enhint 

LouTre 

1764 

. — xvn* s. 

Les Rteoimateurs 

... 

1766 

— 

Catinat 


1773 

— 

Henriette d’Entraigun 

Versailles 

1789 

— 

Antoine de Beaurain 

Louvre 

1790 

— 

Madame de Beaurain 


sans n”* 

iScole flamande, xvni* 3. 

Deux saints 

— 

— 

^cOle flamande, xvm« s. 

La Visitation et la Naissanee de 



la Vierge 


En v«rtu des mimes airit^, TAdmiiiistration des Beanx-Arts ripartlssait entre 
des musies pnrvineiaux les tableaux non lecneillis par les Musies nationaux; 
enfin, Je 14 juln 1907 et le 21 juillet 1911, deux dicrets antorisaient I’envoi en dep6t 
de quelques autres peintures, non exposables au Musie de CInny. L’ensemble de 
ces envois i des mnsies divers constitue nn total de'trente-et-un tebleaux, dont 
vingt-cinq inscrits an catalogue de 1883, et six tronvis en 1904 sans numiros de 
catalogue nl d'inventaire. 


1696 

Ecole tranfaise 

Croix vivante 

Beaune 

1696 

Ecole slave ' 

SS. adoiant le crucifix 

Ulle 

1697 

— 

S* Jean et deux SS. fivSques 

Lille 

1700 

Ecole llorentine, xv* s. 

La Vierge et I’Enfant 

Avignon 

1715 

Italic 

Portrait de Doge 

Perpignan 

1716 

Ecoie fiamande, xv^s. 

Christ k la colonne 

Albi 

1717 

Ecole fiamande, xvi* s. 

.Ligende de S'* Catherine ' 

Angoulime 

1724 

— 

La Visitation 

Bteiers 

1726 

— 

La Vierge et I’Enfant 

Azay-Ie-Rideau 

172'4 

— 

La Vierge et I’Enfant 

Abbeville 

1729 

— 

Descente de Croix 

Arras 

17a3 

— 

Portement de crolx 

Angers. 

1734 

— 

Deux seines de la Passion 

Beaune 

1735 

— 

— — 

Beaune 

1738 

Ecole allemande, xvi* s. 

Portement de croix 

Valogne 

1740 

Ecole itidienne, xvi* s. 

La Vierge et I’Enfant 

VendOme 

1742 

Ecole fiamande, xvi* s. 

JuifS enlevant les vases sacris. 
Autodafi 

Chartres 

1749 

— 

L’Aniionciation 

AiX 

1752 

Ecole italienne, xvi* s. 

Pilate se lavant les maim 

Clamecy ~ 

1756 

Rcoie firan^aise 

Un saint 

Cognac 

1761 

— 

Le cbd de S'* Marthe 

Azay (en 1907). 

1763 

ficole francaise, xvn* s. 

Un terique mitri 

Angers (cn'l911) 

1774 

Abraham Bosse (copie) 

Les Vlmges folles 

Arts dteoratife 
(1911) 

1775 

Ecole fiamande, xvn* s. 

Visite h une communauti 

Le Havre 

1785 

Ecole bansaise xvn* s. 

Plafotid pelnt<4rue Serpente) 

Airts dteoraBfs 
1911 

sans n** 

— ' xvm* s. 

L’Ange gardien 

Ban-le-Duc 

i — ' 

% — ^ 

Le S^t-Sacremeht 

Paysage. ' »* • 

Cette 

- — 

Ecole fiamande, xvn* s. 

i4.nch' 

— 

— 

Le Christ au Mont des Oliviers 

BaillenI 

- — 

— 

Jteus devant Pilate 

Bearme 

— 

' ' ' — 

Rteurreetion • 

Beaune 


Edinond Haraucoobt, 
Dire^ur da Mnste de 41uny. 
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LE CRAIKJiINB U. CHEVALiER 

Mort it Romaits (EMttoe), le 28 oetd1»re t923, k Vkge ite 82 Mns, le cbamrine. 
Cyr-UI;^e-Josqi]l Che-vaUer fut uh des pins grands savants de son temps, .}e 
prince toomtesU de la bibliographie depuis la mort de lipoid Delisle et de 
Georges Pieot. H avait siiccM^ en 1912 k Saglio cmnme membre libre de I'Aca- 
d^mie des Insoiptions. Travaillant presque toujours a Romans, entoure de devout 
aqxiliaiies, il produisit, k cdtd de nombreux m&noires otiginanx, des ou'vrages de 
r^!drence incomparables qui ont leur place 'depuis longtemps dans toutes les 
bibHothiques ; Ripatoin des sources historiques du Mogen-Age (Bio-bibliographie, 
2 (d . ; Topo-bMiographie ) ; Repertorium Hynuudogieom, avec supplements ; Re- 
geste dauphinois (inachev^) ; Gallia Christiana novissiina (ii la suite de J.-H. Alba- 
nia). Parmi ses mimoires, 11 laut r^peler ceux qu’il consacra i I’abjuration forcie 
de Jeanne d’Arc, chef-d’oeuvre de nettetd et de bon sens, ainsi qu’i la relique 
fraudnleuse du Saint-Suaire de Turin (cf. Rev., 1900, II, p. 474) et 9 la ligende de 
Notre-Dame de Lorefte (ibid., 1906, II, p. 4^). Pas plus que Tilleihont, doht il 
ivoque le souvenir, Chevalier n'admettait les mensbnges pieux ; U sut combattre, 
k visige diCbttVert, pour la viriti bistotiqUe. 

144 k Raidbouillet en 1841, ordonni pritre k Romans en 1867, Chevaliei' itait 
chanoine d’honneur de qninze diocteies et coirespondant de sept grandes %cadi- 
mies. n ens«gna quelque temps I’hlstmre reHgiense 4 la Faculty cattudique de 
Ljmn. 

Cbevahef dtait tris Ud avec Leopold Delisle; ^pris la mort de ce daniet, il 
publia les lettres sdentifiques qu’S avait ie(Ues de lui ; elles doiment une haute 
idde-de fun et de I'dutte (cf. Ra., 1912, 11^ p. 318). 

Me sera-t-il pennis d'ajoUter que j’ai toujours admiri Pabbi Chevaher comme 
on grand matbe et qu’il m'a rendii mon admiration en bienveillance? 

S. R. 

MtrtifiME L&EEVRB-PONTALIg 

I/artdi&dogie fran^aise et I’EcoIe des Chartes ont fait une grande perte en 
' Eugtoe Lefivre-Pontalfe, mort subitement, le 2 novonbm 1823, .4 de 61 ans. 
Brillaiit flive de Robert de Lasteyrie et, pendant de longues annies. Son suiq>liant 
dans U chaite de I’E^e des Chartes, Lefi'Wd-P«Hith& s’itait divoui tadt 4 Sis 
auditeuis qb’4^ Sodi^ frah^alse d’Archiolttgie, dont il dirigeait, avec un zile 
taifatigable, les exct^ions et les Congiis. C’est k hii qu’on doit ie-retevement de 
cette vidlle Sdciiti^ tombie tufts bas aiufts la mort de Palustre, et ceDe de son 
mgane 1ft finffefm mmmrmntal^ qui est redeSmdu esacellent. Qumne on I’a dit avec 
raison, u y avait en Lefftvre-Pontalis quelque cbose d'nn ap&tre ; la chaleur de son 
enUiousiasgie pour notre vieilie architecture fttait vraiment communicative. 
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(% it as Mi ll#ks St ihSsidihis bH|)Mbin't$ ttilF 

Oaits is diocSSS dfe Sdistehsj MgllSfe de ct 

fi’atitffes ihdiiiinieBtsi ndtaitunSiit I’S^b de Mortbiivkl, dddt il’^fUt le |iflinieir k 

sigiMlbr I’intdrSt jidtir les crimes de rai%liitc!etiu% ogrvalfc. I^iSoniie n'a oMifiii la 

Ftadeb iniSUx qne ltd, jpoiir I’avoir tisitSe daiis tons les Senk kVbc dJbiiin dt kii^ateil 

phdtb^^qiid. Mbmbre rdydoitt de la Soddtd des Antiqudites, il atkit^ 

dnn^^ eaiididat k FAcad&nie des Insctij^diis, Oil sa place dtait ntaf^Sej 
^tirtodt depuis la iiio^ de son iiialtre Lasteytie, qui aniait dd, d’aiUetiis, e'edipto]^ 
d i*y ihiiDdtdtei male se oontenta de le loudr*. 

S. R. 

tt£f(8i 06 LA VlLLi bB MSMoAf 

k Bordeauk en 1858, eleve de I'Ecole Normale en 1876^ ce savant, k la fois 
heUeniste et latiniste, a enseigne pendant toute sa camfere k TOniversitd'de Bor- 
deaux ; il dirigea aiissi, k la mairie de cette ville, le service de 1’ Instruction publique. 
On hil doit des editions, traductions et conunentaires des Argonauligues, deplusieurs 
discoors de Ciceron, de ]a,Moselle d’Ausone ; il a public un petit manuel de mytho- 
' logie devenu classique. C’etait un homme drudit et d’un gout trds On. Il est mort 
dans sa vUle natale, le 28 aoflt 1923. 

S. Ft. 

MAUllICB ^C2ARD > 

Ancien didve de I’Ecole du Louvre, membre de la Ddldgation scientitique en 
Perse (1909-1912), chargd d’une mission sur ie goUe persique (1914), x>u>s des 
louilles de Kadesh (1921-22), enfln attachd libre et chargd de conferences an 
Louvre (1921-23), Pdzard est mort k Mont-July, commune de Cezeyriat (Ain), le 
6 octobre 1923, kgdseulement de 47 ans. C’est une perte sdrieuse pour les etudes 
d’ardldoldgie orientale. L’ouvrage principal de PdzanI, publid en 19^, est inti- 
tule : La ciramique archaique de I’lslam et ses origines (Leroux, Paris, avec 
52 planchbs). Oh lui dolt dusSi une partle du tome XII et le tome XV. des MUtnotres 
de ia D&K^ion en Perse (hitailles susieituesi Rha^, mission k Bender Boucbir) et le 
cataloguet publid eli collaboration avec M. Puttier, des antlquitds de la Susiane au 
Louvre (PaHs, 1913). Tout pScemment, dans les Mondirtehis Piol (t. XXV, 1921-2), 
il a doniid Un intdressant mdtnoire sur une stele nouvelle de .^dti I" K 

S. R. 

Vi- 

Bttt fitstmv mmoma 

Nd k LMxnme en 1842, d’une famflle d’industriels du Lancashire, cet &iidtt 
presque nniversel est mort k Londres au mois de julllet 1923'. Jusqu’k la fin it 
avail conserve cette dtonnante curiositd d’espiit qui se manifesta, au cours d’nne 
iongue earti^, dans les domahies les plus divers, politique, gdologie, archdologie, 
exdgdse, histoire de I’Orient, histoire de I’art. U appartenait k la Royal Society, 
k la Society of Antiquaries et k beaucoup d’aulres society savan^ ok il exai^ait 


* voir la notice ddtaillde de M. AuBeift dads le bidt^rt iiiohmnentdli 1923, 

p. M9. • ^ , 

• NOmiiretix articles sur les ^tiquitds orientaies dank 16 Recueil de Trcmam, 

la Remie tFAssyriidogie, VArt dieordiifi etd. , 
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$(« acUvHi; 0 £taft (note da Moste Biitaimi^e et de la National Gatta^; en 
1886, 1892 et 18% Q avaH tU 61a d^>at6 aox Commones. Sir Henry Udsse one 
importante collection de tableaox, dont M. Borenius prepare le catalogue en 'vue 
d’une volte pcocbaine^. Dans one lettre an Times, publi6e le 22 join 1923, 11 propo- 
sait de foimN on Mns6e de copies andennes et de r^pBqaes de tableaux cSSbiM, 
estinumt avec raison qae ces 6I6ments d’information sent trap n6glig&. n avail 
Ini-mtaie plosieois mciennes copies de peintures excellentes dues it Sebastiano 
del Pitnnbo, Titien et Rembrandt. — C’est comme g6ologue qae Sir Henry dmit les 
iddes tes plus oii^iales ; il rejetait la doctrine de Lyell sur les ctaangonents lents, 
reftisait d'attiibaer aox ^aciers qoatemaires tootes les modifications du sol et 
tous 1 m traospmts qu’on expfique par leur extension et, bien qa'admettant cette 
extension ^ I’dpoque dite gtaeiaire, revenait k lliypotfidse de phdnomdnes dfioviens 
et catastropbiques. Je ciois que les gdolognes de profession n*ont pas gdndralement 
admis cette manidre de voir. 

Sir Henry flit on des hommes les pins agrdables de son temps ; U eut beaucoup 
d'amis et (j’^n ai so qaelque chose) sot rdpondre it I’amitid par I'amitid *. 

S. R. 


LB CHANOINE LE MENB 

Mort it Vannes le 17 novembre 1923, dans sa 93« aimee, Le Mend appartenalt 
depuis 1892 it la Socidtd polymathique da Morbiban ; il en fut cinq fois prdsident. 
De 1880 k 1909, il fut conservateur du Musde .archdologiqne, dont il publia un 
catalogue. On a de lui quantitd de m&noires et de notices insdrdes (1872-1914) 
dans le BuUetin de la Socidtd ; ses dtndes portdreut prindpalement sur lliistoire 
eeddsiasUque du ddpartement *. 

- S. R. 

JACQUES SEUGHAm ~ 

Mort sabitement,.jL Patfe,Ie 30 octobre 1923, it Tfige de 63 arts, Jacques SeUgmann 
laisse one grande place vide dans le maichd des antiqaitds et des oeuvres d’art. 
Un amateur des plus cmnpdtoits le quafifia nagudre de « Napoldon de la brocante 
n y avail, en effet, chez cet bomine peu cultivd, qui s'dtart formd lui-mdme, un 
gdnie intuitif que I’on ne pouvait s’empScher d'admirer. n possddait, au plus haul 
degrd, le sentiment de I’autbentidtd et de la qualitd, qui ne s’acquiert par aucune 
dtude Bvresque. cYous ^bres,arcbdologaes de cabinet et copservatenrs de musdes, 
me disait-il on jour, vous voyez moins d’objets en dix ans que nous antres (les 
antiqn^bes) en un mois, et vous les voyez souvent en phqtograpbie, sans les twir 
it la main. Et puis, quand vous vous trompez, on n’en sail gdndralement rien, 
on fait le silence et tout est dit ; quand nous nous trompons, nous en portons 
anssitOt la peine. > H eut I’idde amusante de ddvelopper ces iddes justes dans 


* Ce catalogue, non ShKtrd, a dt8 one ddeeptioa. — 1924. 

* Histeni of Ok Mtmgals, 3 vol., 1876-1888 i^he Mammoth and the Flood, 1887.; 
The glacial nigUmare, 18% ; lee or voeder, 19% ; Views on the text of the Bible, 
1902 ; ^gastine the Mis^onanj, 1913 ; The golden days of the eadg English Ctmrdi, 
1916, efc. Voir te Tium du 15 juillet 1923 et Antiq. Journal, ort. 1923. 

* Ruff, de la Soe. pNgmcdhitpie, 13 ddeembre 1923. 
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un Uvre dirig£ contre les arctitologaes et les conservateurs. Je TaAgiis d’ailleuis , 
exhorts k 4crire ses m&aoires, m’oflrant 'k Ini servir_de s&ritaire. H n'^ccepta 
pas ma proposition, mais je sais que, pendant les derniers temps de sa 'vie, k pen 
pres retire des ^aires^fl a noirci beaucoup de papier; peut-£tre aurons-nous tot 
on tard guelqnes (diapitres de Touvrage savoureux qu’U avait promis. 

Seligmann d^buta tr£s humblement comme petit compiis de i’expert Mminhe&n. 
Voyant que son chef faisait fortune, il eat I’idie de s'enrichir aussi ; mais ses 
debuts (ikme les a ra'contds lui-m£me) furent fddieux. n employa ses premieres 
et maigres teonomies h I’acdiat d’^maux de Limoges ; quand U voulut s’en d^faire, 
on lui montra qu’iis ^taient faux. 11 comprit aiors qu’il faut apprendre h semer 
avant de recolter. D etait k bonne ’^le ; son education faite et ses talents. natnrels 
developpes.ilsutentirer parti. Ses relations suivies avecles coUectionneurs am£- 
ricains hii valurent la confiance et mSme I’amiti^ du plus ardent de tons, Pierpont 
Moigan ; une grande partie de I’admirable collation de cet amateur fut acqnise de 
Seligmann et par son entremise. Parvenu lui-m£me k une large aisance, installe dans 
I’hotel grandiose de Sagan, il garda pour lui des objets de premier ordre, entre 
autres des tableaux, dont il trafiquait moins volontiers que de meubles, de tapis- 
series et d’objets d’art; ce que j’ai vu de sa collection personneUe est. excellent. 

11 y avait Chez Seligmann une certaine rudesse, mal temperee par les neces- 
sity de sa profession ; elle n’^tait pas faite pour lui attirer des sympathies banales. 
Mais ceux qui aiment k chercher le metal pur dans sa gangue prolitaient toujours 
de la' conversation de ce grand connaisseur. Au risque d’etre qualifi^ plusieuis fois 
d’ignare, on s’instruisait k causer avec lui. Quand il voyait qu'on I’appryaait k son 
mdrite, il ne de-yenait pas plus gracieux, mais il se laissait aller. C’^tait le mieux 
qu’on pdt lui demander ; bien avisos sont ceux qui ont profits de I'occasion. 

S. R. 

HomWge k M. Alfred Croisetk 

Les grandes city, a dit un Grec, sont celles qui sont b4ties sur des hommes. 
Notre citd de sdence et de travail repose sur ces croyants qui, k une^^poque oil la 
Fr^ce vaincue semblait absorb^e par d’autres soucis, ont compris et fait com- 
prendre, apry d^ longs efforts, que la restauration de Traiseignement supyieur 
etait one nyessitd de salut public. 

n’ ne s’agissait pas de donner k la Facultd des Lettres des maitres qui ensei- 
gnassent avec felat : elle n’en avait jamais manqu6. H s’agissait — les premiers 
espoirs n’allaient pas au dehi — %.de donner k ces maitres des yeves, et de crier k 
c6t6 de l’£c6le Normale, qu’on ne pouvait pas dtendre, une &ole Normale dlargie 
et ouverte. A ces yndiants, des maitres de conferences etaient necessaires, conseil- 
lers de travail et directeurs d’exercices pratiqaes,‘en m&ne temps qa'initiateuis k la 
science. Tout de suite, apry 'Darmesteter et Bergaigue, en 1877, Alfred Croiset bit 
appeie k ces fonctions. 

U etait alois dged'un pen plus de tr^te ans ; sa these sur Xenophon avait idvye 
ioute la.finesse de son ei^rit et prouve — Pjpkr lui emptunter age de ses expres- 
sions — r qju'il etait de ceux qui savent parler eiegamment des belles choses. Mais 11. 


‘ ^ Extrait de la Reem Internationale de VEnseigneimni, 15 juillet et 15 aodt 1923 
discours de M. Brunot sur la tombe d’ Alfred Croisei). • 
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wein: 0^ ist fl !• QiAittKt tout de roit«, m atmrdtmt des ses pfemi^ 
d’epseigp^entup pins mdes pnddimes (jn’nit posds )e g^e gt«c et es 
entrep):^aat de d^uvi^ 1«S lois du lyrism? de Ptodgre, 

Qttelqaes-nnt d-pptrp nous, qui sohrirent son enseignment dans ces temps Iste- 
tains, se sonvjenn^t epcme de lew impression. En effet, pe ddbutant de TEnsei- 
gnequtet snp^ew dtglt nn mattre-n^, ^tant n^ d’nn mattre. P apportait dans les 
moindtes besognes des qnaUt^ b^iiditaires et tont d'abord nne conscienee scrupn- 
leuse. Ans jennes gens 0 s’attadnut it moidrer, splon le beau mot simple de la 
pMagi^e d’antrefois. Qnnme s’ils eussent ^td des enlants, il les soUicitait, les apir 
malt, se dissimnlant parftds derrtire eux, leur dlsant juste ce qn’il fallait ponr jes 
amenesA $b^plier et ^ ddconwir. l.a maleutitpie de Socrate avail passd dans son 
ait de conf&pr. texte auquel U s'attachait sortait de ses mains, non pas^transr 
lignrd — Q etmdaqmalt rdsoinment cette habitude de ne chercher qu’d faire vahtir 
son esjait an Hen d’dtndier cdni des autres — mais dclair^. Q ^tait servi dans ces 
exeipees par sa pdndtration naturelle, une connaissance intime de la langue et 
aussi par nne metbode rigoureuse, dont i] ne se laissa jamais Atarter. J1 expliqnait, 
p’est-d-dire qn’U ne se contentait pas de traduire, mats sans p^dantisme, sans vw- 
biage ; apiis avoir etabU minutiensement le texte d’apris les sources, prealablement 
comparees et class^es, il rendait compte de chaque mot, de cbaque tow, le fouillatt, 
le pesait, non pow laire ^talage d^ndition, mais par besoin d’exactitude, par hon- 
n£tet^ pour 6tre sftr de comprendre les rapports des id^es et les mt^ndres nuances 
dps sentiments. Puis, quapd toutes les ditficult^s ^taient on levies ou au moias 
scmt^es, qq’il ^talt sflr, autant que nous pouvons 6tre sOre dans nos sciences com 
jectwales, il examinait la structure iitt^ralre da morcean, sa valeur, sa pbtcc dans 
I’ceime, son wiginalitd, ne Uussant rien dans rmntffe de ce qui pouvait caraetepw 
l’autew,'I’&oIe, rdpoqne. Et le texte s<enzicliissait, s'emplissait de toutes les reve- 
lations de cetfe observaEon minutieuse, devenait nn th6me d'art sw lequel le goflt 
pinivait exeicer ses droits souyerains. ^ 

Cetfe fid dans les prooSdds rationnels, H I'a gardie infacte''et in&ranlable jns- 
qn’an l^out, cwvaincn qiip senie I'analyse scientifiqne dchappait anx variations et 
anx copditions mdividuette^ qu'e^ dtait sctdc capable d’etre contTbl^ et discntde, 
la^ule ansri qui pdt cipulaire k pne <rinnaissance spre. Ce n’est pas quH niat le role 
dn septbnent et de l* im a tfnat j qn spqiitan^ loin de Id I mais il savait qpe ceux-ld 
memes qti out montre la part de rintnitioD .n’Qnt jamais pretendu I’intioduire Id 
0 ^ ell^ n’a qne fabe, dans le doinaine de la' recbercbe positive. □ atoettait qn’il y 
eftt pmce^ perionnels de I’esprit comme des moteuif jiersoqnels de la vidontd, 
mala V eonsiddiait qu’en bistoire, en ]^ologie et dgns toiites les sciences df 
fpriie, sen^ regies pensde accessibles d la cwnmnpant^ et de nature d Ini etre 
poqr Stre sqivies par eUe, etaient les mdtiicides de Ja sdem^ exp^- 

^ a poip cela accnsd sa gdu^tion 06 s’etre niise d la remortpe et d’av^ 
renoned, pour coiaw I’^dition dtrangdre, anx traditions de la Fiance ; c'est ^ 
ipm lippafatiim 0lctde aqx nialvriUaiits pad’esprit de part|> ^oorants par des 
]|ab|tpdes dp l^fcsse. 11 ne pouvait pas svqpwter cerip rii^torigiie du paUotisme 
« a^ri vaSne ^ie coupaU^ • disait-ll, et B ajontait, eii prenant possessipn de ses 
lonerions de doyen: • La grandewdeD^osthdne vient surtout de ce qu’il a dit d 
Atones plus de vdrit^ pdnibles qu’aucun de ses contemporains, Phocion exceptd. 
Qmind le ^aud' Wsfamen.Polybe faisait entendre d sa patrie de doulourenses 
fl meBIeur patriqte qqe 1^ Iqus qiil, ppr lews flatteries, poussaieii| te 
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Giice k sa niioe. Bcwti^z oi vans I'espiit sdeqtiflque, dmduaitril ; c'est rendte k la 
patiie, soyezren sAts, on des plus grands services que vous pnissiez Inl midre. 
quelques ignoiants vous traitent de cosmopolites, laissez-les dire. » D taut saluer 
bien bas ce courage, cet amoiv du pays, le vial, si doign^ d'un ndieule qui 

nous pousse & reeonnaitre nos fautes collectives pour — aptts I’esamen de cons' 
dence — nous appUquer de toute notre ardeur k les r£pareF. 

^oct de ces prindpes, Alfred Cioiset est de ceux qui ont ramen^ notre sdence 
dans ses Voies s&mlaires et renoudla tradition interrompuedes Bud^, des Estienn^ 
des Bu Cange, vieux niaitres de I’Europe. 

Certes il se r^servait le droit d’admirer et il en jouissait conune d’nne scKte de 
recompense du travail. J’ai eu un jour le bonheur de le mettre en pr&ence de cpiel- 
ques che&'d’oeuvre de notre architecture du moyen'Age et de la Renaissance qu'il 
ne connaissait pas et de partager la fratcheur de ses premises hppressions. Ce joui-lii 
je ipe suis rendu compte de I’encbantement qui dut le lavir, quahd, pour & premiire 
fois, il monta, lui aussi, les pentes de PAciopole, et qu’il se trouva sur le sol saccd 
qu'avaient foule ceux qu'il aimait, sous la lumiere divine de leur dd... 

C’est pour avoir concilia en lui des qualites si diveises qu’il a pu, avec I’aide du 
plus aime des eoUaborateurs, entreprendre ce vaste ouvrage qu’est YBistoire de Ig 
littirahm grecqne. H n’edt pas de digne des irdes Croiset de se bmner it resumer le 
travail de gdidrations de checcheuis. D ne pouvait mtme pas leur sulfire de pre- 
senter sur une foule de points des vues nouyeUes et personndles. L'ceuvre, tuns! 
con$ue, n’edt pas dtd non phis assez grecque. H fallait, pour qu’elle s’adaptdt 
pleinement au suje^ qu’elle devint une synthSse barmonieuse, dont le goftt edt 
choisi chaque dldnent et aussi proportionn^ et compost les parties de fafon qu’elle 
prdentAt eUe-mdne une image de ce gdnie dont elle exposait le d^veloiqtement. 

Ce n’est pas id le lieu de rechercher quelle fut la part d' Alfred Croiset dans I'en- 
semble. n est poiirtant des chapitres od Q est impossible de ne pas le reeonnaitre, 
GtHume ce chapitre sur Platon, d’une podsie savante, d’une dldgance quL prouve 
sa fanflliaritd et sa confomiitd avec I’auteur qu’il dtudiait. 

La guerre, tout en le surprenant ctmune nous tons, I’avait tiouvd pr£t. Sa maison 
d’ensdgnement et d’dtndes ^tait presque vide :il s’en lit une de pitid et de stdi- 
daritd nationale. ies orphelins de la guerre lui doivent infiniment ; il a dtd un des 
premiers k organiser cette assistance par laquelle nous payons si pauvrement la 
detie que nous avons envois eux, et je I’ai vu assez soqvent dans ce idle ptnir avoir 
le droit de dire qu'ily aH>orta non seulement de grandes quahtds d’initiative et de- 
hautes facultds de direction, mais un coeur patemel. 

Quand I’dge et la fatigue I’obligerenf k se retirer, ayant quelques anndes encore k 
mettre-, comme on disait autrefois, entre la vie et la mart, il retomna k Platon. 
C’dtait encore une fagon de tester avec nous, car paimi ces pensenis qui ont dtd 
phitdt des organisateuis de cites que des directeuis de conscience indrvidaeUe, U 
bouvait I’occasion d’approfondir les loisdes ddmocraties'; or, de tons cesGiecs qpi 
ont rdvd, suivant le mot de Goethe, le plus beau rdve de la Vie, ceux anxquels il 
's'attacteit le plus dtaient ceux qui ont rdvd la morale sociale. 

La Mipubli^ de Platon a pour sous-titre : ^ juste. Alfred Croiset a airnd la 
jrtsth^ antant, peut-dtre plus que la beautd. Son culte de rAeUdnisifle dtaitun San 
da onpr dp Stoyen, en memd temps qu’une ind^tion de I’espiit de I’himime de 
iettres. H y tiouvait la pldnitnde des satisfactions qu^ pent dprouver une dine 
hmnaine, car ses propres facultds s’y dpanouissaient, comme i^s plantes exbtiqties 
qn’on ranet dans lerir milieu et qui y poussent de magnifiques bondaisons. 
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Jamais peat-dtre lioiniae n'orriva, an contact des oeuvres de b^ute et de raison 
qu’il maniait, i se modeler plus complitement sur eHes et d confonner sa w k lenr 
esprit sans rien abdiqaer de sa nature, L'* Mutation de Socrate » qu’il s’dtait Mite 
d son usage lui donnait aux yeux de quelques observateurs de rencontre I’air 
d’lm sceptique, ommQe sa finesse donnait au vieux mattre I’air d’un sopfaiste. Elle 
n’avait lait que d£vek>pper dans son sens propre une nature Mite de mesure et de 
reserve, aidcnte d la ponrsuite de la vdritd, prdte d tout donner pour eDe, mais od 
I’horreur des d&nonstrations bniyantes, de M passion apparente, tempdre la eha- 
leur des sentiments prds d’ddater et ne leur laisse qud Faspect modeste de propo- 
siiions conMrmes d la froide raison, sur lesquelles la prudence a mdme encore 
retianc^. 

Ceux qui l^ont approchd garderont impdrissable le charme de sa ddlicatesse 
exquise et de sa sensibilite cachde. La Faculte conserve pieusement le souvenir 
d’un coUdgue d’une baute science et d'un art accompli, d’un doyen d’une sagesse, 
d’une sdretd, d’une amabilitd incomparables. 

L’bistoire de notre temps, od il aura sa place, le considdrera comme_le type 
achevd de ce que peut donner I’esimt franfais et parisien, sous I’influence de I’es- 
prit attique, quand une dme supdrieure le ddbarrasse de certaines attitudes ddplai- 
santes od se ddforme sa physionomie vdritable, et que, rejetant le masque banal de 
la Idgdretd, elle consent d laisser voir ses profondeurs et d faire avec pudeur, mais 
■ans respect bumain, I’aveu de sa gdndro^td naturelle, 

Ferdinand Bhonot, 

Doyen de la Facultd des Lettres. 


La tombe de Toutankbamon. 

Le Times du 21 septembre 1923, dont I’exemple a dtd suivi par d’autres joumaux, 
a publid de grandes photogravures des objets suivants de la tombe de TouCankba- 
mon : 1° Huit bagueS massives en or, ddcordes de faiences polychromes ; 2o le 
trdne du roi, reconvert d’une couche d’or en feuUles ; sur le dossier figurent le roi et 
la reine : le cartouche dmme le nom du roi sous les deux formes Tutankhaton et 
Tthankhamon ; 3® une collerette en faience polychrome qui dtait attachde a une 
chemise royaie ; 4® un.vase-passoire en albdtre ; 5® le manche d’un sceptre ddcord de 
deux figires alldgoriques, nn ndgre et un homme barbu, symbolisant les ennemis du 
roi au Sud et au Nord ; 6® une peinture a nombreux personnages (scdne de chasse 
royaie), ddcorant un coffret, la plus parfaite miniature dgyptienne que I’on con- 
nai^. Dans une confdrence faite a ce sujet par M. Carter {Times du 22 septembre), 
ce savant a annoncd qn'environ 600 objets avaient dtd ddja retirds de M tombe 
royaie, mais qu’il en restait trois fois autant et que restoration complete exi- 
geait encore plus de deux ans de travail^. 

X. 


* Voir la suite dans le Times du 28 sqjtanbre,. avec d’aqtres illustrations. La 
coUecUon de ce jonrnm (il la Bibliotheque de I’lnstitut) est indispensable pour 
connajtre ies progtds de cette fouille ; des photogravures a grande dchelle ont 
nqtanunent paru'd .ns le n® du 18 Janvier 1924 (enseigne d’Horus omant le 
timon d’t]pcbar). 
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A la tombe de Tout-ankb-Amon. 


Le Carre, d&embre. 


Avant de remonter vers la tombe de Tout-ankh-Amon, j'ai voulu contempler 
lesjobjets dej^ retires de I’hypogee, et qui sont actuellement dispose dans le mus^e 
de Boulaq, dans les salles du premier etage, tout pr6s de la vitrine oil dort le grand 
Rams^. 

Je craignais une desillusion. L’annee passee, lorsque je me trouvais au Caire, 
j’avais eu la bonne fortune, le premier des joumalistes franpais, d’interviewer 
Lord Camavon, et celui-ci avait bien voulu faire une exception en favour du Jour- 
nal des Dibais en me donnant des renseignements inedits sur les troublantes 
d«x)uvertes. Je me souviens de I’enthousiasme avec lequel il me parlait des 
richesses entrevues k travels les interstices des dalles. Depuis, j’ai lu le recit des 
fouilles et des descriptions de tons les objets trouves dans la tombe. Ces descrip- 
tions etaient detaillees et si dithyrambiques que je pensais qu'eUes avaient ete 
embellies par I’imagination des savants et par cet Ulusionnisme que donne le 
soleil d’figypte; 

Suis-je le jouet de la lumiere antique des Pharaons? Je reste en admiration 
devant les tresors arraches a la necropole de la dix-huiti6me dynastic, la plus glo- 
rieuse, la plus raffing du nouvel empire thebain. Je m’attendais, disons le mot 
irrev^rencieusement, i « un bourrage de crtae », et je crains que cet article ne 
passe pour tel aux yeux de nos lecteurs, quand j’aurai ^ mon toirr d&rit toutes 
les merveiUes que j’ai vues : merveilles d’art, de finesse, de conservation. Se peut-il 
r^llement que ces fauteuils, ces chaises, ces escabeaux, ce lit de repos, ces coffres 
pr&ieux, enrichis de turquoises, ce trdne royal tout garni de feuiUes d’or, ces 
vases d’albdtre, ces coupes, ces bijoux intacts, aient 6t6 enfouis dans la terre, d 
Biban-el-Moulouk, en I’an 1350 avant J.-C.? C’est k n'y pas croire, tant tout cela 
semble nouveau par la conception artistique, par le confort, par I’integrite des 
decoratiftis ! On pourrait s’asseoir dans ces fauteuils, se coucher sur ce lit sans les 
casser. Us paraissent n’avoir jamais servi et ils remontent k plus de 3.000 ans! On 
est frappe non seulement par I’apparence de conservation de ce mobilier royal, 
mais encore par sa parente d^concertante avec certains de nos objets actuels. 

Voilb, par exemple, un coffret en marqueterie de trois teintes, une chaise igsde- 
Inent marquetee de blanc, de rouge sombre et de jaune clair : on dirait un ravissant 
module de saUe manger modeme. Le service b th6 est dispose pres de la : des 
theieres en email bleu, sans une cassure, sans aucune ^br^bure, avec un bee exacte- 
ment semblable aux theieres dont nous nous servons ; les tasses sont egalement 
intactes. Une seule chose diff^rencie ce « service k the ■ des notres : il n'y a pas 
d’anse pour tenir les objets. 

H est assez humiliant pour notre amour-propre de penser que ce qui se rapproche 
le moins de notre art est incontestablement ce qu’il y a de plus beau . les coffrets 
d’or incrustes d’email et de pierces prreieuses, turquoises et amethystes ; la coupe 
d’albatre, d^cor^e d’un bas-relief d’hi^roglyphes burine en noir dans la masse, 
et surtout les bijoux incoinparables et le siege roy|l. n existe des scarab^es d’or 
massif, de turquoise et d'amethyste, des figuring du roi taillees daM du lapis- 
lazuli, ime s^e de babies rares et des plaques d’or et d’email. Tous ces joyaux 
aurafent 6te fondus et graves la veille qu’ils n’auraient pas^ilus de relief ou plus 
d’&lat. • 

Quant au sidge royal, un bvre ne suffirait pas pour le d&rire. Il est gresque 
entiirement de feuilles d’or vierge ; les deux bras figurtmt le v&ulour rqyal aux 
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V' s£rie. — T. XVIU. 
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graiides ailcs eployees d’or, cloisonnees d’email bleu ; les pieds soiit des jainbes de 
leopard greffees d’Ivoire ; le dossier du siege est surtout somptueux et caracte- 
ristique, avec un syst^me assez complique pour renforcer le siege, et une forme 
incurvee, qui denote une perfection dc lignes et une notion parfaite du contort. 
Par derriere, une rang^e d’urseus royaux, insignes de la toute-puissance,c’est-a-dire 
la tfite du trigonoc^phale furieux en or et en email bleu. Sur le dossier lui-meme, une 
admirable scfene en or repouss4 : la reine rendant ses hommages au roi. Le Pharaon 
est assis ; 11 tient le sceptre et accueille gracieuscment son Spouse sous les rayons 
etincelants du dieu Soleil. 11 est coiffe de la tiare conique, indice de sa dignite de 
souverain de la Haute et Basse-figypte, dans une attitude pleine de dignity. Les 
coloiis ambits des bustes du roi et de la reine, le dessin des deux visages sont si 
frals qu’on en reste stup^fait. 

Et je songe A Lord Carnarvon, qui n’a pu cormaftre la jole d’entendre les cris 
d’admiration des visiteurs du mus^e de Boulaq, depuis les savants europecns jus- 
qu’au plus humble fellah de I’figypte. Car, la chose est aussi invraisemblable que 
la d&ouverte de la vall^ des Rois, toute la population s’interesse a Tout-ankh- 
Amon. Autour de nous, devant les vitrines, des paysans contemplent les richesses 
de leur ancien roi, et les gardiens leur expiiquent le sens des emblemes qui s’etalent 
i leurs yeux dans leur magnificence. L’Egypte entiere est seeouee d’un mouvement 
pharaonique. Ce n’est pas en vain que Fakry pacha a fait dans son discours, au 
Continental Hotel, un rapprochement entre le reveil du Pharaon et le reveil de 
rfigypte. Ces temoius des anciens ages attestent la grandeur de sa civilisation 
passee. 

Rena La BnuYiRE. - 

Les nouvelles dacouvertes 

M. Howard Carter a ouvert, Ie3janvierl924,les trois demieres cases du sapulcre 
de Tout-ankh-Amon ; il y a trouva un magnifique sarcophage de pierre de dimen- 
sions colossales et qui est intact. M. Carter considere que cette dacoiAerte est 
I’indice presque certain de I’existence de la momie du Pharaon. D’apres le Daily 
News, il a pris des dispositions pour que le corps de Tout-ankh-Amon soit radio- 
graphia et il espare ainsi daterminer non seulement I’Sge auquel le souverain agyqj- 
tien est mort, mais encore les causes de son daces. 

Selon les nouveaux datails parvenus de Louqsor, la quantita d’or hicrusta dans 
la troisieme chambre de la tombe de Tout-ankh-Amon est presque suffisante iwur 
former le stock d’un petit Hotel de la monnaie. Bien que des trasors de grande 
valeur aient eta mis au jour jusqu’ici, 70 % des richesses contenues dans la tombe 
de Tout-ank-Amon se trouvent encore dans les chambres intarieures. 

{Debats, 6 janvler 1924.) 


Dans la vaUie des Rois. 

Les mesures prises par le service des Antiquitas de I’figypte, autant que par 
M. Howari^ Carter,!^ I’egardfdes joumalis'tes, ont souleva dans la presse agyp- 
tienne des protestations qui ont trouva leur acho dans ^elques joumaux franjais. 
Que ces mesures considarees en elle-mames leur aient sembia discutables et mame 
vex^toires, je n’y voi# rien de surprenant, et je me contenterai de ne pas partager 
leur avis, car I’invasion du tombeau de Toutankhamon par les reprasentants 
accraditas d’un grand nombre de joumaux n’est assurament pas de nature a 

f • * 
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faciliter le travail d’investigation et de classement auquel se livrent M. H. Carter 
et ses collaborateurs. Nous connaissons par le menu toutes les operations auxquelles 
sont soumises les diverses pieces recueillies une a une et transportees dans le tom- 
beau de Ramses VI transforme en depot et meme en atelier de reparation urgente, 
et nous avons peine a imaginer que ces operations puissent se faire aisement et 
sans danger pour les antiquites dans un espacc aussi reduit, s’il est accessible 
au m6me moment a tons les professionnels de I’information. A la fin de I’hiver 
dernier, un visiteur privilegie, autorise k circuler autour du catafalque, a accroche 
avec le pan de son vetement une des pieces d’incrustation de cette magnifique 
enveloppe, et ce petit accident a ete iramediatement suivi de I’interdiction de pe- 
netrer dans la chambre du catafalque. La morale ^ tirer de cet incident, c’etait 
que des mesures preventives s’imposaient. 

Eloigne — • et je le regrette — du theatre d’un evenement archeologique aussi 
important, je n’aurais pas a intervenir dans la polemique institute k ce sujet si 
je n’avais constate que ies attaques dirigees centre M. H. Carter, et auxquelles 
raon nom est indument mSle, tendent a diminuer I’importance de sa decouverte, 
sous le pretexte qu’elle n’a jusqu’^ present fait ressortir aucun grand fait histo- 
rique. A la verite, nul document nouveau n’est venu modifier les donnees que nous 
po.ssedions sur la duree possible du r^gne deToutankhamon, fondles sur la date de 
I’an VI ecrite au calame sur une bandelette de toile, laquelle, rejetee par inadver- 
tance d’une jarre decouverte par M. Th. Davis, en 1908, fut recueillie par M. H. 
Winlock qui I’a deposee au Musee m^tropolitain de New-York. De m§me nous con- 
tinuons a ignorer le nom de la mere du roi defunt, et, pour ce qui est de son pere, 
les savants qui ne se rallient pas k I’affirmation de sa filiation royale gravee sur 
la plinthe du lion rapporte du Gebel Barkal par Lord Prudhoe n’ont 4 leur dispo- 
sition aucun nom patemel k opposer k celui d’Ameiiophis III. C’est 6tre bien press^ 
que de vouloir conduce. Une seule chambre sur trois est a peine videe et le cata- 
falque garde encore son secret. Avant d’en arriver au cercueil, il faudra ddmonter 
le plafond et les quatre parois, couvertes de feuilles d’or ct de pieces d’incrusta- 
tion, de I’enveloppe exterieure, en faire autanl pour la ou les suivantes. Trouvera- 
t-on un sarcophage en gres rouge du meme style que ceux des rois Ai^ et Harem- 
heb avec les quatres deesses ailees aux angles? C’est la encore une question assez 
importante au sujet du caractwe attribue par plusieurs d’entre nous a I’hypogee. 
La presence de ee sarcophage n’infirmerait pas notre hypothese, car un sarcophage 
en pierre diue et grave d’hidogljphes abondants et de grandcs figures des divinity 
Infemales, oeuvre de longue haleine, aurait pu 6tre commence des I'jntronisation 
du roi et prendre place dans un tombeau improvise dans le temps ecoule entre la 
mort et les funerailles et qu’on peut logiquement evaluer a trois mois. Mais I’ab- 
sence de ce sarcophage aggraverait I’accusation portee par les modemes centre 
Haremheb, lequel aurait non seulement beneficie de la tombe officielle inachevee 
de son arriere predecesseur, mais encore de sa belle cuve monolithe. Non moins 


1 Le tombeau de .\i, successeur imm^iat de T^utankhamon et q»i, k I’inverse 
de ce qui devait arriver du fait d’Haremheb, fut*le pieux executeur des formality 
funeraires accomplies en I’honneur du jeune roi defunt, a ete decouvert par Bel- 
zoni, en 1816, dans la partie de la Vallde des Rois dite V^llee de I’Ouest et pres 
de I’hypogfe d’Am&ophis III, decouvert antcrieurement par les savants frangais 
de I’expedition d’Egypte. Le sarcophage etait brise, et sa reconstitution par un des- 
sin de Prisse d’Avennes est reproduite dans I’Histoire des peuples I’Orient 
classiqm de Maspero, t. II, p. 335. • • 
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importante sera I’appaiition de la momie ^tendue dans son cercueil anthropoide 
qui va peut-Stre r^editer rinvTaisemblable richeSse de celui d’Akhounaten. D4' 
barrass^e de ses bandelettes, elle nous dira son Sge d’autrefois et peut-6tre le 
Lion des Moris, ioul£ et depos^ entre ses jambes, nous apprendra les noms de son 
pere et de sa m6re. 

Attendons patienunent ces nouvelles sans incriminer la m^thode adoptee par 
des investigateurs soigneux et anim& du desir de ne rien laisser au hasard. Je tiens 
k le repeter : c’est un bienfait providentiel que la sepulture royale, la plus pauvre 
par son excavation, mais de beaucoup la plus riche par son mobilier funeraire, 
n’ait revu la lumiJre qu'en un temps oh les Icfons d’un si^le de fouilles ont porte 
leur fruit. 

Georges B&{&)rrE. 

(Dibats, 6 d&. 1923.) 

Nouvelle dicouverte k Louqsor. 

Les Dibats du 25 d&embre 1923 annoncent, d'apres le Times, la decouverte, 
dans la tombe de Toutankhamon, de deux magnlfiques chars om^ de pierres 
pr^ieuses. i Les roues sont entierement en or et montees sur des essieux recouverts 
de pierres pr^cieuses etincelantes. Le timon est ome de rosaces en argent. Sur le 
char des cartouches repr^sentent Toutankhamon foulant aux pieds des captifs 
asiatiques, tandi^ qu’k ses cdt4s on voit le nain difforme Bes. > 

X. 


Les Monuments Plot et ChampolUon. 

Le plus somptueux hommage rendu a la memoire du grand Egyptologue est le 
tome XXV des Monuments Plot (1921-1922), publiE en octobre 1923, oh Ton trouve 
au dEbut la reproduction de la Letlre a Dacier et celle d’un excellent iwrtrait de 
CbampoUion. Le reste du volume contient des articles, accompagnEs de nombreuses 
planches, en partie fort bonnes. Je signale particulierement celui de M. BEnEdite 
dont rUiustration fait connaltre de vrais chefs-d’ceuvre du Louvre (La cueillette 
du lis), celui de M. NavUle (La Eeine Aahmis) et un important mEmoire de M. J. de 
Morgan (Les premiers temps de tSggpte). Les curieux ne perdront rien a lire les 
autres. Mais ils y gagneront peut-Etre un torticolis ou une foulure. Ce volume 
(non reliE, naturellement) pEse quatre kilos 500, soit 0,700 de plus qu’un volume 
reliE du Dictiormaire de LittrE. La couverture en papier, qui est mince, est con- 
damnEe a tomber en loques, a moins que ce mastodonte ne trouve jamais de lec- 
teuis. n n’Etait pourtant pas difficUe de publier oela en deux volumes, ou de 
supprimer la moitie des planches hors-texte pour les remplacer par des sfiniligra- 
vures I Portant sur un ouvrage qui ne sera jamais rEimprimE, pareille errenr est 
irrEparable. 

S. R. 


La ehute de Nlnive^ ' 

Ce grand EvEnement a EtE, jusqu’ici, placE en 606 av. J.-C. Une tablette du 
BritiA Museum, ptibliEfc par M. C.-J. Gadd, montre que Ninive tomba six ans plus 


1 Times Literary supplement, 4 oct. 1923 (C. J. Gadd, The fall of Nineveh. The 
newly discovered Babylonian Chronicle. British Museum, 1923). 
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tdt, en 612. Le roi Ashurbanipal avait eu pour successeurs Askuretil-ilani (625) et 
Sin-shar-ishkun vers 621. Vers 620 eclata la rivolte de Babylone sous Nabopo- 
lassar. Sippar, la grande cit^ de la Babylonie du Nord, tomba entre ses mains 
(620-617). En 616, Nabopolassar remonta la vaUee de I’Eupbrate et livra bataille 4 
Qablinu ; bien que vainqueur, 11 dut se retirer peu aprfes, devant la menace d’une 
arm^e ^yptieime qnl renforfa les Assyriens. Cinq mois plus tard, Nabopolassar 
remporta une victoire sur les Assyriens i I'Est du Tigre. Encourage par ce succes, 
11 poussa en avant, mais fut obbg^ de se retirer sur Takritaln (Tekrit sur le Tigre), 
ofi U repoussa les assauts des Assyriens. Cinq mois aprds les Mfedes entrSrent en 
scene et s’emparfirent d’Asbur. L’albance entre les Medes et les Babyloniens fut 
cimentee par le mariage du fils de Nabopolassar avec la fille d’Astyage. Puls la 
guerre tralna en longueur jmqu’en 612 ; k cette epoque, Babyloniens, Medes et 
Scythes conjures assiegferent Ninrve, qui succomba apres une resistance de deux 
mois. Un petit contingent d’Assyriens dchappa et put gagnerle Harran, ob Asbura- 
balUt se proclama roi d’Asssrie ; mais il fut force dans sa retraite en 610 et prit la 
fuite. A la fin de la tablette il est question d’une armee egyptienne venue k son 
secours ; on ignore la suite immediate de cette intervention, mais il est sbr qu’elle 
ne cbangea pas le corns de ITiistoire. 

S. R. 


caironique des fonllles et dicouvertes en pays grecs. 

Sous la signature trop modeste :Za Ridadton, le Bulletin de Correspondance 
helleniqae (1922, p. 477-556) public un -admirable rdsumd, avec illustrations, de 
tout ce qui a dtd fait de novembre 1921 k novembre 1922. C’est 15 qu'll faut aller 
cbercher ce qui conceme les foullles d’Atbdnes, de Zygourifes (P61opon6se\ de 
Myrdnes, d’Asine (prince beritier de SuSde), d’fip’daure, de Tbebes, de Deipbes, 
de NicopoUs, de Crfite (fouilles de I'Ecole francaise k Mallia), de Pbilippes, de Tba- 
sos de Constantinople, de Colopbon, de Nysa, de Cos, etc. On y trouve aussi des 
informations sur les Musses et Ton regrette infiniment de lire ces bgnes (p. 518), 
qui confirment nos renseignements ant^rieurs : j La BibUotbfeque (de I’Ecole Evan- 
g^lique de Smytne) est compl^tement ruinee; le Musee attenant, qui avait etd 
r^rganisd et emicbi par les soins de I’ administration grecque, s’est effondrd ; les 
collections deterres-cnites et les petits objets paraissent irr^mediablement perdus. » 
Voil5 ce qu’a permis le monde civilise k un moment ofi le port de Smyme regor- 
geait de na\'ires de guerre et ofi la simple mise k teire de compagnies de ddbarque- 
ment eiit empecbe tant de crimes et de d^sastres. Qu’on lise, k ce propos, le petit 
livred’un bonufite bomme, M. R. Puaux, sur « la mort de Smyme • (cf. Rev. crit, 
1923, p. 186). 

S.R. 



•i' 


Dieoiivaies en Cr£te^. 

L’exploration d’une maison particulifere 5 Cnossos a fonmi des restes de stuc 
peint qui ont ftd rajustespar M. Gillieron ; ils app^fiennent au debut d»i Minoen III, 
vers 1600. L’eldment de paysage est tres developpe ; on y distingue des rochers, 
des plantes, des algues, des eponges, des argonautes. Parmi les fleurs domine le 
crocus ; il y a aussi des lys, des iris, des roses. Parmi les suj?ts. Sir A. Evans cite un 


> r/K Times, 29 aobt 1923. 
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oiseau bleu, s’flevant au-dessus de rochers fleuris ; une fontaine avec un jet d’eau : 
des singes (cercopitMques soudaniens) au milieu de plantes exotiques ; un chef 
minoen arm6 de deux javelots, avec un pagne brode sur les reins et un couvre-chef 
fait du scalp d’une chSvre noire dont les comes subsistent ; ce chef mene au com- 
bat des mercenaires n^gres, armfe d’un seul javelot. La meme fouille a donn4 des 
inscriptions fninoennes peintes, avec lettres de diverses couleurs, dont quelques- 
unes ont jusqu’4 0,13 de haul. On signale encore un vase peint, le plus bel exem- 
plaire connu du Minoen III, dccore de la hache double ; un bol de calcaire veine 
avec une inscription de IS signes, etc. 

S. R. 


La Crite et I’^gypte. 

Au Congiis de la British Association 4 Liverpool (septembre 1923), Sir Arthur 
Evans a donn4 ses raisons de croire qu’au moment de I’invasion de I’Egypte par 
Menes une partie de la population primitive de ce pays se refugia en Crete, appor- 
tant 14 quelque chose de la civilisation dite prg-dynastique (ant^rieure 4 1’an -looo 
avant Jesus-Christ). Sir Arthur a trouve les traces d’une route minoenne traversant 
la Cr4te centrale ; le premier commerce egyptien vers la Cr4te du Sud put user de 
cette voie pour gagner Cnossos. Vers I’an 2000 seulement, on constate, 4 cftt^ des 
influences plus anciennes de I’Egypte, celles de la Syrie et de Babylone. Les rela- 
tions avec I’int^rieur de I’Afrique, soit par les ports de la Cyr^nalque, soit par 
I’Egypte, sont attest^es maintenant par les cercopithfques figurfe sur les fresques 
decouvertes 4 Cnossos — mieux encore, par les mercenaires n4gres, dgalement 
repr&ent^s sur une peinture minoenne 

X. 

Fouiuw 4 Mycines. ' 

Sans aboutir 4 des d&ouvertes de premier ordre, les trois campagnes de fouilles 
m4thodiques poursuivies par I’Ecole anglaise 4 Mycenes® ont donne des resultats 
trds intdressants et singuUSrement precise nos connaissances. La collection de 
poteries, aujourd’hui transferee au Musee de Nauplie, est extrSmement riche ; il 
y a aussi un grand nombre de pierres gravees, parmi lesquelles on pent en signaler 
une, orn4e d’un acrobate sautant au-dessus d'un taureau. Un sceau de steatite 
porte des caractferes inconnus, differents de ceux des tablettes cretoises et peut- 
etre, 4 ce que pense Sir A. Evans, asiatiques. Deux scarabees de la XVIII' dynastie 
viennent confirmer les sjTichronismes dej4 etablis. En somme, entre 1620 et 1520 
environ, Mycenes fut gouvem6e par des chefs ensevelis dans les tombes plates 
d&ouvertes par Schliemann ; puis, de 1520 environ jusqu’au xm' siecle, une autre 
dynastie eut pour sepultures les tombes 4 coupoles. Celles-ci, ^tudiees avec grand 
soin par les explorateurs anglais, se divisent elles-memes en trois groupes successifs: 
1' tombes dites d’ Agamemnon et d’Egisthe, t&noignant d’une technique encore 
peu avancee f2' trois tombes cofi^truites en pietres plus grandes et bien equarties ; 
3® tombes dites trfeor d’Atree et tombe de Clytemnestre, avec decoration d’or et 


* The Times, 19 septembre 1923. 

® En 1921, 1922 et 1923. Voir Tfjnes Literary Supplement, 24 juin et 19 aofit 
1920 ; 13 oct. 1921 ; 26 octobre 1922 (J.-B. Wace). 
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de bronze, i)ortes de bois ome d’ivoire, attestant une technique savante et une 
connaissance parfaite des conditions de 'resistance des matiriaux. — Non loin de la 
route qui conduit de la Porte des Lions au Palais, les explorateurs ont trouve 
une inscription grecque par laquelle les Myceniens honorent Damokleidas, fils 
de Theodoros de Sparte. On savait dejk que vers 200 Nabis, tyran de Sparte, 
diSporta dans cette ville la plus grande partie de la jeunesse mycenienne. Apres la 
d^faite de Nabis par Flamininus, ces jeunes gens purent regagner leur cite ; il est 
probable que le Th«)doros, mentionne dans la nouvelle inscription, est un des 
Spartiates qui leur avaient temoigne de la bienveillance pendant leur intemement. 
Le texte assure k Damokleidas un si^e de premier rang aux fetes de Dionysos, 
c'est-S-dire au petit theatre qui reste a fouiller. 

S. R. 


Le temple de Dolran. 

En creusant les fondations d’une 4glise i Doiran (sud de la Macedoine), on a 
trouve de grandes colonnes en marbre d’un temple ; parmi les debris etaient deux 
tables de marbre omees de Mtes de divinites en relief. Les fouiUes sont p)oursuivies 
par la Society archeologique de Belgrade. 

La mSme lettre du Times (6 d&embre 1923), d’oh j’extrais cette information, 
annonce la d^couverte, prSs de Mitro'vitza, d’un grand sarcophage contenant les 
restes d’ Aurelia AscibMota; le monument a ete d^ie par sonfrfire Aurelius 
Alexander. M. S. de Ricci propose de lire Aselepiodota. 

S. R. 


Constantinople an XVI<> sliele. 

Le Vbl. LXXII de V Archaeologia (1922), distribu6 en octobre 1923, contient une 
importante notice de E. H. Freshfield : « Notes sur un album de v^lin oh sont des 
esquisses originales de monuments dessin^s par un artiste aliemand qui a visite 
Constantinople en 1574. » Les dessins reproduits (pi. XV-XXIIl)sont les reliefs de 
la colonne d’Arcadius, demolie vers 1730, qui n’etaient encore connus que par des 
copies inf^rieures (d. Rep. des Reliefs, t. I, p. 106 et suiv.). D’autres dessins du 
m€me album sont relatifs h I’obelisque de rhippodrome, h la colonne au serpent, h 
I’inWrieur de Sainte-Sophie, a la tour de L^ndre, ^ la colonne de la pointe du 
Semil, etc... L’auteur de I’album est probablement Stephan Gerlach, chapelain de 
David Ungnad von Zonneck, qui fut deux fois envoyd par I'empereur Maximi- 
lien II i Constantinople (1572, 1574-8). D est evident que les bas-reliefs de la co- 
lonne d’Arcadius sont inspires de ceux de la colonne Theodose, et les nouveaux 
documents graphiques peuvent servir k confirmer I’exactitude, au moins relative, 
des dessins de cette colonne qui ont attribu^ k Gentile Bellini. 

S. R. 

.• • • 

Les arcs de Germanleus et de Dnisns k Pompil. 

De part et d’autre du temple de Jupiter, au fond et au»Nord du forum de Pora- 
p^i, s’^levaient deux petits arcs de triomphe, dont un seul subsiste. M. Spano 
rappelle, a ce propos, les deux arcs elevfe sur le forum d’ Auguste, k .Rome, de 
part et d’autre du temple de Mars Ultor, % Drusus'et k Germanicus, apres la 
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pacification de I’Annenie (Tac., Ann., II, 64). II est parfaltement admissible 
qu’entre I’an 19 et I’an 23 deux arcs aient ete flev^s a Pompfi, en I’honnenr des 
memes hommes, de part et d’autre du temple principal. L’un d’eux, abajtu par le 
tremblement de terre de 63, ne fut pas reconstruit ; il ya lieu de croire que c’etait 
celui de Germanicus. On trouvera dans le memoire de M. Spano d’autres onserva- 
tions (par exemple sur le relief de la maison de Le Csecilius Jucundus k Pompei, 
Overbeck-Mau, fig. 31) que les curieux dcs antiquity pompeiennes liront avec 
int*etL S.R. 

Le Dlctlonnaire archiologlque de la Gaule. 

La demiire livraison de ce grand ouvrage, qui le termine enfin, a dW distribute 
^ la fin de septembre 1923. Reste la question des planches, dont on avait gravt un 
grand nombre, demeurees inedites pour la plupart. En I’etat actuel, la publication 
d’un album d’epreuves de ces planches, avec un texte sommaire, comporterait des 
dtpenses trts elevees et dont I’utilite peut paraltre contestable. L’exemplaire com- 
plet qui existe au Musee de Saint-Germain restera, jusqu’a nouvel ordre, le seul 

S. R. 


Une hache gaulolse trouvte pris de Fltz-James (Oise). 

L’objet de cette courte note, qui m’a tte remis par M. I’abbt Henri Breuil, a 

ett trouve par lui prSs de 
aermont (Oise), dans la plus 
importante des bri^eteries 
du vaUon situe entre le vil- 
lage de Fitz-James, la fenne, 
du Bois St-Jean et le pare 
du chateau de Fitz-James. 
Cette briqueterie es( dtj^ 
connue par la description 
de I’industrie mousterienne 
qu’elle conUent, et e’est en 
rtcoltant des silex que M. 
Brexiil a recueilli cette hache 
de fer sur le sol de I’exploi- 
tation, oh elle avait tte 
abandonnee lors del’extrac- 
tion de la terre k briqiies. 
n est done impossible de 
prtdser si elle faisait partie 
ou non d’un mobilier fune- 
raire. On peut seulement 
faire observer qu’etant don- 
nt son excellent etat de 
conservation, d’objet devait se fi-^uver 4 ime certaine profondeur dans le sol, au 
delk de celle que peut atteindre la chamie. II est done possible qu’il y ait eu Ik 

« 

1 G.'Spano, La paeificazione deW Armenia per opera di Germanico e gli archi 
onorarii del Foro di Pompei (Acad. Pontaniana, 6 mai 1923). 

® La rtedition des cartes ne servirait qu’k vulgaiiser des erreurs ; elles ne doivent 
pas 6tre rSedit^es, mais retaplacecs.* 
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une sepulture restfie inapersue des ouvriets inattentils & ce genre de trouvailles. 

n s’agit d’une hache en fer, k douille circulaire, form4e, selon toute vraisem- 
blance, par le rabattement des bords sur I’un des c6t& od elle reste ouverte large- 
ment par une bale traingulaire. 

Sa longueur totale est de treize centimetres, dont six pour la douille ; le tranchant, 
trds evase, mesurait primitivement 11 cm. 5, mais un petit fragment de Tun de 
ses angles est aujourd’hui brise. 

La douille mesure 3 cm. 5 de diamMre exteme, I'^paisseur de ses parois variant 
de 3 d 5 millimetres. Un petit anneau, en forme de beliere, actuellement brise, 
existe sur vm des c6tes de la douille ; celle^ci est perforee entre les deux moignons 
qui subsistent. Entre I’anneau et la naissance du tranchant on aperjoit assez 
nettement des traces de filets decoratifs en relief. H est m6me probable que d'autres 
existaient entre le rebord de la douille et I’anneau. Les meplats lateraux du tran- 
chant paraissent presenter chacun deux facettes. L’objet, qui a d’ailleurs peu 
servi, teraolgne done d’un soin veritable, ce qui fait supposer qu’il ne s’agit pas 
d’un simple outil. Par sa forme generale, il rappelle quelque peu les formes de ba- 
ches de la fin de I’dge du bronze, mais il est evident qu’il appartient k une epoque 
bien posterienre. 

De tels objets sont loin d’etre frequents sur le territoire de la France. Plusieurs 
haches analogues, mais sans anneau lateral ni traces de decoration, sont figurees 
dans le Manuel de D&helette (Age du fer, 2* partie, page 1359, fig. 595, n" 1 et 5). 
L’lme provient du tumulus de Celle, pr5s de Neussargue (Cantal) et I’autre de 
Stradonitz (Bohfime). D’autres haches i douille, mais celles-ci de forme quadran- 
gulaire et ferm4e, provlennent du Mont-Beuvray et de Kceszeg. Dechelette les 
rapporte toutes k I’epoque de Latene HI. v 

n nous a sembl^ inWressant de ne pas laisser ignorer cette trouvaiUe, malheu- 
reusement isolee. 

, Bernard Bottet. 

A Salnt-Remy. 

Une courte note publiee dans les Dibats (28 die. 1922) a fait savoir que des fouilles 
fructueuses avaient ete entreprises, aux frais de I’Etat, non loin du tombeau 
des Jules, qu’on avait exhume des fragments d’une belle comiche de marbre 
blanc et six petits autels avec inscriptions^ (note reproduite dans le Bulletin 
Monumental, 1923, p. 212). Il a aussi 6te question de ces dteouvertes k la SocWt6 
des Antiquaires du 4 juillet 1923. 

Quel archtologue a surveiU4 ces fouilles 7 A quoi sert le Comiti des Travaux 
historiques s’il n’est pas consults et inform^ en pareille matifere? Je me permets 
de revenir plus loin (p. 140) sur la question fort ancienne, mais toujouis nou- 
velle, que pose cette confusion de competences. 

S.R. 

La venus d’ Arles. 

M. Victor Jean, depute d’ Arles, a pubUe, dans les Dibats du 26 decembre 1923, 
la lettre suivante : 

« Monsieur le Dlrecteur, • * • • 

t Me permettez-vous d’ajouter au compte rendu que vous avez bien voulu donner 
des fetes qui ont amene, dimanche dernier, k Arles, i/l. Paul Leon, directeur des 


* Ce sont des dedicaces k Silvaln. 
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Beaux-Arts, & I’occasion de I’inauguration de notre bibIioth6que municipale dans 
les locaux de I’ancien archeygche d'Arles, un bref echo de la proposition que j'ai eu 
I’honneur de faire, au nom de la population arlesienne, k M. le directeur dey l^aux- 
Arts, et de la r^ponse que j’ai regue des levres du haul repr^sentant de I’fitat ? 

« Je me suis permis de demander, tout simplemcnt, la restitution k la ville d’Arles 
de la V^nus d’Arles, en exil au mus^e national du Louvre. 

« La Venus d’Arles, sortie des mains du genie de Praxitele, a dormi, pendant des 
siScles, dans les mines du th^tre antique. Elle y fut reveUlde en 1651 et les consuls 
d’Arles I’apporterent k Louis XIV en 1684. Nfe k Arles, y ayant s^joum^ pendant 
tant de si^cles, elle appartient & la ville dont elle porte le nom. La Republique, la 
R^publique d&entralisatrice, se doit a elle-m6me de r^parer le geste inelegant de la 
mdnarchie. 

« Toutefois, si le conseil sup^rieur des Musses nationaux ne consent pas k se 
laisser convaincre par leS bonnes raisons de la viUe d’Arles, il est une autre solution 
qui pent concilier I’fitat et la ville d’Arles. 

« Avant que la V4nus d’Arles ne quittat la Provence pour venir a Paris, le con- 
seOler Terrin en fit faire un moulage en pldtre. Ce moulage est restd pendant plus de 
deux siMes dans un coin sombre, k I’Ecole de dessin d’Arles, oh M. Formige, 
inspecteur general des monuments historiques, le d^couvrit et I’authentiqua en 
1911. 

« Je me suis done permis de demander au directeur des Beaux-Arts de bien vou- 
loir obtenir que I’fitat fit e.x^cuter dans le marbre le moulage du conseiller Terrin, 
dit aujourd’hui i moulage Formige » et offrlt ainsi les formes vraies de la \inus 
d’Arles h la ville qui lui a donrid son nom... les formes vraies, car le marbre qui est au 
Louvre ne donne, helas 1 plus ces formes. A son arriv6e k Paris, la Vinus d’Arles fut 
retouchee et transform^e par Girardon. Mais je ne veux pas insister sur ce point. 

t La ville d’Arles attend de TEtat une compensation que M. Paul L6on lul-m6me 
a jug^e tres legitime, II a bien voulu nous donner la proraesse qu’il s’emploieraitid la 
faire aboutir. Je vous remercie. Monsieur le directeur, de bien vouloir aider la ville 
d’Arles, qui a des droits tout particuliers sur tous les hommes de goflt, k obtenir ce 
qu’elle demande. 

Veuillez agr^er, etc. V. Jean. 

[Bien mal avise serait le Ministdre des Beaux Arts s’il faisait copier en marbre 
un moulage maladroitement retouchd comme celui au sujet duquel on a mend 
tant de bruit. II sufht, pour le juger, d’entrer au Musee de Saint-Germain oh est 
exposd un sunnoulage k c6td du moulage de I’original. 

S. R.J 


Una Cdsarde Inconnue. 

Dans la liste de Verone, la Bretagne insulaire est divisee en quatre provinces : 
Brit. I, Brit. II, Maxima Caesariensis, Plaoia Caesariensis. L’adjectif Caesariensis 
ne peut etre derred de Cagsar(ea I’asgdce Constantins Caesar, comme le croyait 
Mommsen), car xfaesar donne Caesareus et Caesarianus ; Caesariensis derive de 
Caesarea, comme en temoignent de nombreux exemples. Quelle etait cette 
Cdsaree britannique dont les noms des deux provinces attestent I’existence ? n est 
ralsonnabll de penser qu’il n’y avait d’abord qn’une prop. Caesariensis qui fut, par la 
suite, di\ 3 sde eji deux : la Flaoia Caesariensis tire dvidemment son nom de Flavius 
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Constantins. La Cesaree Britannique devait porter, dans la topographie usuelle, un 
autre nom. Ne serait-ce pas Cunobelinus, roi des Trinobantes, de I’an 5 i Van 40, 
qui aurait donn^ k sa capitale Verulanium le sumom de Caesarea, par une flatterie 
dont il y a d’autres exemples.comme Paneas nommee Caesarea par Herode ? Telle 
est la conclusion d’un tres savant article du protesseur Bury dans le Cambridge 
historical Journal, nouvelle revue ajoutce atant d’autres qui rendent la vie dure aux 
philologues (tome I, 1923), et dont ia multiplication ind^flnie les condamnera, 
par desespoir, a n’en plus lire aucune. 

S. R. 


L’Ecce Homo de Jean Hay. 

L’unique tableau signe de Jean Hay, un Ecce Homo (1494), a ete publid pour la 
premifere fois dans notre Revue en 1911 (pi. 1), avec un article de M. de Mely (I, 
p. 315) ; Voeuvre avail ete signalee aux antiquaires de France, le 19 mai 1909, 
par DumOys, conservateur du Musee d’Orleans, puis discut^e 5 la Societe des 
Antiquaires (14 dec. 1910) et 5 VAcademie des Inscriptions (24 fevrier 1911). Tout 
ce qu’il y avail k dire sur ce tableau Va ete dans I’article de M. de M^ly. 

Le Christ de Jean Hay, ou Hey, ayant 6te acquis par le Musee de Bruxelles, 
un archeologue beige, le regrette Verlanl (^ fevrier 1924), Va public et comments 
a son tour (La Revue Beige, 1«' Janvier 1924, p. 85 el pi.). Mais il a eu tort de 
dire que le nom du peintre est ignore de tout le monde ; il a eu tort aussi d’igno- 
rer la publication princeps de notre Revue et les divers articles signal6s plus haul. 
Et moi aussi j’ai eu tort d’oublier cette belle figure dans mon Repertoire, oO j’en 
ai tant donne qui ne la valent pas, alors que j’en avais la photographie sous la 
main. S. R. 


Fawc Ivolres. 

Dans la nouvelle Revue Arethuse (Paris, Florange, oct. 1923), M. Eric Maclagan, 
conservateur au Mus^e Victoria ct Albert, appelle Vattention sur une serie impor- 
tante d’ivoires faux, fabriques a Milan au debut du xix= siecle, et en public quel- 
Ipjes specimens (pi. JV). Ces objets sont entrcs au Musee de Liverpool avec la collec- 
tion Fejdrv5ry (de Budapest). La matiere n’est pas de Vivoire, mais de Vos traite 
par des acides. L’auteur ne s’est pas mis en frais d’invention : il a copie. G’est aux 
environs de 1820, et sans doute k Milan, qu’il a exerce son Industrie, dont les pro- 
duits doLvent etre tres r^pandus. 

S. R. 


Une si^ature en muslque. 

Dans un recent travail sur les Kelubot juives (contrats de mariage), qui sont 
souvent iUustrees de riches miniatures, M. Gaster rapporte qu’il a vu autrefois 
dans la bibliothfique de Turin un magnifique manusciit enlumine de la Bible 
dedie d un membre de la famille des M^icis. « Le nom de Venlumineur 4tait donne 
sur la page de litre sous forme de notes nwsicales que*je pus l»e : Fa Ri Sol La ; 
c’etait done sans doute le fameux Farisol, connu comme scribe habile et conune 
auteur*. » 11 s’agit de Farissol (Perizol) d’ Avignon (1451-1526), qui vecut d Mantoue 


* M. Gaster, The Ketubah, Berlin et Ipndres, Rmon Publishing Co., 1923, p. 50. 
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et i Ferrare, cbantre de la synagogue en mSme temps que copiste de manuscrits et 
auteur de divers ouvrages, dont le moins obscur est une Cosmographie universelle 
(1524). Bieu entendu, nous laissons k M. Gaster la responsabilit^ du d&hiflre' 
ment de la signature, oil la note La intervient ^ la fin sans etre expliqufe. ' 

S.R. 


Archltectes et andttelogaes. 

Je crois n&essaire et mSme urgent de presenter quelques observations sur la 
coop^tion des archltectes et des arch^logues au cours des fouilles qui se pour- 
suivent ou vont 6tre entreprises tant en France que dans I’Afrique du Nord. 

Quand un terrain a 6ti recoimu propice k des fouilles, diagnostic qui incombe de 
droit k rarcheologue, c'est ^videmment Tarch^ologue qui doit y dirigerles premiers 
travaux. S’il rencontre des substructions, et pas seulement des tombes, son devoir 
est de faire appel k un architecte. non seulement pour lever le plan des substructions 
et recueillir eventuellement les ^Mments d’une restitution, mais pour donner son 
avis de technicien sur la meilleure maniere de pratiquer les tranchees, d’y assurer la 
s^curitd des ouviiers, de se d^barrasser des deblais, etc... 

Faute de ce contrdle, beaucoup de fouilles, dans le pass^, n'ont pas .donnd tous 
les r^sultats qn’on en pouvait attendre. Quel arch&)logue ne regrette aujourd’hui 
que Schliemann, lors de ses premieres fouilles & Hissarlik, n’alt pas dtd assists d’un 
architecte ? On pourrait multiplier les exemples. 

Ainsi, rarchitecte doit venlr au secours de Tarchfelogue ;^si ce dernier ne I'ap- 
pelle pas de son plein gr^,radministration des Beaux-Arts doit intervenlr dans I’in- 
Wr6t de la connaissance et de la conservation des monuments du pass^, pour im- 
poser une collaboration qui ne peut qu’6tre fructueuse s’il y a pareille compe- 
tence et bonne volonte de part et d’autre. 

Notons qu’en matiere de fouilles les archeologues et les archltectes, formfej^ar 
des etudes tres differentes et poursuivant des buts differents, ne sent pas, comme on 
dit, inlerchangeables. On ne pent, sans les inconvenients les plus graves, deieguer 
I’un dans le rdle de I’autre. Ainsi, un archeologue qui veut jouer I’architecte, s’il 
n’a pas lui-mSme, ce qui est I’exception, fait des etudes d’architecture, seservjra 
sans precision des instruments destines k mesurer les substructions, k determiner 
leur direction ; souvent il en meconnattra la nature, il fera un mauvais emploi des 
terres rejetees, il risquera des eboulements, etc. Mais si c’est I’architecte qui se 
substitue k I’atcheologue, ce sera bien pis. L’archeologue serieux, qui desire que 
rien ne lui echappe. qui connaft I’interSt des lessons de poterie, des briques estam- 
]^ees, des monnaies, fouillera avec un petit nombre d’ouvriers et fera tamiser sous 
ses yeux la terre extraite de la tranchee. L’architecte, lui, ne voit que les metres 
cubes de terre k remuer ; il prendra le plus d’ouvriers possible, il ne les surt'eillera 
pas, il n'attachera aucune Importance aux petits objets, il cherchera k d^blayer, k 
faire du terrassement. Faut-U ajouter qu’en agissant de la sorte, c’est-A-dire d’une 
maniere absolument contraire aux interets de la science, il n’oubliera pas, quelque 
zeie et quelque savoir qu’on lui suppose, ses int&ets propres ? Car, alors que I’ar- 
ch4olcgue fouiUe gfulis pro Deo, pour Aftnneur qu’il entend retirer de son travail et 
la satisfaction de sa curiosite, I’architecte touche un tant pour cent sur le montant 
des travaux qu’il ordonne et gu’il se contente generalement de faire surveiller par 
un liras. Cemment attendre de lui qu’il procJde toujours avec lenteur, avec pru- 
dence, qu’il perde son temps et compromette la retribution qui lui est justement 
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due multipliant des precautions qui comportent un surcreft de peine, mais non 
pas de depenses effectives 7 

Voici un autre aspect de la question. Une Societe arch 6 oloi 5 ique de province a 
fait chorx d’un de ses membres et a commence des fouilles ; ces fouilles donnent 
de bons r&ultats ; la Societe s’adresse a la Direction de^ Beaux-Arts pour obtenir 
un subside afin de continuer le travail. Qu’arrive-t-il alors 7 Un architecte officiel 
pent 6 tre charge non pas d’aider et d’eclairer I’archeologue, mais de se substituer k 
lui ; la Societe de province est alors purement et simplement evincee ; de grosses 
depenses sont faites souvent sans utilite, malgr^ les reclamations des premiers ex- 
plorateurs, qui voient agrandir outre mesure leur modeste chantier, parce que 
« ces Messieurs de Paris » veulent en faire S leur tSte et n’ont pas besoin de I’expe- 
rience d’autrui, acquise k grand’peine sur le terrain. Rien de plus decourageaut 
pour I’archeologie provinciale que cette espece de confiscation de ses succes. 

On m’arrete pour me dire . « Avez-vous des exemples k citer 7 » Oui, certes, mais 
je ne veux prononcer, pour le moment, aucun nom, ni de locabte, ni de personne ; je 
me tiens sur le terrain de la theorie ; parmi mes lecterns, si j'en trouve, il y en a 
quelques-uns qui feront sans peine les applications. 

Un dernier mot. Je citerai aussi, quand il le faudra, des exemples d’explorations 
entreprises par des architectes qui ont couW fort cher. mais au sujet desqueUes il 
n’a jamais 6 t 6 public aucim rapport. En effet, sauf exception, les architectes ma- 
nient le tire-ligne plus volontiers que la plume. Quand ils ont reussi, comme ils le 
d^irent, ^ ^carter ces genems d’arch^ologues, il n’y a personne pour mettre par 
toit ce que leurs travaux, parfois considerables, auraient pu apprendre de nouveau. 
Des fouilles ainsi faites sans publicite, sans autres traces que les terrains remues, 
n’ont de scientifique que le nom ; elles ne sont pas seulement Inutiles, mais nuisibles, 
car im emplacement de fouilles, grand ou petit, est rme chose unique, et quand on 
I’a bouleverse sans prendre de notes, c’est rm grand ou un petit d&astre, mais c’est 
im ^desastre. 

n y amait encore beaucoup k dire sur certaines restaurations, entreprises par des 
architectes sans le visa d’archeologues competents, mais il faut se bomer ; je me 
contente pour cette fois, de poser nettement la question et de paraphraser la for- 
mule justement popnlaire : < A cbacrm son metier... les antiquity seront bien 
gard^... >. 

S. Rejnacb. 

Les antiquaires en guerre et I’aflalre des sculptures restaurtes du Louvre. 

Un antiquatre beige bien connu, M. Demotte, dtabli depuis longtemps k Paris rue 
de Berri, est mort dans les premiers jours de septembre 1923, victime d’un accident 
de chasse. Demotte etait im honune de beaucoup de godt ; on lui doit d’admirables 
publications de luxe sur les acquisitions du Louvre depuis la guerre, sur les tapisse- 
nes gothiques (3 livraisons parues), sur la peinture ancienne au Portugal (sous 
presse), etc. Q a donn^ au Muste de Nimes un trte beau sarcopbage chrdtien dont 
il etait le legitime possesseur, et a offert un moulage de ce monument au Musde 
Chretien de Saint-Germain. * • • • 

Demotte faisait surtout des affaires aux Etats-Unis. Il y vendit, il y a quelques 
annees, une Vierge en cuivre emailie, de travail frangais, dont je possede une 
photographic et qui est incontestablement authentique. Un des rivaux jje Demotte 
sur le marcbe americain. Sir Joseph Duveen, dit alors, devant temoins, que cet objet 
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etait faux et que Denxotte vendail sonveot. des oeuvres apocryphes. L^-dessus 
Demotte Jui intenta un proces, demandant 500.000 dgllars de dommages-interets. 
Les gros chiffres n'effraient pas les Americains. 

Pendant I’instruction de ce proces et comme par hasard (car Sir Joseph*Duveen 
d^lara aussitot n’y Stre pour rien), le Matin conunenf a, a grands renforts de photo- 
graphies, ime campagne aiionyme centre Demotte, que ce journal s'abstint d'abord 
de designer. D s'agissait dYtabh'r que des oeuvres de sculpture importantes de I’art 
frangais du moyen-age, vendues par Demotte au Louvre, avaient ete non pas indis- 
cretement, mais outrageusement restauries, par exemple que deux figures de lans- 
quenets avaient ete fabriquees avec des fragments de jambes. Un ancien employ^ 
de Demotte k New-York. remerc>e par lui dans des circonstances delicates, s’associa 
a la campagne, qui eut un grand retentissement pendant le printemps et I’ete de 
1923. Une Instruction fut ouverte k Paris. Le Louvre observa le silence, par egard, 
(lisait-on, pour I’instruction en cours ; il est permis de trouver cette attitude trop 
r&erv^e, et telle fut I’opinion generate dans le public. 

J'avais 6:rit k Demotte au sujet de la question graerale des restaurations, qui est 
une question d’espfece ; nepas restaurer du tout ce qui pent I’gtre avec certitude est 
une forme de vandalisme, celui des conservateurs de Musee pusillanimes et 
paresseux. Car une oeuvre non restaufee garde souvent un aspect ridicule, n’a de 
charmes que pour les archeologues et risque, par surcroit, de se detOTorer davan- 
tage, si certaiqes lacunes ne sont pas bouchees k temps. La derniere lettre que 
Demotte ait ecrite est une reponse k la mienne. Elle est trds Interessante ; la voici. 
Je supprime seulement quelques noms en les rempla(ant par des initialcs. 

Paris, 31 aoOt 1923. 

t J’ai dd quitter mes affaires pendant quelque temps ; un excfcs de fatigue m’a 
obligd k prendre du repos. 

« Je vous remercie pour votre aimable lettre ; la question des restaurations joue 
un role dans I’histoire des monuments fran^ais, beancoup plus considerable ^e 
generalement on ne le pense. 

« Je partage votre avis ; aucune restauration ne devrait 6tre autorisee sans que 
I’avis des archeologues comp^tents ait etd obtenu. 11 ne s'agit pas, contrairement. 
a ce que semble croire M. de Trevise dans sa campagne, de dKlarer« que tous les 
monuments du moyen-dge sont class& » pour en obtenir la conservation; cette 
conservation ne peut s’obtenir que par la restauration raisonnee de ces monuments. 
Quand on confie a un architecte incompetent la restauration d’un monument, 
classe ou non, on travaille k sa destruction. 

< Je pourrais vous citer cent exemples, Je ne mentionnerai aujourd’hui que les 
restaurations, anciennes de quelques annees deja, du cloltre Saint-Trophime k 
Arles. L’architecte avait sous les yeux tous les docmnents pour copier exactement 
I’appareillage des pieces ; ii n’a pas su le faire. Les pierres anciennes restent pour 
attester non seulement son ignorance, mais sa negligence, G’est d dessein que 
je parle seulement de I'appareillage de pierres ; combien d’autres restaurations 
criminelles il me serait possible de signaler 1 Mais quand un arclutecte ne sait pas 
copier la forme d’une pierre, comment voulez-vous qu’il travaille k la restauration 
de parties dispanies d’un monument? Or, cela se fait chaque jour. 

« Le restaurateur des objets d’art doit suivre les m€mes regies. J’ai fonde des 
ateliers de restauration de tapisseries, de sculptures, de meubles qui sont, j’ose le 
dire, des modcles. La rfegle que je me suis imposee a ete le respect des parties an- 
ciennes. ^ 

« Un restaurate*-, le scillpteur Boutfcn fmort en presence de trois personnes et 
que X.... et Y..., dignes associes, ont ose insinuer que j’ai assassine) a fait aM. Andre 
Mchel, en presence des objets, la description exacte des restaurations qu’il avait 
op^rees sur les sculptures qu» j’ai vendues au Louvre. Ces restaurations n’ont pas 
des acklitions, mais des consolidations, uniquement des consolidations ; il 
faut tonte la mauvaise foi de gens payes par X pour dire autre chose. 
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« Ce n’est pas pour rien que celui-ci a d^lare : « Je depenserai 500.000 dollars 
pour obliger IJemotte a abandonner les affaires en Amcrique. • Pour cela 11 faut me 
tuer a Paris. Heureusement, la verite est une ; comme la vdrite est avec mol, ^ai 
foi dans le resultat definitif de toutes les campagnes cremes contre mol, comme j’ai 
foi dandles juges de New-York devant qui sera plaide mon proc6s. 

« Tous les architectes de I’ecole de Viollet-le-Duc se sont Writes derrieresonnom 
pour cOmmettre des horreurs, et les architectes de cette ecole sont Mglon encore 
aujourd’hui. Ils' ont pris ses ouvrages, les ont parcourus, et au lieu d’^tudier le 
monument qu’ils devaient restaurer, ne I’ont parfois vu que pendant quelques 
heures. J’ai visite cette semaine I’ancienne eglise de Poligny. Un architecte a fait 
cercler de fer, extCTieurement, la tour du sii* siecle, et comme le cercle de fer 
passait devant la partie sculptee des fenetres du xu® siecle, on a simplement, 
coups de marteau, brise les sculptures des fenetres. Cela s’est fait U y a neuf ans, en 
1914. Mais ^ quoi bon vous ennuyer de ces citations ? Je pourrais les multiplier par 
centaines. 

• Je vous prie de bien vouloir croire, etc. 

Demotte. 

On me permettra d’ajouter id quelques reflexions. C’est une opinion assez. r^pan- 
due que les marchands d’antiquites nuisent a la science ; qu’ils diracinen* les 
oeuvres d’art et les maquiUent pour les exporter ; qu’en les exportant ils appau- 
vrissent les vieux pays d’ancienne culture, etc. 11 y a Ifi, avec quelques demi- 
verit^s, beaucoup d’erreurs. D’abord, les antiquaires ne nuisent pas k la science, 
mais la servent ; s’ils n’existaient pas, il faudrait les inventer, t Que seriez-vous sans 
nous ? me disait un jour I’antiquaire Hoffmann. N’est-ce pas nous qui avons 
appris au monde I’existence des statuettes de Tanagra et d’Asie-Mineure ? Si nous 
n’ftions pas H, avec nos correspondants et voyageurs, avec notre habitude de 
payer comptant les paysans qui decouvrent les antiquiWs, les paysans les mettraient 
en morceaux. G’est nous qui leur avons appris qu’elles avaient de la valeur. qu’il 
fallait les recueilUr et les garder avec soin, que nous ne refusions jamais d’acheter 
les bons objets. Tandls que vous autres, qui voyagez sans argent, dont les Musees 
n'achetent d’objets que mis sur table et ne les payent, apres des formalit^s sans fin, 
qu^avec des mois de retard 1 » Hoftniann eut tort d’aider 5 la diffusion des /ansses 
terres cuites d’Asie-Mineure ; mais, quand il me tcnait le discours ci-dessus, il avait 
raison. Et il n’avait pas raison que pour les antiquity grecques. Que seraient deve- 
nues, sans les marchands, les admirables tapisseries flamandes et fran^-aises? Qui 
done, sinon eux, a fait penetrer jusque dans les plus humbles demeures la conviction 
que ces tenturcs ne devaient pas dtre dreoupees en saut-de-lit, ou employees a en- 
velopper de vieilles malles ? On ne dira jamais assez les services que Spitzer, Lowen- 
gard et bien d'autres ont (tout en y trouvant leur profit) rendus a ces chefs- 
d’oeuvre meconnus. 

Le maquillage des oeuvres d’art, I’alteration de leur provenance, est chose fd- 
cheuse, mais la faute en est aux gouvemeraents qui prftendent confisquer tout ce 
qu’on trouve et (jui prohibent, sans succes d’ailleurs, I’exportation. Et puis, il fatA 
bien dire que les acheteurs, amateurs et Musees, tiennent aujourd’hui beaucoup k 
connaltre les provenances ; les marchands ont interSt k les connattre eux-mtoes et 
^ les reveler a leurs clients, du moins a titre confidentiel. Quant aux restaiu^tions 
que doivent subir les oeuvres d’art pour faire figure dans le commerce, il en est de 
fantastiques, il en est de raisonnables et nwessaires ; le gojt des acheteurs, en 
devenant plus severe, impose de plus en plus aux antiquaires une salutaire rdserve. 
11 y a des restaurations qui ressemblent a des faux, qui meritent d’etre qualifiees 
de faux ; au public de s’en garder, aux archeologues Se I’eclairer. Si les j)rcheologues 
croient prudent de se taire, ils manquent a leur devoir ; on pent toujours exprimer 
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des reserves fonddes snr des arguments -prdcis, sans ristiuer un proces en diffama- 
tion. On m’a souvent menacd de procds dans la longue affaire des terres cuites de 
I’Asie-Mineure ; mals ni la Iteoae archiologique ni moi n’avons jamais regu d’assi- 
gnation. Un procds de ce genre serait de la publicitd k rebours ; on tuerait. en ef- 
frayant le public, la poule ^ux oeufs d’or. Ce qui ne veut pas dire qu’un archeo- 
logue puisse impundment et sans rdflexion qualifier de faux des objets authenti- 
ques. Si, croyant faire son devoift il se trompe et qu’on le lui prouve, il doit en subir 
tes consdquences. Ce sont les risques du mdtier. 

J’arrive A la question ddlicate de I'exportation. H faut que certains monuments 
soient classes, il faut prdserver le patrimoine national. Il faut aussi que les Musdes 
achdtent le plus possible sur le marcbd ce qui risque d’dtre exporte et doibdtre re- 
tenu dans le pays. Mais, cela dit, 11 ne faut pas oublier qu’^ cote des oeuvres de pre- 
mier ordre, il y en a mille fois plus de second et de troisieme ordre qui, a I’etranger, 
reprdsentent dignement le gdnie artistique d’un pays et dont les Musdes de ce pays 
sentient eux-mdmes plus encombres qu'enrichis. 

Enfin, on oublie que le commerce des oeuvres d’art n’est pas seulement un com- 
merce d’exportation ; mdme dans nos vieux pays latins, il arrive des monuments du 
dehors. Je connais d Paris des collections admirables, formdes, presque exclusive- 
ment, d'objets autrefois en Angleterre. Mdme en ItaUe, je connais un beau tableau 
du Corrdge qui, avant d’dtre un des omements du Musee de Milan, dtait cachd dans 
une collection anglaise. Id, comme dans d’autres domaines, la Ubertd a du bon, et 
le protectionnisme, poussd jusqu’au bout, est une sottise. 

S. RnmAca. 


La Bibliotlidque Arthur Engel. 

Ancien membre de I’Ecole de Rome (1878), bien connu par de grands travaux 
de numismatique etdes recherches en Espagne, M. Arthiu* Engel vient d’avoir 
I’excellente idde de donner sa bibliothdque numismatique k I’Ecole de Rome (1.800 
volumes, 2.000 brochures). C’est un cadeau magnifique, car M. Engel a entretenu 
des relations suivies avec tous les grands numismates de son temps et possdde une 
collection de tirages it part dont on trouverait diffidlement Tequivalent. On est 
heureux de rendre hommage it I’esprit dvique qui a inspird cette belle donation. 

S. R. 


Is Sbomifc. 

Nous avons regu les deux premiers fascicules, richement illustrds, du nouveau 
recueQ pubBd par I’Ermitage National (1921 et 1923). Signalons les articles sul- 
vants : I. Waldhauer, Une tfte de style pergaminien ; Liphart, La fuite en Egy'pte 
da Titien (prov. de Gatchina) ; le mdme, Emprunis du Conige & Leonard de Vinci ; 
Maximoff, La coUedion de genunes de Catherine 11. — II. Maximoff, Scarabies grecs 
de tErmitage ; F. Hess, Coavercle de sarcophage igyptien (XVIII® dynastie) ; Gai- 
dine, leone en ardoise avec les saints Gforges et Dimitrins ; Matzouldvitch, Ivoires 
et os gravis byzanitns de ia collection *Boikine; Lena, Sabres orientaux; Coube, 
Trgptique en imail de Pierre Raymond. Serait-il indiscret de rdclamer un resumd en 
frangais it la fin de chaque liuraison ? 

• ■ S. R. 
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L’afbdie de la < Bdle'FnraiinUM 


n s’agit <1 h tableau vulgairement d4sign4 ainsi (Louvre, 1600),alors que ce nom 
c»nvient seulement au n“ 1605. Ce portrait represente Lucrezia Crivelli’ on une 
Itutre datpe du temps de Leonard ; il a eU attribue 5 Vinci ou k I’un de ses imitateurs 
inunddiats. J’en connais une ancienne eopie k Cologne ; il y en avait une en 1709 
dans Ifes collections royales. Or, une Am^ricaine, Mme A. Hahn, ayant re^u en cadeatt 
de noces une « belle Ferronnifiie » conservie en France, mise sur toile (suivant une 
inscription au revere) par Hacquin k Paris en 1777, essaya de vendre ce tableau 
au Muste de Kansas City pour une somme ^norme, pretendant que le Louvre ne 
poss4dait qu’une copie. L’antiquaire Duveen dit a un joumaliste que le tableau 
Hahn etait une copie. Sur quoi Mme Hahn rwlama 500.000 dollars d’indemnitd ^ 
Duveen. Par decision du tribunal am^ricain, I’expertise eut lieu k Paris, oil I’on 
vit defiler, tant au Louvre qu’au Consulat des Etats-Unis, des connaisseure 
reputes, Venturi, Berenson, Fry, Nicolle, Holmes, etc. Bien entendu,peisonne n’ap- 
puya la pretention de M”*" Hahn, qui avait ponrtant en sa faveur, assiu«-t-on, un 
expert fran^ais non design^ par le tribunal. La copie est une oeuvre convenable 
du xvn« siede, sans plus. Cette ridicule affaire, qui a fort occupe la presse, s’est 
terminee par la mise hors de capse de Sir J. Duveen. 

S. R. 


La edlectlon IffiUon. 


Cette collection dijonnaise, k laquelle Joseph Dechelette a consacre une instruc- 
\tlve monographie (1913), fut vendue 5 THOtelDrouct les 19 et 20 novembre 1923. 
La partie la plus importante etait le contenu du tumulus de la Motte-Saint- 
Valentin, commune de Courcelles-en-Montagne, la seule sepulture de Lat£ne I, 
datee par un canthare attique i figures rouges, qui ait encore 6t6 scientifiquement 
exploree. Usant du droit que lui confde I’art. 37 de la loi de finances du 31 d^cem- 
bre 11^22, I’Etat, repr^ente par le oonservateur du'Musee de Saint-Germain, s'est 
substitue h I’mljudicataire de cet ensemble, lequel est entr6 ainsi, fort k propos, 
dans 1« collections nationales (28.000 fr.). Le Musee a encore acquis divers objets 
interessants, notarament un spheroide ome de gravures, un simpulum et un 
petit vase en argent, nne cassolette de bronze complete, un cimier de casque, un 
casque tomain h reliefs, un faisceau de braches en fer, des epees de Lat^ne, etc. Le 
petit catalogue iUustre de la vente, dirigee par I'expert Alex. Stuer, est bon k con- 
server, Les prfx atteints ont dtd, en g^n^ral, tr^ Hev^, ce qui s’explique, mais en 
partie seulement, par la sitnatkm d^vorable de notre change ; la raison la plus 
efficace est I’accroissement du mmibre des amateurs, avec la diff usion de noUons 
pr&uses sur les civilisations' les phis andeimes de notre pays. 

S. R. 


Le Ibsfe de Beeton ea 1(122. 


Le 47* i&portsignale, entre autres, les acquisitions suivantes : 1® une Viei^ avec 
^ anges de Pietro della Francesca ; un ta^^u d’autel de Taddeo di Bartoli ; 
deuxtmlesdeLe Nain etde Guardi. • * . * 


2® Un saicophage dtrusqne ; un buste de femme proyenant de Pahnyre (don de 
M. P^rcy) ; un torse grec d’4ph6be et une statue de femme, I’un et I’autre du 
Y* u£cle‘; une tdte de femme du iv® si^e ; un ctaUie. * 
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338 . REVUE AKCHEOLOGIQUE 

3” PioduK dM foaiUes ptHimiiviM en £:gy]>U, «■> c(Kapt« dil Afas^, par G, A, 
Eei$iier; daiis ]e umpire, une coupe hell^stique en afgimt. 

4” PetatHres japt^ses (don de M. W. StpTgls Billow) ; groupie de jbronze boud- 
dhique, de 593 apris J^sus-Christ (don de M. W. Scott Fitz), 

5® TSte de Shra, d'ait ca^bod^'en (xi« si£cle) ; statue de Mahavira (xl« sitete), 
bronzes du Cambodge et peinturM indoues (don de Deiunan W. Ross). 

6" Etoffes orientales du Maroc, d’ltalie, de Tnrquie, de France et de SUrvaquie. 

L'Ej»)e aiinex^ au Musde a compt^ 254 ^tddiants ; le npUlne des visiteurs s*est 
«cvd 5 330.243. - 

Le pr&ident du Mus^, M. Morris Gray., a publie une brochure instrUcGve et 
-bien illuMr^e, sous ce litre : • Le Musde et )e public ' 

S, R. 

A la BtMteUiiqiie Kattonale. 

M. Th. Homolle, administrateur de la Bibliotheque, ayant iU ndmi. b faire 
valoir ses drufts 4 la retraite, le Ministre de ^Instruction public I’a r«iqilaci 
par son fcbef do Cal^et, egalentent inoonmi des bfiiliographes et des Ushniens. 
Assurnnent, a Rome, le Saint-Pere peut donner le chapeau de cardinal h un 
paroissien qui n’a meme pas la prStrise ; mais on croyait jusqu’h present, malgre 
un precedent d’ailleurs fftcfaeux, que le Cardinal-pretet de notre Vaticane devait 
avoir des litres scientifiques. 

S. R 


Dans les Musfes HatUnnun. 

La Revue a pubM en 1912 (t. 11, p. 300) nn decret supprbnant les atta«*6s 
payes, insUtuant des attach&i fibres temporaiios et soumettant k une Grmniis- 
sion coniposee de gens comp^tents les nmnfaiations de conservateurs. les 
pouvoirs publics ont trouvd nn moyai ingdnienx d'assuier la idye qui leur 
convient au patronage, Voici le proc^^* Sujqjosons qu'une place de cons^>4ito2r- 
adjoint Vienne a vaquer. Un decret nonune nn attadid bnupmabo an D^at^ 
teiUent en question ; nn second ddcret, le ni^ne joor on le lendemaiu; ddl^ne cet 
attache dans les fcmcUms de canservatau-adjoint. Quand la Onantission, tdt ou 
tard, se r^nnira ponr nmnmer nn conservateur-adiohit, elle se tronvera en prince 
•Pune personne ayant aeqnis des litres dans I'exmcice de ses fonctions temporaires, 
d’aillenrs renouvelaUes (d&ret du 11 ajflt 1912); son choix ne sera pips fibre. 
Jo raconte cela sans nonuner personne, car a se peut fort Men qu’nn attain 
temporaire, del^4 dans les fonctions etc., sMt nn jeune bomine ti^ dead, 
destind a nn bel avenir ^ntifique; mais conune ce p^ d^e aiBsi un 
nipete de cardinal, tel que I’ancien Louvre en a emmu plusieais k stm dam, 11 
appert que 1 e^rit du ddcret de 1912 se tmuve dtre respectueusonent viMd. 

S. R, 

IfoiBuqws sm une btso^Oon gneadiqM oa maglViie. 

J’ai lu les di^rs «sa& prdsentes*^ sfox leetoBs de £i BtmK, en 1919, 19^ 1922 et 
1^^ pv M. Qi^es Bruston, k propos d’amnlettes at d’intailles gaostjqiics. Je 

vaadm^e^irfiqertris bfjdvement quelqaes reaairqnas, qni ne sent pe^-dtoe pas 

inutiks.' w - 
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L’^tude des amulettes et intailles gnostiques ou magiques a d^jft fall Uobjet da 
iM^ilHaux travaux qae M. Bfuston^e paratt pas copnaitre on qu'fi a <HSis de cdn- 
solter. Bien avant M,on atentd d'expDquer parl’h&reu divers noms, gui par^ssent 
sur les patits monuments de' cette classes si variee et si diftidle k crnnprendre dans 
les details. Prenons par ^Xemple le ncmi C(M6CtAAMt termini quelquetois, 
mais pas toujouis, par tin 'f'. M. Bruston^, se bomaiit a raj^rter les inteipr^ta' 
tiotts ^’avait indiqu^ M. Louis Poinssot en 1909, d’aprSs.un dictionnaire^ ne 
signale pas les explications du vocable, voisines de la«sienne et propos^es bien 
ant^euiement acelle^a. 

Je ne saarais reprendre la question k fond lei, il suffira de rappeler 1|nel<pies 
opinions. 

n y a longtemps d^jA que Matter, s’appuyant ^videmment sur Montfauoon, 
reconnaissait dans les fl^ments du nom C€M€Ci AAM> frequent sur les intadles 
gnostiques (ou magiques), le nom h4breu du Soleil VQX?. R est vrai que^ces 
auteurs tradulsaient I’ensemMe du nom par le soleil a lui ou ripandu sa lumiire, 

En 1.887, Ring interpr^talt le groupe entier par Sun of the Universe. Alfred ‘Wie- 
demann, en 1885, avait admis, aprds Kopp, que le nom reprfeentait le groupe 
oVilT XTQXO, qu’il traduisait par die emige Sonne. Et Max Siebourg adoptait la 
mSme int^i^tation en publiant Pamulette d’or de Zellep, en 1898. C’est un sens 
‘satisfaisant et plus smqde que celui proposd recemment. Je me ^rderai d*ailleurs 
de discuter la valeur re«q>ective des interpretations proposdes jnsqu'A ce jour. Je 
me pennettrai seulonent de presenter une observation fondle sur ime £tude, assez 
longue ddjA, des monuments gnostiques ou simplement magiques. Les mots grecs 
um^ qu'on y ddebiffre sont parfois maladroitement transcrits ; faut-R s'^toninr 
que des mots bdbreux, travestis en caractires grecs, soient devenus souvent mal- 
aisds k ceconnaRre? 

Veuillez agrder, etc... 

* Adrien Biancbet. 

Urns eondamnfe. 

La Camgr^ation du SainbOfflee a'condamne les ouvrages suivants : 

I'Momaef bitUgfie oa coars ^Ecriture sainte a Vusage des seminaires, par MM. Vi- 
gonronx, et Bnissac ; 

Les donzi&ne, tieizi&ne, quatorzi^e et quinziime ^tions du tome troi- 
rieme dn Nmioeaa Tesiaaterd par M. A. Brassae, et les douridme, treizi£me et qua- 
tm^tae Editions du tome 9 iafri&ae du mtoe ouvrage ; 

3® La qnatorzi^ne ^tion des tomes premier et deuxi^me de I’Amien Tesia- 
meiifdum&neautair, encoUaboratiimavecM. J. Dueher. " 

Tons ces ouvrages ont 6td ddit&A Paris et traduits en {dusieuis langnes?. 

On amrance anisi que le gouvereemait des Soviets a mb k I%dex le Kc^n, 
le Tatamd et les ouvrages de Tolstoi auties que ses rpmans*. 

- • Inimiea libtrUdi tempora. ' 

‘ ' X. 


» areAAd., 1923, L p. W ' ' 

. • dtmmeU des Dibatsi 17 ddc«nbre 1^. 'Voir, dans Je mSme journal (7 janvier 
192^ an intdressant arRcie de M. Pemot sur cette affaire. » 

• mpubtique fremgaise, 9 janvier 1924. 
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REVUE ABCHidLOGIO^' 


Rdigknis da tUnt «t m<ti9tqnlqae» . ^ . . • i 

line fd4eing^at% a 6ti dn^, avw 1^ d^veK^pements.nectssaires, pp’ M. S^' 
ttaiix (itei>. HtX .pei.,nov. d^c. 19^ . |>. 259-278):' Je si^fe cela loi k cause df 
' yimp^rtancp ^ne pr^dte cette ^ude. pour .I’inteUigen^ dela -metaphysique' * 
greq^e, de l^tvinfoide^aux' N^Piatoniciens. Voici ies pbiases k mon sens les pl«s 
caract^tiques dq p^^-de vue de I’^te^r : « Le ^vail de Tesprit dans la cons-' 
'truction met^hysique consiSte^sseiitSelienient 5 d^njarquerles donn^es reli^euses 
antdrieures, k les transposer en tenhea abstraits... Les m^taphysiques sent aux 
theologies ce que les theologies sont auxmythes et aux rites : elles expliquent, epu- 
rent et idtionalisent ; elles sont provoquees par le meme ,besoin de conserver en 
adapt^t... L’histoire des rndtaphysiques se rattache ainsi .etroitement k I’histoire. 
des regions qtfeUe prolonge ; elle est Thistoire des transformations que les id&s 
reti^euses et jWticutterement cellesdesalut ont subies. • n serait facile detrouver, 
meme au xvms sieele, quekpies obstnirs pressentiments de cette these ; mats, telfe 
!, qja.‘ell^ est exposde icU appuy^e d’nhe erudition precise, elle est assez nouvelle pour 
iM pa« pajssef inaperfue. 

> . S. R. 


L« BouMhisme. 


Le bouddhisme esttl la mode aujoiud’hui. On entehd sonvent des gens se donner* 
ccHultne bouddhistes, surtout parmi les adherents de la thdosophie*. Car il est hors 
de doute qu’il y a certains rapports entre cede de Bouddha et cede dont Mme 
Blavatzky s’estfaite I'apdtre. Au^i est-il fort int^ressant d’avoir im expose complet 


■de la doctrine de Bouddha, et cela d'apres les sources' qui jouissent d’une autorit^ 


C’est ce que M. le professeur Oltiamare qui, depuis des anndes, s’est cQiisacre k 
cette etude, nous offre aujourd'hui sous la tonne d’hn volume de plus de 500 pages, 
d'une. richesse etonnante d'^iudition et oh il semble qu’aucuhe source n'ait it& 
tJD^gte. C’est dire que.ee HvrO est un expose d^taill^ et complet du bouddhisme. 
B est clair que le caractire toqt-<k-fhit scientifiipie de cet ouvrage fait qu’il ne 
' s’adrissse pas au grand public, mais avant tout aux sp^ialistes, et par Ik j'en tends 
'»« seulement les savants qui se sont ploughs dans les etudes de I’lnd^ mais les 
philosOphes et tons cenx qui s’occupent des evolutiohs religieuses de I’espiit 
' humam. 

j’«i excepte cependant la premiere partie qui dwrit les trois oiganes, ce que les 
'disciples appellent les trois gemmes, les trois joyaux du bouddhisme : le maitre 
qui a institu^ I’l&glise; I’Rglise qui a r^alis^ I’ceu'vre spirituelle prescrite par le 

* 1a glAi*frinC> fmi <1onC I0C 1^a*nl^11POC aa 


maftre ; la doctrine qui, fixde dans les Rcritures, empSche l'£glise de se d^sagr^er. 
Qtt’est-ce que sont ces joyaux, quel ist le rdle assigne d chacun d’eux ? 
Airtttms-nons devant la personae du maitre; En ce temps, oil le yent de la cri- 
, tique destructive a souffld sdr la plu)>art des autepro et deal^slateurs de I’anti- 
quitd et en balaie la personnalite, il serait bien (Stonnant qn’on ne se fflt pas attaqud 
' k celte de Bopddha. Rien de idel dans ce' qu’on raconte de Bouddha, nous dit 
“M, ^ern,.in^ jp mythetpur, un in5tj[ie £KtroBomique etoomamment bien coordonnd 
, «n tdutes ses-paitl^- D^uis quelqu^ anq^esj la i&etion.s’egt dtablie^.'eomme pour 


dfins ih^osophie bou^hiaue, par 

Pam pitraomie, jrrofesstiir k I'Univwsitd dd Gendve, Paris, Paul Geuthner. 




^ •’^' VV-*/; . 


£ •'9 


■ V 




. ,,,NOUt’ELLES’ AROHEOi^GIQUES ET CORRESPONDANC^ 34 l 

/j*, * ^ # .'• ■‘ 7- ■ ' — • . ; ' 

Wen d’aut^, fignSes'^de l^antJguiW, et aujoordtiui on reconnatt -^’fl y a en-4 
I’ori^e de laTeli^on nouvelle une personnalitd attachante qui fit sur son'ent.ou^ 
rage (^'ini^re^i<^ assez forte pour.qoe sa memoire solt resteo vivante, et depuis 
lors att%’fist;^s 4yechercher dans les r&its traditionnels ce qni subs^e d? cette 


id^'de }vie inystii^e, U se meat dbns^le cerde die I’expMence inun^iate. Q n’est 
pas'ras^mible ku^'beaut& de la nature, et sur ses yieux jours 11 alme 4 se rappeler 
l^.Eeux cbarmants qui ont eW sa residence. H ne toume point le dos 4 la soci^te, 
sdhili^ra, nine chera^ 4 se si^)^er du monde, et il redoute d’entrer en conflij. avec 
les et les <;}ioses dU dehors, n n’a riecours, comme moyen d’action, qu*4 lai 

puissance de persuasion'. Sa foi en lui-meme lui permet d’afflimer sa mission aveC 
une .conflance tranqulUe qui dut gtre contagieuse. Les 14gendes qui ^rvent de 
cadre 4 ses discouis parient sans cesse de I’autoriW du maltie snr ceux qui I’diqno- 
cheqt.MJeS ^oeurs se livrent 4 lut avant qu’aucun enseignement leur ait 4te donn4. 
II a ^t^ ah'entrplneVir spirituel. / 

C’e'st 4 Bdnaits ^'U conunensa sa carriere apo^tolique quand, sentant qull pos- 
sedW€ la.Vient4, prl^d'ane immense pitie pour les honunes, il voulut la i^pandre. Sa 
parole tomba sur un terrain Wen pr4par6 pour la recevoir, car il y avail alprs dans 
tous les cerdes des. esprits ouVerts aux questions rehgieuses et philosopWqUes, et 
dans torn les rangs oniparalssait aiiime du meme zde de discussion et I'on portait 
grand.lttyr4tA la, vie rellgieuse. Quantity de groupes, sous la direction de maftres, 
allaient jir@cl}ant Fleurs doctrines, tandis que dans la for4t des ascites cherchaJent 
4 se conquerir-eux-mimes. C’est au nuBeu de ces groupes, de 'ces sangha, qhe 
(saralt BouddWi, qui letu: reproche surtoat. de s'’occuper des hautes questions de 
mdta^y8^que^qu'ii itarte toujours, les considiranfconune inutiles et sans but, ear 
p a Concentre sa penseeuniquementsur ce <pii etait 4 porteede I’homme. 

- Il'p'est pas,'prpprement un decteiM", car'il n’enseigne pas la viriti pour elle-mSme. 
11 s9lt tout, mais. il ne eominqni<lue aux honunes que ce qui inyiorte a leur vie reli- 
gieuse, ce qg! les menera 4 la ponnaissance transcendante, 4 rillumination, au 
Nirvana. Tout ce' qui.Be sert pas au salut est inutile. Les proWemes sur le monde, 
'sur la .nature de I’ame, sur I'existence ou la non-existence dans le nirvdna, ne 
^oivent itre ritolus, parce qu’ils sont dangerenx. Ce sont des desirs intellect 
tuels ^issi pernlcidux,que les appitits sensuels, et funestes aux religieux. 

Bodddha n’agit que par ce^ qu'il nonune les miracles de I’etiseigneinent : la predi- 
eatiod, qui devait itresinguliiremehtlmpressive. H profile de circonstances tout-4- 
fatt accidenteItes'et.des.moindtes inddedts du mcunent. Bouddha n’a mis par icrit 
aucune de ses plications'; nous ne les eonnaissdns qne par ce qu’ont ridigi ses 
disciides,.mais il est Evident qu’il 4 fpnde ime tradition' d’enseignement et donni 
•ddns sa predication des exemplps aitxquels ses disciples q’pnt pu ensiiite.que je 
.eonformer. C^ttd tradition suppose nicessairement un fondateur, an autour de qui , 
eira[en^e, et de ce bref rfeume que nous a donne M. Dltramare, la persoimalito 
de ^uddha ressorttovjec Evidence. S’il nous est pecmis d’exprimer un regret, c'est 
que^ Oltraiuare ne nous ait pas fait faire plus ample connaissance avec Bouddh^ 
avec ce caractCrh qu| a' des traits que nous p#.pouvons qu’admi^r. 11 est vrai ique 
nptreputeur 'nous a privenus qu’il n’diatvait pas une biographie, mais seulement 
uithaxp^tioq de la doctiine. 

Le Kuddba n’avatt en vue que le salut. Comment a-t-il ense^4 qii’q^ pouvait 
fqbteBfe,.et & quoi ccosiste le salut ion Nirv4na, auquel tout iumune doit s’effoicer 
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,4e parvenfr ? L? Kiivaim, e’est U ce qui en g&a^ial est iega^£ cmnme I'^IAuept 
caractddstique da lioaddidsme, e’est 14 ce qui pour Wep des e4i»its ert condd^ 
connne I’dvenir Jd^Itpi^n doit atteinibe, et e’est siir cet avenlr qn’on sfe fait les 
W^es les ^us faiisses/cv le NfrvSna n’est ni nn paradis nf raa&mUsSeifieBt. 

' Le salut e$t.£a dffivi^ce de k s<Hilbance, qui .s'obttent par une vie do saintete, 
mals I’eeUVFe da salut e^ditficile, i’hemme a b^dia qo'on Tdclaire, le sotttimne, le 
r^iimande. S’a^bqoer 4 ^uver les aotres ek le mei}leur moyen d’airivpr au 
salut en cessatft d’Otre attaohO 4 son i®ol. La taransfonnation de I’indlvidu est lente 
, et prokosshre. On n’arriw pas (Pemblee 4 la certitude, n faut une dducation 
duelle, un acbeiblnment j^duel; pour eda, il faut beautoup de mdditalioi^ 11 
faut dirigersa pen^, vers le Bouddha, ntouler son esprit sur le sien et faftouier'sa 
vie d’atoOs son bu^unparable modde. 

Bpuddba insiste peu sur le Nfrvaha ; ses disciples mgmes ne le mentlonnent que 
_ trte ratmenbet n’en dounent nolle part une dOfinttion proprement dite. Malgrd 
des dudes appndbndies, o4 11 semble qu’aucuutexte n'ait iiOgUg^, line tessoit 
pas de Pexpose dp M. Oltramare une idOe tout-4-fait claire et nette de ce qu'est le' 
Nirvana. Cela vient, nous n’h&itons pas 4 le dire, du vague qul rSgne dans les con- 
ceptions du iMuddhisme, o4 I’on trouve soUvent des idees incompatibles et qui ont 
valid avec le temps. 

Le Nirvana n’est pas un paradis. Ce que -nous appekns sdjour dans le ciel, 
Cbqmps-EIysdes, dont on lapproche les champs de Bouddha^ tout cela n’a ilen 
d’attrayant, parce que cela dolt flhlr, et que cette perspective empoismme les fdli- 
cltds ; ce n’est qu’un airfit dans la raarcbe vers k ddlviance 4 kqnelle tout boud- 
dhiste aspire. 

n n’y a paskn lien ndeessaire entre la mrat et le Nirvana. Ndanmoins, du moment 
qu’un bouddha ou un reUgieux est arrivd 4 la cekation do toute Wde f«n<=eiente, 
I’etat nhvanique est acquis, mais ce fait demeure virtuel jnsqu’4 la mort. « Bes que 
par Un examen critique oh a dlimind toute Idde relaOve au monde metdrieuK mf a 
le nirvana. Qaand«n (knnatt k rfalitd des choses, qn'rni fait ce qu’il y avait Oaire, 
qu’ii n’est phis d’activite ni positive nf native, kest le idrvtoa. La jnippressidh 
de toute occupation, I’s^iaBei&ent qiii rdsulte de cette suppression, voil4 le nirvana. 

peut y av?to uh nirvana iinmddiat, il pent 6tre obtenu dds la prdsente vie. 

n ne faut pas attendee d« feritures houddbiques une ddflnitlon du Nirvana, 
mais on peut leur donander queiles iddes ce mot faisait naltre. Tout d’abord, e’est 
un apaisement du coeur, e’est la ddlivrance. de tons les ddsirs. n est identifie avec 
k^intetd, qui est l’e:^cUon du ddsir,jde la haine, de I’aveuglement. C’est le phis 
; grand bonliear qui puisse dtre obtenu. C’est aussi le lieu du boiibeur, une eftd sans 
souinure, sans ddfaut, propre et blanche, o4 I’on ne rencmitre rf 'la yiefllesse ni la 
mert, o4 tout est sdcuritd, paix et bonheur, mais il est dit expressAnent que ce 
&u n’est pas le ciel. 

, D estl’abobtfon de la jnort. Crde-t-U un Aat nmiveau, et quel est-il ? C’est dans 
cette analyse que M. Oltramare fait de la manidredont les &oIes bouddWques con- 
Coivent le nirvana qu’on pent eonskter, non sekrarient le v^ue absok de ces cm^ 
ccptlons, mais les contradirtions qto y rdgnmit. B ya, nous a-t-on dit, tin lien pour 
le bonheur, et lliii nous S dit aussi qc’B est one r^on o4 B n’y a nl tene ni eau ni 
feu, nl, air, ni pereepf ion, ni ee monde.<3, ni I’autre, ni skefl, ni Hn». B n’y a 14 ih‘ 
venue, ni allde, ni immobiiile, ni mort, nl naissaiice. C’est quelqne chosp qul n’est 
pas slalfie, qui ne progress*; pas et qui n’a pas de point d’appui. L’est k fin de to. 
souffrauei-. I,e Nir\-ana, e’est lafin de Pexistence IndlvMualisde. Nirvana et yacnitd 
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ne font qu’im, Et cependant le Nirvftna n‘est pas fan&tntiss^ent: Car alots des 
luQHbns d’dmes n’aiuuraient pa^ mis Isur sspdraMe dans le satat qae precbait le ■ 
B(H]ddh|. A tons le Nnrvftna a ete anmme^ cbmme nn asile oontre la crafnte et sur- 
teut la oainte ^ lammt. En rejetant I’idee d’^zoe on triomphe de la mort, et un drs 
avantages prank an sage bonddhiste, c’est ime joie intense et supreme ii I’instant 
de hi mort; 

L'eq^aiee et surtoat la eomp^tenee nous manquent ponr siiivre M. Oltramare dan^ ' 
sen mqiosd snr rekboration <bi saint. Et id on nous pennettra une critique, 0 nous 
s^lUe qae notre auteur peebe quelque pen par I’exces de sa qnalite mbltresse, ce 
^e les Allemands appeUent GrOndUchkeU. La documentation est d’une richesse si 
ranaiqnable ^e quiconque n’est pas si>edaliste en ces matieies a parfois de la 
peine d saisir I’id^ mire. C’est une foret si toutfue qu’il est souvent malaise d'y 
tnmver son chemin. Mais, je le repete, ce n’est pas an grand public que cet ouvrage 
est destine, et nous ne pouvons que teiiciter M. Oltramare d’avoir mene b bonne . 
fin mm oeuvre qui erdge une connaksance ai^rofondie de la langue et de la littc- 
lature de I’bide et des pays voisins. ' ' ' 

Ce ttvre, qui fait grand bonneur b FUniversite de Geneve, resteia, nous n’en dou- 
tons pas, une oeuvre dassiqne k laquelle devra nectssairement recourir quiconque 
Voudra veritaUement’faire connaissance avec Bouddba et sa doctrine. ' 

{Journal de Genive, 24 dec. 1923.) 

Edouard Naviixe. 

v « ‘ f 
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Pant Vonga. Ld Tine. i^oa^grsipBie 4e statton, ]»nl>li^e au ncmi de la Commis- 
sion des foidHel., Lej^ft '-tfimeinann, 19^, In-4‘^ 169 p., 59 planches, 2 plans 
/et 12 ligares. — 6n attendait depuls longte^ps^^e.ilvre, fruit de la coliaboratlon 
de I’auteul avwi Farwr, C; jailer,' E.' Pittaxd et A. Dubois ; 11 e^ d^d, 

conune juste/^’ la l^enftrife d’E. Vo(iga,'qul.fat im dds explorateurs les plus 
ponsciendeajr de Eatdne. La-ddcouverte de cette-rtatieh cdldbre remonte & 1858 ; 
dds 1874, 'FQldeb^d eif|faJsait le f^pe d’une-dppque ';:en 18^, Tischler subdlvisait . 
celle deLattee en( trpis ^ases. M. Vouga ne dlt pas que Ik substitution de la graphle 
jMtine k LOfTine a dtd psoposde. dn 1910 et adpptde ict-mSme (Revue, .1910, u. 
•p. 192);,c'est tme'.'petlte simplification, Inaisilpirne paralt pas k dedaigner. Les 
raisons ^ oht^otivd I’^ahdon de L^ene vers Tan ipO avant J,-C. sont encore 
obKures. < Si la destruction de i’entrepdt,dcrit M. .V., n'est pas due k un catadysme . 
naturel, LaUne pouirait dtre iombde h k fin du second sitele avant notre ere, tors ' 
.des premiers troupies que suscitferent les hordes germanlques refotUant les Celtes _ 
sur la rive gauche du Pfhin ». MonteHuSs suivi par M. VioUier, fait durer )a station - 
de 250 it, 60, ce qui nous ra^proche 'singi^drenient de I’annde 58, date de I’dmigra- 
tion des HelvHes. — Les planches sont piaifaitement venues,- nombreuses h souha)t 
et accompagndesuie polices excellentes. livre’ddsormais indispensable aux arcbdo- 
logues ; les .blbli^ptiiles en apprdcieront au^ la belle execution et I’.dldgant car^ 
tonnage ; les artistes ne seront pastfiMfifldrents au joli dessin de Latene restituee, 
encadr4 de hmtifs de I’art hdtique du temps^ qui figure- en vignette sur le'titre. 

■ ■ - v’ ■. . . ■ s. R.» 

VjtXE 'oB GkstrvE^'GoMTO'. ' Rahetin^ dH : ^tusie d’art 'et iThisloire. I, 1923, 

1n::S, 180 p., aved nmi^reuses illttStratioiis. — Apr6s pne notice sur I’adminis- 
tratibn du htusde en 1922, ou trouve cinq artiples sur les acquisitions des sections ' 
par MM.' Deeima, Giefiy, 'Dufaux, Demole'et Blondel; puis huit mbmoires de 
MM. Blondtl, Deoima, Ciel^, Vouga et Aubeit. Signalons- k nos lecteurs, comme 
devant ks interesser ^articulidrenient, ' les mticles suivants : L. Blimdel, RRevi 
des stations laetudres de Geniue',,P. Vouga, Trousse d’outtU trouvis i la^,Tine; 
L. Gielly, Ld jadioscopie da Musie {Tart el d’histoire (experiences sur les peintnres 
an point de vue des repeints) ;;W. peonna, L’imitcdion de Vcadigm par quelques ■ 
artistes... reprisent& au Musie de-.Genioe. Panoi les iUustratipns, toutes excellent^, 
je note,p. 39, trois haches plates' en cuivre de Genivc; p. 43, ime kyUx attiqne 
d’Orvie^ p. 45,’ nfle t4te en ferre cuite de Tarente ; p. 50-54, ime sdrie de reliefs de 
Pahnyre’ a^fois h Bale.; p. 62, un autel Chretien du v* sifecle k I’eglise Saint-Ger- 
main ; p. 110, lefplan de la cite lacustre 4e G^bve ;p. 114 et suiv., une trou^ en 
cttir de la Teq||, ^tendnt des dqfils (Dechelette, IL 3, p. 1366) ; p. 163, Vtnm 
et Adonis', de Cfmva (Parc La Grange k Geniive) ; p. 164, Ganymide, de Thorwald- 
sen (au msineemdrolt); p. 1T2, Phrgni, par wadier. Ces demieres images illus- 
trent 1^ tnteo^ de M. iJeoima sur quelques-uns des insupportables neo-classiques 
du temps de ttevid ; ils nous rendraient presque indulgents pour le cubisme. 

- ' * S.R. 
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O. ! Tselwuiil. Die Vor-und FrOhgeseUchie des Oberaargaues (Kanton Bern). 
Bmie, A. Fiaiudce, 1924 ; ln-8, 47 p. — Petit travail modeste destind aftx ^coles 
locales, mais que toute bildiotbique archetdogique doit vouloir poss&ier. L’il- 
lustration est le modCle mSme de ce qu’elle doit £tre dans des ouvrages-de ce 
genre : tableaux bien lisibles et bien ordonn^ de silhonettes r^unissant les types 
d’nne £poque, d’one station, d’une tombe, etc. Quel probt ne dirive-t-on pas d'lm 
joli assemblage de figures trCs claires conime celui qui, k la page 21, juxtapose les 
types de la p^iiode de LatCne? Notons (p. 26 et suiv.) des reproductions de mosal- 
qu^s romaines, quelques-unes d’aprCs d’anciens relev^. 

S. R. 


E.-C. Florancft. L’ArchMogie prihistorique, protohistorlgue et gallo-romaine en 
JjaiTret-ClKT. DeuxiCme partie : p^riode nColithique; Blois, Imprimerie Centrale, 
1923. In-8, 417 p., avec 119 fig. — UtUe et consciencieux travail de statistique 
archtolo^que, accompagne d’illustrations souvent fort bonnes et d’un texte qui 
temoigne d’une oonnaissance parfaite des questions et controverses relatives a 
I’outillage pr^historique. L’aiiteur me paralt mSme pA:her parfois par excCs en 
faisant 4tat de travaux sans originality, aventureux ou mSme pires. La statistique 
des megalithes donne un ensemble de cent vingt-et-un monuments, dont vingt-deux 
grands dolmens et seize menhirs ; sauf pour quelques-uns de ces demiers, M. Flo- 
rance a remarquy que < tous les monuments mygalithiques sont ^ proximity des 
station? nyolithiques, de ruisseaux ou riviCres ou de petites vaUyes dessychyes 
depuis par suite de I’abaissement du niveau des sources ». D manque un index des 
noms de lieu, qui etait indispensable. 

- S. R. 


D' Louis DubreuU-Cliainliardd. La Touraine prihistorique. PryiacC de M. Ca- 
mille JuUian. Paris, Champion, 1923 ; in-l” viu-136 pages, avec une carte et 64 fi- 
gures. — Parce que I’ypoque nyoUthique y est tres rit^ement representye (ateliers 
du Grand-Pressigny, polissoirs, dolmens), on avail- quelque peu nygligy jusquU 
pryswt Jps tymoignages de r4ge de bronze en Touraine. Un des myrites du present 
ouvrage est de remplir cette lacune (p. 40 et suiv.). Nous y trouvons, dycrites et 
figuryes, les trouvailles d’Azay-le-Rideau, de Ligniyres (tris belle hache omye 
de dents de loup), de Chinon, de Saint-Michel-sur-Loire, de RiUy, des Chitteliers, 
de Saint-Genouph (barillets, tnacelets gravys de type alpin), etc. Les quatre py- 
riodes de I'Uge du bronze sont egalement reptysehtyes, plutdt cependant qu nord 
qu’au sud de la Loire. « Dans certains bronze? tonrangeaux, la prysence d’antimoine, 
suivant une proportion inusitee, permettrait de penser que 1^ fondeurs de notre 
pays ont connu une technique d’alliage particuliCre ». L’emploi d’antimoine au 
lieu d’etain a dyjU yty constatye en Orient par Berthelot ; il y a lU une~questian qui 
m^te de plus amples ytudes. — M. le D' Dubieuil-Chambardel nous a donny 
une trys bonne statistique' par ypoques, suyie d’une gyog^phie archyologique 
par valiyes, ce qui est une idye heureuse. I?iliustration*est aboitdante, sinon tou- 
jouis yiegante ; il y a ime preface qui est du meilleur JuUian ; mais pourquoi — 
oh, pourquoi ? — n’y a-t-il pas d’index ? La bonne carte et la table des matiCres 
■n’en tiennent pas lieu ; un livre sans index est tonjours trop che#. • 


S. B. 
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a^rnammaam etx s«v*a. ta dmm de Sainie-Ga^ (fete 

ite la Bmaf oitfRMpatoji^. sept-oct. 1923). — DfecouVerte eh 1881 et plhfelete 
fbl» la staUi^atetler it6>iithiqne de Sainte-Gertrade, k 2Q kii.^a K. de 

*«t fei l’iM>let d’Bhe n]onogral>hie cohslilferable, lUustTfee dejMsieiafe centaines 
fie g^^nhfes. B «'agit d*ttn plateau felevfe, s’fetendant siir 50 hectares, h proxtaiitfe 
de la Metise et de yastee forfets, ainsi que d*un riche ^sement de sikx. Ijbs auteurs 
pottfeut quH tat d^a babitfe hu visitfe aux tnnps quatemaires (silex moustferiens) ; 
Inals c'fest a I’^oque nfenlithiqae que des homines laberieux s’y fetabUrent en 
grand nombre et pendant des ^fecles, cou^ant le sol des dfedhets de leur Industrie 
Bthiqufe ^tahlque moyeh). De siratigra]diie, conune il s'agit d'un gisement en 
plein air, a ne sanrait fetre quesUon. Les pifeces du type tardenoisieni et les tian- 
chets d’aspect campigny^n sont rares; les pointes de Hfeche sent presque toutes 
d^tairvnes de pfeddheide et d*aUeroas; les hadies-marteaux tout jbesque defant. 
Pas la UMdndK trace de mfetal. Un fah int&essant est la presence d’une lame 
finemoit retouehfee en sBex du Grand'Pressighy. seul'crhne humain reeueiai 
httte hh ty]^ analo^e 5 ceux de Crenelle (nfeoBtiiique) rt d’Oflnet en Bavifeie 
(az^diens), € aVfec accentuation de caractferes laponoules >, d^larent MM.Ch. Frai- 
pont et Eng. Stockis. 


S. R. 


Bi^ Obwmalw. Imprtsionet de an viaje pnhistotico par Galicia (extr. du 
BtdeUno arquebhgico de la camislori prouineial de Monamerdos historieos y aHtsiicos 
de Orense). Orense, 1923; ln-8, 45 p., avec nombreuses fig. — On trouvera, dans 
cette brochure, de cuiienses reproductions de gravures rupestres, des notes sur les 
nombreux mtmuments mfegalithiques, les statnes^enhirs (?) de VBacoba, les 
haches de bronze et les dfepOts de ces haches, I'utUisation des haches de bronze 
comme monnajes et conune ofirandes aux morts (ces demiferes contenant de 
14 a 40 pour 100 de |domb), enfin les ^semente et le commerce de I'fetaiiu Ce dernier 
iBfetal Se rencontre en iih trfeS grand homtae dfe locaBtds fflHfeik mes, qnoique 
touJOuis eh ^lanUtO restreinte (carte 4 la pi 36). M. (Binnlaier sc ralBe 4 I'lqiiniOn 
de c^ qid ehmdirat les'Catait^es ah N.-O, de I’Espapie; le mfime nom tat 
dOnne i^to.tard aux rfe^ns,staii^feres de la Bretagne Irah^aise et du S.-O; de 
CAi^etim. Des tfextes andens sur le cmnmeree de I’fetain, il ne dit rien, que 
les Ph^ueiehs dont Strabon paile 4 ce prupios doivenf fetrfe les Carthaginois. 

SJR. 


A.-K. Ihilgrai. L’ettmogmphie prOiiatorique de la JRussie du Nord et des Blab 
Tartn-Dorpat, 1923; in-8 23 pages, avec cartes et gravures 
(oHitarence faite au Congrfes des Sciences historiqnes 4 Bruxelles en 1923); — 
« ^^tre de la prehistoire des peoples samoifedes, fiimo-ongtierB, balOques et 
», cette r^n des rives orientalfes de la Battiqne otte un tres vit inte- 
ret.’ L’Dhiveisitfe de Dorpat (Tartu) en a entrepris I’fetude approfondie; c’est en 
Hmnotn que M. TaHgren a rendu compte de hfetat de la quesUon. Le smgn^ 
*». cartes ^i^ure ., depuis l%p 200 avaiit Jfesus-CSirist 4 Tan, 1000 de note 
te. ^t en Inmifere des falts archfeologiques complexes, mais qui 4 


n'adraetteiit pas I’existence d’une pferiode 
se^rait compose exclusivement dc^ ces petite outlls lesouebs r/ktnmA 
le cn* aossi M. Coutil, s^rat restfes en usage assez taid ’ ^‘^els, conune 

\ f r ** 
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resstfrtir avec hettet£. La colonisation, feit d<H&lnant de cdtte Ustdiie^ ^est^»&itiie 
toujonrs le long des coiirs d'eau ; I’dtude des valldes, ict comme aillears, esd d'ndis 
importance particuliire. D n’est pas possible de resumer une brochure qut e^t 
elie>mtoift un r^smiid trte compact, sobrement, mais excettcrament Ohistri; 
qo’Q snffise de dire que la lecture de la conference qne nous annon^om e>t ddsonnais 
iu^pensable, non seul^ent b ceux qui s’occupent de prdhistoire esthonieniM! 
mais aux adeptes de la prehistoire eutopeenne en gendral. S. R> 

Capart. Toulankhamon. Bruxelles, Vromant, 1923; in-8“, 121 p., av*c 
12 gravures. — L'auteur accompagna la reine des Beiges en figypte, lots de la 
memorable ouverture de la tombe dc Toutankhamon (fevrier 1923). Au coursde 
son voyage et aprfes, il ecrlvit des articles pour divers periodiques ; on est heUreux 
de les retrouver ici, avec d’interessantes illustrations. Mais M. Capart a soin de 
nous avertir que notrecuriosite ne sera gratifieequ’enpartie. > Je me suisbien garde, 
dit-il, de tout ce qui pourrait sembler une indiscretion vis-i-vh des droits inoipi- 
testables de Howard Carter de presenter lui-mSme les resultafs de -ses decou- 
vertes. » Depuis, le Times, le Daily Mail, la Sphere, etc., ont benefacie, k cet egard, 
moyennant contrat,de privileges qui ont complete, sans les epuiser, les informa- 
tions graphiques dtsponibles. Mais M. Capart a vu bien des tresors sans pouvoir 
encore les figurer ni les decrire en detail ; il en est reste ebloui. « Avec un peu 
d'imagination, on pourrait supposer que nous sommes vralnient en presence d’une 
cachette disposee intentionnellement par les anciens pour instruire notre gene- 
ration. » Tdt ou tard, elle saura en profiler ; elle en profite deji, et M. Capart y 
contribue. S. R. 

tioward Cartor et A. C. Mace. TIk tomb of Tut-arMi-amerx. Londres, Cassel, 
1923. Gr. in-8, xxtii^l p., avec 79 planches. — Encore une publication provi- 
soire,,tres richement flhistree (la pi. 11, reproduisant le panneau posterieur du 
trdne, avec les images du roi et de la reine, est un chef-d’oeuvre)^. Void quelques 
lignes importantes : « On a dit que les salles decouvertes ne representent pas la 
vraie tombe du roi, mais que Horemheb, son second successeur, avail usurpe la 
tombe de Tout-ankh-amon et rapidement emmagasind, dans les salles nouvelle- 
roentexhumdes, leeontenu de la tombe royale.On a dit aussi que c’dtait tmesiihple 
cachette et mdme une collection de meubles royaux appartenant k toute la dynas- 
tic dont Tout-ankh-amon dtatt le, dernier repr&entant.'’ Je me pMrmets de faire 
ob^rver que ces critiques ont dtd formuldes par des auteurs qui n’ont vU ni la 
tombe ni son contenu. A la vdritd, noi:^ n'avons rien troiive jusqu'h prdsent qiii 
ne pfit appartenir k I’dquipement fundraire du roi. Je ne pense pas qu’il puisse y 
avoir de doute que ee soil la vraie tontbe de Tout-ankh-amon ; mais ilme faiit pas 
oublter que, comme la tombe d’Ay, elle est d’un type smni-royal et sMui-privd. 
C’est plutdtla sdpulture d’un hdritier dventuel du trdne que d’un rob.. C’cst le 
roi Ay, successeur de Tout-ankh-amon, qui fit ensevelir not^ monarqne, car, sur 
les murs Intdrieurs de la tombe. Ay s’est fait reprdsenter lui-mdme parmi les 
scdnes religleuses, officiant devant Tout-ankh-qjnon, dpisc^e sans^rdeddent dans 
les tombcs loyales de cette ndcropole ». D n’etdlt pas inutile de conS^er id, apt^ 
desopinfons contraires, celle de l’auteur de cette mdnorable ddcouverte. 


* En couleurs dans I’ JUuMrated London bfeivs, 10 nov.-1923. 
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A>-J. Wmaln^. Tree and bird as cosmological symbols in ’Western Asia (BullMln 
deVAeadtaue des Scienees it Amsterdam). Amsterdam, J. Muller, 1921 ; in-8,.56 p., 
avec 36 figures. — Travail tres utile pour I’interpr^tation des oeuvres de la ^ypti-. 
que oiientale. L’aiiteur'est arabisant, non assyriologue ; mats il est.tr6s rersd dans 
la cpnnaisSancedes cyfindres. II s’occupe surtout de Tartire et de I’oiseau consid«4s 
xxnnme symlades cosmiques ; accessoirement, il etudie les figurations de Yompludos. 
Quelques terctes grecs difiiciles, comtne Philostr., Vit. Apoll., V, 5 et Noniuis, 
Dionys., XL, 467, stmt I’objet d’inUressants rapprochements avec les idees .ct^- 
miqiies et mystiques' de I’Orient. . 

S. R, • , 

t G. CtmtMian. &Uments de bibliographie hittite. Paris, Geuthner, 1922 ; ' in-8, 
139 p. — On trouve Ici ^us et mieux que le titre ne fait pr6voir outre une biblio- 
grapbie trte Complete, suivie d’excelleh|s index 'des noms d’auteurs (classement 
alphab4tiqne, classement par sujets), nous avons un « Tableau des dtudes bittites > 
qui est un chapitre pr^eux et nouveau de rhistoire de la science. Transcriveqs'ce 
jugement sur les trayaiix' tTim savant illustre dont le nom 'est rest^ cherd nos' 
lecteurs : i C’est k Perrot que I’on doit la connaissance de I'art des Hittites. D en 
donna la premiere dtude d^ensemble dans son Histoire de I’ Art dans tantiquite 
11887). Lorsqu’on relit aujourd’hui ee 'volume, dejb -vieux de trente-cinq ans, on 
ne pent manner d’fitre frappe de la penetration qu’a montree rautein-... Perrot 
eut le mdrite de rapprocher pour la premitre fois les ims des autres des monuments, 
que separent de si grandes distances, et de deviner I’importance politique du peuple 
qui les avait eiev^s. > Ties prudent dans ses conclusions personnelles sur la race 
et la Imigue des Hittites, M. Contenan incUne cependant d croire qu’ils appartien- , 
nent k une famiile de peuples pre-Aryens, ni Indo-Europeens ni Semitiques, qui, 
a cdte des bido-Europeens, des Semites et des Lgyptiens, ont joud un grand r61e 
.dans les ^emidres cmlisations et commencent seulement k smtir de I’ombre. 
M. Cqutenau contribue de mieux en mieux k cette resurrection. * . 

' . S. R. ' 


T 


. G. dQirtwian. Xa g^ptiqae syro-biUite. Paris, Geuthner, 1922 ; in-8, 217 p. et 
48 plandies. — On connatt maintenant des oeuvres de la sculpture bittite qui re- 
moatent an xiv» siScle. Or, la glyptique permet d’affirmer qu’il existait un'art 
bittite dis les environs de 2400 avant J.-C., offrant ddjd les earactdres d’originabte. 
qid ^ remarquent plus taid dans bas-rebefs. < Bien plus, nous nous trouverons, 
d& les idus anciens documents de glyptique, en presence d’un repertoire dejd cons- 
titul ; 'nous ne savons rien de ses antecedents, et cette ignorance ouvre le champ 
aux hypothese's... J’estime... que la gra-vure sur pierre syro-hittite n’est quline 
fdia^de revolution d’un art plus general que I’art sumerien, babylonien, assyrien. 
Cte pent le, qualifier de mesopotamien ». (p. 2). • A, partir du milieu du premier 
mliienaire on ^eut rechercher des infiuences bittites ..dans I’art des differents 
pemdes qui ont succede aux HitUtes ; mais, bistoriquement, il n’y a plus de glyp- 
tiqde syro-hittite, non phis que de Syro-Hittites. » (p. 171). Le texte, dont il faut. 
si^ialer aveefinsistanCe le gran^ biterdt pour I’bKtoire de I’art oriental, est sui-wi 
de ^2 dessins trfes clairs qui, pour I’etude, valent infiniment mieux que des photo-^ 
ty^es. Ce volume ■sera tjfes apprecie et rendra de multiples services ; il faut en 6tre ■ 
recomtaissant k I’antem. ' 


S. R. 
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Fir. Hrozoy. Code Mttite provenant de PAsie Mineme. Premiire partie. Parish 
GraUmec, 1923. In-8, 159 p. et 26 pf. — Ce « Code hittite *, grave sur des tablettes ' 
.'^puvertes par M. H. Winckler k Boghaa-Keni, public d'abord dans les 
•Reitsehri4ttexte de Leipzig (vi, 1921). On trouve id une transcription da texte, 
ane traduction- en franfais et de belies phqtotypies des tablettes ou fragments. 
Salvant M. P. Hrozny, ce document serait du xiv* siecle avant J.-C. «Ma traduc- 
tjpn dit-il, prouve maintenant sans doute de nouveau que mon d«;hiffrement de la 
.laague hittite est correct. « II y a 14, pour nous profanes, comme la vision lointaine ' 
d’up.cercie vicieux. Un deuxieme volume, qu’on nous annonce, contiendra un 
conllnelitaire d^aille et un glossaira. Ne sutor... Je Ventre dans mes sbuiiers pour 
.’oJ46ir aB dicton. 

' ' , S. R. ' 


HR. PP. Jaussen et Savtgnac. Mission archeologique en Arabic. Tooie III. 
Teixte de 135 p. avec 21 fig. ; Atlas de 58 pi. Paris,' Geuthner, 1923, in-4“. — Ce 
troisidne volume d’un grand ou'vrage, qui fait honneur 4 I’archtologie franfaise, 
est consacre 4 I'ftude ddtaillee de trois chAteaux arabes, ceux d’Amra, de HarAneh 
et de Tiiba. On connatt les etonnantes peintures d’Amra, encore tout impr^nees 
des traditions de I’art antique. ,11 semble pourtant prouve que cette habitation de 
plaisance date des Omayyades, tres probablement de Walid I (705-715). HarAneh 
est un chAteau plutot mesopotamien que syrien, rappelant par beaucoup de de- 
tails celui d'Okhaydir et.certainement anterieur au viii* siecle. Tiiba ressemble 
beaucoup 4 Mschatta ; on pourrait penser 4 une date anterieure 4 1’ Islam et mAme, 
cqmme Ta fait M. Strzygowski, au rv« siMe. t Le fait que ces deux monuments sont 
inachev^ suggererait I’idee d’un travail entrepris vers la fin d’iin regne on d’une 
domination. « Mais les auteurs, apres avoir expose la question chronologique sous 
ses diverses faces, estiment que toute conclusion ferme serait prematuree. 

S. R. 
i - 

H.-P. Vincent, capitaine Maekan et R.-P. Abe?. Hebron. Le Haram-el-Khdlat, 
s^ulture des Patriarches. Ou\Tage honore d’une souscription de I’Academie des 
Inscriptions. Paris, Leroux, 1^3, Gr. in-4», vi-257, pp. ; avec 86 gravures et 
28 planches. Prix : 250 francs. — Vers la fin de novembre 1917, alors que les co- 
lonnes 'du general AUenj^ approchaient de Jerusalem, un colonel anglais, enlarge 
d’organiser une administration provisoire 4 Hebron^ penetra piar basafd, et sans se 
douter de sa bonne fortune, dans la caveme sepulcrale dite des Patriarches d’lsragl, 
avant et'depuis interdite sans merci aux Musulmans, comme aix Chretiens^et aux 
Juifs. Les quelques renseignereents qu’il a foqrnis 4. cet Cgard sont precieui^caf 
son exemple n’a pu etre suivi. En revanche, les vastes constrUctiops qui dia ete 
elevees au-dessus de la caveme out pu etre etudiCes dans le plus grand detail. . 

n'n’est plus douteux.que les parties les plus aiwiennes (les mnrs d'enc^te) 
ap{^rtiennent au temps d’Herode, mais I’architecture n’en tst pas pureihent 
ni meme’piincipalei^ait romaine. « Quaiid la munificence d’Herode couvttt la 
■ Palestme do monuments sans nombre..., U fit construire 4 la mode heUeidstique 
et romaine dans les villes du littoral et dans leS centrts cosmopolites dn'ro^^aime; 
Mais pomr des programmes religieux et en quelque maniere specifiqumUent natio- 
naux, le Temple et la sepulture des Patriarohes, il fit refleurir, en les eievant 4 la 
perf^tkm, les meiSenres traditions de I’arcbitecture locale (p. 114). » Wne note 
d soin de nous aveitir id qu’il ne s’agit pa? de « quelque mytUque aidittectura 
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^dw»«noii^ii$qned’archite«;ti]Te ph<M<3enne, nuiis d’u 9 «trte vkux (raids > qoi, 
# tttare, jpas aatrement sp^dfi^. Aprt$ la descripUrat minutieiise (ta 
nioiraiBrait {nin^al et des nombreuses modificatirais qa’il a subies — ^Use, 
rai iBOsqu^, cour, oiatoires avec c^ootapbes des I^fiiarch^ nous 
traovrais lliMoire de la • s^pulture.des Patiiandies • depuis les tenqis Ubliques |iis- 
^jk r^wqpe hdrodieone, puis de ceUe-ci aux Croisades et k jobs joins. Ces <dia- 
pBres sent da P. Abel, que I’on ne s’etonnera pas de tiouver tr^ conservateur en 
laatitee d'exegise, en mbme temps cpie parfaitement infonne des tdmoi^iagra 
Btt&aires. meme les plus obscurs. sur le vaste sitjet qu'il a embrassb. Le volume se 
tennfne par une btude detailiee des inscriptioi^ du Haram et du Minbar, prepaide 
'bvee le concoms du regrettb Max Van Bercbem et du R.' P. Janssen. Les plancbes, 
formant afoum sont magnifiqoes et suffiralent d faire de cet oiivrage un des plus 
somptneux et des plus utiles qui aient encore &j6 consacrbs k I’arcbbologie de la 
Palestine. S, R. 

P. BamaM ICeisteriiiaBn. Guide de Terre Sainie. Paris, Picard, 1923. Eb- 12, 
148 pages, avec 26 cartes, 14 plans et 110 gravures. — Nouvelle edition de ce 
gpide bien uonnu, qui se distingue, par son but bdifiant, de cenx des collections 
Joanne et Baedeker, mais n’en est pas moins fonde sur une connaksance tr^s 
exacte des choses et des beux. • Ce n’est pas un manuel de touriste, e'est un vade- 
weeum do p41ain qui, tout en ayant le droit d’exiger des renseignements precis, 
ddsire alimenter sa foi et sa piete au contact des Lieux-Saints >. Reste k savoir si 
le but ponrsuivi n’a pas pour inevitable rdsultat d’encourager des identiUcations 
temouires, dont la science peut k la verite faire abstraction, mais qui n’en consti- 
tuent pas mollis des concessions k I’erreur. Cela dit pour le piincipe, H taut louer la 
sobriete du cicerone en matieres liti^euses, od 11 expose les opinions diyragentes, 
rextraordinaire ocbesse de ses oteervations, la beante et la clartd des cartes, 
I’aboDdance to plans d’edifices. L’ouvrage se termine par des extraits bien dirasis 
de I’Anden et du Nouveau Testament ; il y a un index trds dbtailld^. 

* 

Ugo Antoidilli. TanU~Caelettie tteU’arie figurata. Rome, Alfieri et Lacroix, 
1923; gr. in-4* 24 pages, avec 11 plancbes (extr. du Notiziario Archeoiogico, 
t. IB). — ^ Une statuette rat trare cuite du Musee de Tripoli, reprfoentant unb deesse 
assise avec eeiaHiqt, donne occasion k Tadteur de jiasser en revue les reprbsentatirais 
de la CadeMt, non seuleinent en Aftiqiie, mais en Sardaigne et aflleurs. Le sujet 
n'est pas marveau. Mais quelqiKs-ans des monuments 'publics dtaient inedits, 
traitre autres one sUle de Gargaresc (au Musbe de Tripoli), ob I'on voit le symbole 
tiiangnlaire indsb, et one lanqie romaine du m&ne Mnsbe (buste de la Caelratis 
avec le rarassant luiiaire). O aurait peut-6tre lallu ne reproduire que ceux-lb ai, 
fo^trarte et se contenter, pour le grand nranbre to autres, de cro^ils. D'ailleurs 
la soqice to abistratioiis, surabondautes, est loyalefflent bidiqa4e. L’bnpression 
n’est pas fonjonrs crare^ (Poineott, Thebessa, Costatdine, PhilippAiilk, etc.). 
L’kideiir s’tole, duns un dlan de lyrisme : • Dea vennnente affasciimide, CaelesUs, 
oMrkeadi^riaeUffiaialt Best beau d’fireblafoisenthMsiasteetaii^foiogae. 

' ■ . S. R. 

' * fi estWsfetde dfre 52lf due Samuel apporafk Safiletaez la devineres^ 

. iTEndra; c'eB eile ^nale qui Bit le propbetc d^mt, d’aprbs to texto rigoureuse- 
mrait Q<ge' 108, prairqara mentirauier to mrausaeres pearpetrds k 

Jtosttoaiuul’ramdedb'vhosroesenolietneriraidbedemiXDitse complurent 
to pmhieis Croisfo en lOW? — VimprimeUur dtant du 4 octobre 1922, on ne 
s'etoanera pas que bertains trayaux plus rdeents n'aient pu encore $tre utilises. 
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Gmd«&oy-l>eiii 9 B^yBa«. Le p&krimge i Jm Mekke. Etude i^lUtfoire religimae. 
Paris, Geatbner, 192S ; in-8, viii, 332 p. ■*- L’auteur a renonce k dartre nne htetoire 
}>o]itique du pilerinage k La Mdrke (dont I'lnfluence snr le mouvement ponislar 
mique a d’ailleuts ^6 snrfaite), parce que ce sujet comporterait, d son avis, de 
trop lon^ developpements. n s'est astreint k considerer presque exdusivement 
les fails reUgieux, dont I’inWrfit est trte vlf ; il s’a^, en effet, de vieux rites antfiis- 
lamique&qui ont etc superficieUement istamis^, mate n’ont pas perdu leur caract^ 
primitif. — Deux chajHtres doivent etre particnlierement sig^^ aux btetmiens, 
de Part : ce sent ceux qui traitent de J’enceinte de la Mosquw et de se^ poft^ 

« jnemier essal et indication potu: line £tude arch^logique dq sanctuaire que les 
savants musulmans sont tenus de dqnner k leurs conlrires d’pnrope ». En frontis- 
pice est reproduite ime plaque murale en faience du xvi* sitele (au Louvre), qui 
figure la Mosqu^ sainte de La Mekke. 

S. R. 

Oaudefroy-Demombynes. La Syriei Vipoqae des Mamebiks. Paris, Geuthner, 
1923 ; in-8, xxix-288 p. — Apres les Croisades, la Syrie fut soinnise aux sultai» 
mameluks du Caire (xiii“ et xrv« sidles). Leur histoire est connue par divers 
ouvrages arabes' tres ^tendus, rtolanmient le Masdlik de Chihdb (-{- 1341) et le 
ef ' Ac/id de Qalqachendi (-{- 1418). Ces documents, joints k beaucoup d’autres, 
oiit fourni la matiere des deux grandes divisions de ce volume i 1> Description dp 
la Syrie ; 2° Organisation administrative de la Syrie. Une longue et interessante In- 
troduction r4unit ce que l’6n p«it savoic de I’Etat mameluk en Bgypte et m Syrie 
jusqu'au jour od les Turcs OsmanliS' y mirent fin. « Les Mameluks ont iHrftl^ leur 
vie rapide dans one flambee de luxe; ils avaient dejd'le godt des belles ariues et 
des 4toffes somptueuses ; ils ont acquis, en £:gypte et en Syrie, celui des Mifices 
grandioses et diarmants. Heureiteonent pour eux et pour nous, ils ont realisd leurs 
rdves de parvenus par la main, par la tradition, par le genie des indigenes. Ils ont 
rendu aux i^gyptiens une bonne part de leur argent en echange des dons les plus 
precieux de leur dnie. » On ne peut parler ayec plus d’^gards de guerriers parasites 
et incuites qui ont trouve, pour servir leur faste, de bons serviteurs ; llitetbire 
tomiit de cela beancoup d’exemples. 

' . S. R. 

G. <B(rtar tdt tduBwiiui dgieunt. Pwis, Renaissance du. Livre, 1923 ; in-8, 471 p„ 
87 figures, 3 cartes et 4 planches (Bibliotheqae de Synthise btetorique), —- 
(.L’htetoire de I’E^e, jusqu’au jour od il sera possible de dddiifher les nmnlueuses 
taMettes que nous a kussdes la Crdte, n'est que de la prfiitetoire. Elle se fonde sur 
des documents muets, > En 4crivant ces mots, presque au dSmt de son savant 
livre (p. 32), rauteur nous met en garde con^ des tam^rfiAs dmit fi y a d^ trep 
d’exesqiles, mate dont le present ouvrage s’est gdndralmnant pras^rvd*. IBitdiidi 
et i^ilologae, M. Glota marche, comme tout lemonde, dans le c^uscnle, mate ne 
selatesepas^$arerparlK feux-follets. Sem eiq)os4,dlafidsrigoareax et attrs^aut, 
fixe Fdtot de iwtre sav^ et y ajoute ce ipi’on poovait attendee d’un oonnateseiir 
^inouviAi dndtetdesiiKBurs des vieux 9^.^’dvolnticm de la dvflteation, sur 
le sol m^ne de la Crite. est teds nettement n^uqude, avec les catastrojdies et les 


* Pourtant, B y est trop sonvent question, dmon grd. d'^anthropoloid* Seinptiqtte ; 
|e doute que cette science pubse encore dclairer I'liistoire. 
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invastons qae nous sommes oblige d’admettre poor expUquer de brusques arrSts 
et mtaie des recols. L’apparition du mdlal ne fat pas accompagnde d’une de ces 
crises ; mais U s’en produisit une vers I'an 2000,4 la fin du Minoen moyen. rEtait-ce 
une revapche de la &6te orientale? C'est bien possible » (p. 51). Toujouis est-il 
que Cnossos, Pbaestos, Tylissos furmt alors detruits. Une dynastie nouvelle intro- 
duisit une Asituie lin^aire. De nouveaux palais s’41ev4rent et, vers 1700, la Cr4te 
se retrouya 4 I’apog^e de son &:lat. Elle s’y maintint trois siScles, ^tendant sans 
cesse ses relations, annexant 4 sa civilisation, sinon 4 son empne, une partie 
de la Grece continentale et centrale. Mais le monde mycenien, transforme par la 
Cr4te, se retouma contre elle. Vers 1400, le beau palais de Cnossos fut renvprs4 ; 
d'autres viUes eurent le mfime sort. Tout atteste alors I’arrivte d’une population 
nouvelle en Cr4te ; la direction du monde egeen passe aux Achrans de TArgolide. 
Mais les Ach^ens 4 leur tour succombent vers 1200 devant les Doriens, sortis de 
rniyiie. Cette fois, I’lnvasion fut destructive : la civilisation du bronze sucdomba 
devant celle du fer. « La soiunission de la Cr4te aux Ach4ens, c’etait la conquSte 
de la Grece par Rrmie ; i’a^vee des Doriens,, c'est I’invasion des Baibares, c’est le 
moyen 4ge (p. 69). • 

S. R. 


Carlo And. Ccdamide. Nota preliminare. Venise, 1923; extr. des Alii del Reale 
Instil. Veneto, t. lxxxii, p. 1105-1120. — Ceci n’est que le r6sum4 d’un travail 
plus considerable que promet I’auteur. 11 y eut deux sculpteurs du nom de Calamis, 
I’un ni vers 510, I’autre vers 410. A Calamis I appartieiment la Sosandra (480), 
la Niki des Mantin^ens (480 ou 460), YApcllon d’ApoUonie (480-460), les chevaux de 
Hi^n (465), le Zetts Ammon de Pindare (461), VHermis de Tana^ (m€rae epo- 
que). De cette demiere statue, nous avoirs vme copie authentique, mais mal res- 
taurs, le pr^tendu Phocion du Vatican {Rip., i, 511, 4), concordant avec des 
statuettes d’Hermte Criophore trDuv|es 4 Tanagra. Cela concede, il faut identifierj 
comme on I’a d4j4 propose, la Sosftndra 4 I’Aspasie de Berlin {Rip., iit, 187, 2), 
4 cause de la similitude du style. La Hestia Giustiniani {ibid., i, 449, 7), I’ApoUon 
■ de rOmphaios (ii, 85, 9) et certaines figures 4 pdplos (par ex. Rip., rii, p. 185, 10) 
doivent partager le m4me sort. Ce Calamis 1 4tait probablement un bronzier aigien ; 
- les modeles des frontons d’Olympie dpivent dtre rapport^s 4 son Axrle ; les megalith 
de rexwution de ces sculptures s’expiiquent parce que les Argiens ne travaillaieiit 
ga4re le matbre. Hypotheses, si Ton veut ; mais elles sont, en partie du moins, assez 
vraisemblables. 

S. R. 


AnfamlOB Kiramopoiillos. 'O am-rvunavtiuiic- AUienes, BibBoth4qae de la 
Society archAilogique, 1923 ; gr. in-8, 144 pages avec 21 gravures. — Daiis une 
mceinte d^lay^e en 1915, pr4s du Vreux-T’balere, on a decodvert dix-sept sque^ 
lettes masculiiis,cdk>itt chacim portait des carcans de fer antour du cou, des poignets 
«t des chevilles. Ces gens — probablement dcs pirates — avaient Hi enterres 
c6te 4 cdte, api^s avoir Hi cloaks sur une planche et crucifies, puis batormes 4 
mort (an vi%sf4de, d'apres ~leS ^eramiques des' tonibes volsines). R est ques- 
tion de ce suppHce dans Aiistopbane {Tbesniaphor., vers 930 et suiv.)^. — Obe, 
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pouiqaoi te cadiess-ta? Arclier, attache-moi cet h<nnme, passe-lui le cou dans- 
une plandie, puis empScbe qu'on approche et frappe-Ie k coups de fmiet. » 
Le reste du texte prouve que les homines ainsi tiaitds daient d^pouiUfe de leura 
v6tements*et pdissaient sous les coups; cela’n’^tait pas un supplice aihitraire,- 
mais une sanction prtvue par le droit p&ial attique. An sujet de ces peines rigmi* 
reuses, que les temps modemes out souvent d’ailleurs d^pass^s en • cruaut^ 
M. KdamopouUos est entre dans des details interessants. Mais les pirates cIou& et 
endialnfe font penser & des personnages de |a fable, Andromide, PTomithie ; ils 6vo- 
quent aussi des ima^ etdes usagra de folk-lore, bastonnades et ligatures magi- 
ques, que I’auteur a dnumdees et discut^s avec une Edition tres dtendue. Une 
fois engagd sur le terrain de la magie, tant ancienne que modeme, il est difficilode 
s’arreter : M. Keramopoullos, apr^s bien d’autres, en a fait I’ejqidrience. D y a, sur- 
tout dans les appendices, bien des ddveloppements qui ne tiennent gn&re an 
sujet principal. Mais tout cela est tr^ instrucUf et merit«ait d’etre traduit en 
fran^ais, par un inteiprete qui sache t gazer » lb oh le grec. aussi hardi que le 
latin, abuse parfois de la permission de nihil velare. 

S. R. 


B. Diakovleh. Dieouveries dam la nicropole de^Philippopoli. (En bulgare, avec 
r&ume en fianfais.) ln-8, 60 pages. — n s’agit de tombes romaines fouilldes k 
Pfailoppoli en 1921. Parmi les objets deconverts et figures, il y a un couvercle de 
miroir en bronze (jeunesse de Bacchus), une bague de bronze avec I'inscription 
EYCTOXlj une ampoule de bronze avec omements rayonnants, une jolie 
Venus en terre cuite et une longue amulette d’or ressemblant k un etui. Les mon- 
naies vont du n® au iv* sihcie. 

S. R. 


Peilele Ducati, Storia della. Ceramica greca, Volume IL Firenze, Alinari, 1923. 
111-4“, 261-540 et xxi p. — Void, avec une beUe regularite, moins d’un an apres le 
premier volume, le tome II de I’histoire de la ceramique grecque. Les chapitres 
sont les snivants ; chap, vi : les vases ailiques d figures rouges de style sicire ; vii, 
la peiidme sur vases de 475 it 400; viii, la peintare sur vases du rv« siitie et de 
ripoqpie hettdnistique; ix, vases de terre d reliefs. Le tout est suivi d’une Musio- 
graphie indiquant, d'abord, les collections dispersees des xviii* et siedes, 
puis, les Musees et collections existant anjouid’hui, avec Id mention des anciennes 
collectimis qu’ils out recueilhes. X.es catalogues sont mentioqn6s lorsqu'ils existent ; 
on s’qper^it combien il y anrait encore d’inventaires k tolre. On appredera 
d la fin dn volume, ime chronologie des prindpales decouvertes et publications 
con:emant les vases peints, depnis le xviii® sidde jusqu'en 1923. Spddaliste de la 
c&amiqne, M. Ducati est admirablement au conrant des dtudes les plus recentes. 
L*s nhtes bilfiio^phiques trSs completes qui accompagnenUsofi expose seront 
iwedenses pour le traimilleur, car les etudes de ceramographie ne se scmt pas ralen-- 
ties depnk le bel artkle de Du^s et Fattier d^ le Dictiormaire des anUgaiUs. 
artide ^ date deji de 1916. • * • ® 

. Les quotes de serieux, de nettete et de simplidte qui distix^ent tons les tra- 
vanx de M. Ducati se retrouvent, k un degre eminent, dans cette histoire si com- 
plexe de la ceramique, depuis la fin du vi®, jusqn’au in® sihcle avant notfh ere. 
Des exemples bien choisis et abondamment illustres foumissent k M. Ducati 

- - . a O 
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I’occasion d’es^miner snccessivement les ditt^ntes questions de techni^ie et 
dliistolre et d%idiquer les rapports de la peinture sur vases avec la^mde peinture 
et les stylM de sculpture.' Sans se donner I’air d’y viser, M, Ducati excelle k mettre 
euTelief les tddes generates et, sans recherche, n atteint k rori^alite confOre 
one ideine possession du sujet et une drudRion reposant sur de nondireuses dtudes 
de detail antdtienres, D est un guide fort agreable k suivre et tegs sflr. 

Nous laissons aux helldiustes le spin d’aiq)recier particuherement l*exposd tres 
complet de I’histoiiv de la ceramique attigue du v® sigcle. Mais nous tenons It 
sigi^er I’int&St et la nouveaut^ des chapitres consacsds au ddveloppem^t en 
Italie de b c^iamique de type grec. On trouvera chez M. Ducati, pour la premiere, 
fois, a-notre connaissance, des apeipus d'ensemble surl!activit6 des atel^ d’Apulie 
de laicanie, de Ca mp a n ie, du territoire falisque et d’Etrurie, aperpus ^puy& 
sur une hibliograpbie ai majeure partie tonte r dcentc : Savignonl, rtans ie Mletino 
d’Arte^ 1916, Albizzati, dans les MHanges, 1918-19, les Atti deW Accadeniia Ponte- 
ficta, 1919, le Bottelino d’Aiie, 1922 ; Patroni, RendieonU deU 1st. Lombardo, i9l7, 
della Seta, Catalogue da Musde de la Villa du Pape Jules, 1919. Tons les ateHers 
italiens paraissent devoir leur origine a des artistes grecs etablis dans les diverses 
regions. Les etevcs indigenes qu’ils ont formas et I’influence de la poterie locale, 
sans parler des godts de la cBenttle, ont peu k peu donnd aux prodults de-chaque 
r^on letir caractere propre. Dans I’ltalie m^ridiopalp, les idees religieuses pren- 
nent dans la peinture sur vases one place de plus en plus large. On y voit se deve- 
lopper, en mtoie te^^ps, la caricature inspirde par le thddtre bouflon dont on salt 
le succ6s a Syracuse et a Tarente. Mystieisnre et parodie voisinent. En pays falisque, 
la cdrami^e conserve longtemps, i>articu£^ement pure, la tradition attique; 
I’art en apparaft lid a celui des cistes. M. Ducati nTidsite pas, sur la foi de I’insctiption 
de Novios Plautios, k supposer que Rmne a pu 6tre, pour toute cette production, 
un centre particuherement actif. Ce n’est qu'une hypothese qui peut prfiter a 
discussion, mais merite consideration. Ce n’est pas, en tout cas, comme on croyait 
pouvoir I’admettre, la prise de Faldries par les Romains, en 241, qui a ruine I’in- 
dustrie falisque. La decadence avail, pour elle, crmunencd antMeurement, dds le 
d&ut du HI* sidcle, et dpit 4tre attribude surtout k la concurrence 4es produits 
helMnKtiqnes iraitant le mdtal. La cdramique falisque, pour lui conserver son nom 
traditionnel, apparaft trds supdrieure, comme technique et comme art, k cede 
d’Etrurie. Elle hii fait d’aillew, au rv* sidcle, une concurrence victoiieuse et penetre 
k Voltena, Oiinsi, Vulcii Pdrouse, Orvieto. Des le in* stecle, I’industrie italimne 
- se met d aideurs k umter les vases helldnistiques et, en moins d’un sieele, semhle 
avoir rdussi k evlncer la concurrence dtrangere. M.^ Ducati m>us amAne ainsi 
jusqu a la naissance de ces ateliers qui ont inunddiatnnent prdcddd ceux'd’Arezzo. 

Cette histoire de la ceramique ^ecque n’est pas seul^ent we histoire de la 
edramiqne : c’est aussi une histoire de I’art, dans laquede on retrouve I'autem de 
I exeeB&ite synt^dse, I’ Arte classica, pame en 1920. A Fl^toire de I’art gcec vient 
s’ajouter celle <te I’art italien. Chi saisit dansce Hvre, nous semblh-t-il, ctmune line 
orientation nouvelle qm, de Grdce et de FAttique, doit k^^iement mnen^Si. 
caU k se fane ITiistorfen de i’ar^antique de I’ltalie, depus la Skate et la Grande- 
Grdce iusqn’aTEtrune. Un tel sujdt prdterait d bien des ddvelopp^nents nouveaux. 
L’Arf Strasque de M. Martha date de 1889. 

^ ® dwnd au Mvre tout le cachet arttetique qui eonvenait au 

sujet.*H en a fait ime pnbHcatfam d’ar^ avec le trds ^ave d^aut des p^fications. 
de eg gen^ : un prix inabordable. Les deux vohnnes, moms de 600 p^es in-4« 
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et 412 gravures en noir, reviennent k 320 Hres, ce qiri est vpahnent excessif.-Le' 
travaH jde M. Ducati m4rite d'autres leeteurs quo cenx qul peuvent s‘oflrfr un tel 
luxe. Souhaitons, k brfeve 4cb4ance, les Irals d’4&ldlssetneBt amortis par les achdts 
de ceuxaqui ne liront gnire le volume, une seccmde Edition, voire une traduction, 
s ur mains beau papier et en caract&v mcdns large, mais d’un prix qui n’&arte 
pas cenx qui seraient le mieux k m4me de proOter de la science de M. Ducati. 

A. Gbenieb. 

Institut panindogique derUaiversitf de Lille. P^yrus grecs publics sous la direc- 
tion de PIcnre Jouguet, avec la collaboration de Paul CoUart et de Jean Lasquim^ 
Tome I, fasc. HI. Paris, Leioux, 1923 ; in-4», p. 135-281 (trente documents). — 

« Dic^^nes k Thrasym^d^, salut. Lysis a ranis k Aristandios le mtootfe 
ci-dessous. Aristandros a ecrit de lui assignee la.terre et de lui laire mesurer k titre 
de prSt, pour les frais de d^boisement, prat qn’il rmtdra sur les nouveaux Irpits au 
moment du paiement des loyers, ^ns la 36® ann4e, en vieux.lroment non cribl4.: 
artabes 500 ; s’il n’y a pas de frcKuent, en orge mSlee de Iroment ou en orge k pro- 
portion. Porte-toi bien. Ce 19 M&ore ». Cette traduction d'rm des textes publics 
dans cfe laseicule (n“ 49) donne une idde de I’interfit special qui s’y attache et des 
graves difficultes qu’ils soulevent. Pour fibre en etat d’interprfiter et de commenter 
avec precisioir im seul texte de ce genre, il laut des annees d’fitudes. M. Jouguet 
est un savant de premier ordre, qul en forme d’autres. On est heureux d’enreglstrer 
le nom d’un de cenx dont U se promet le phis, le nonnalien helleniste Octave 
Gufiraud, qui a reconstltue et transcrit les nouveaux papyrus. 

■■ , X. 

Gsrmaim Rouillard. L’administratioa cimU de I’^gifpte byzarUitie. Paris, Presses 
umveisitaires, s. d. (1923). ln-8, xi-245 p. — A Tapinoche des Arabes, raconte 
Jean de Niluou, ie due de Thebalde se hata de lever le produit des impdts et i»H 
la fuite Cet exemple ne resta pas isole ; les Arabes furent rejus cmmne des libfi- 
rateurs, tant I’administration byzantine avait accumulfi les fautes. s’fitait montrfie 
oppressive et intolerante, surtout en matifire religieuse. L’utUe ouvrage de Mite G. 
Rouillard demontre cela par le menu, non seulement d’apres les textes litteraires, 
mais surtout d’aprfis les papyrus, dont elle a une connaissance personnelle tres 
fitendue. Void les litres des quatre chapities qui, entre une Inireductkm (sur 
I’etat de radministration dvile de I’fgypte du iv® an vi' siecle) et une Cqnelmioa 
(sur les causes de la conqufite arabe) mettent en oeuvre une loule de documents, 
pour la plupart pen connus et non traduits i J. Les cadres admiuBtratifs dims 
I byzantine. II, L’admimstration fmandfire. HI. L’annona eioica, I’envoi 

du blfi k Byzance. IV. L’administratioB de la justice et ia poHce. Les quereUes 
religieuses sont exposees dans 1’ Introduction, et U en est assez souvent question 
dans la smte j mais I’histoire de la grande coidroverse ent|c monophysites et 
Mthodoxes fitait en debots du sujet que le tHre indiqne avec predsion. L’imiwes- 
dm d’^oi^e est favmable a rfirafiStimi derauteur et a son talent d’exposition. 
L’index est trfis detmHe et Wen conyu*. • • # 

S. R. 


» a fitfi publie avec le eoncmirs du fonds Alphonse Peyrat ^ondation 

Arconati- Visconti). PoW-quoi ne porte-t-il pas de.,niillfisime7 
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Jean Ebwadt. ies arts soinptaaires A Bfianes. Paris, Leroux, 1923. ln-4, 165 p. 
avec67grav«nes.— L'artdeQyzance, an moyen dge.rayoniia snr toute la peninsula 
balkanique/sdr la ^ussie, I’ltalie, I’^emagne et la Praace ; crtte e:q>aiision pait 
fiue caiiq>a]^ k celle fle Part fran^ais du xiii* siade. MaUteureusemeiit, en' ce 
qui wmeeine les arts somptiiaires, nous avons plus de descriptions 
que de jnoiBUn^nts. « La ville .imp4riale du Bosidiore.a sonlfert4ans son passd 
^en ccHume dam son passd chidtien. Des tissus qui drnaient les sanctuaires, 
«s demetnres impdiales et princieres, U reste k peine quelques lambeaux. > Et oil 
sent les bijo^ byzantins? A-t-op jamais rencontre a Constantinople une cacKette 
. de bijoux? Si I’on en a trouve, les auteurs dc la decouverte n'en ont rien dit et 8nt 
toirt euYoye a la fbnte. Ce qui a etd conserve des merveiljes de I'Industrie byzantlne' 
fa eteen dehors des ftonUeresdel’Empirejc'est la qiPon en signale encore quel- 
ques sp^dmens i^otes. M. Ebersolt, avec son erudition coutumiere, a reuni tout 
ce que I’on pent savoir sur un snjet aussi difficile que seduis^t. Sept chapitres ; 
I. Xes ateliers de Constantinople et les tresors impdriaux ; H a V. L’expansion de 
Part imp&ial Aa iv* au xv siede; VI. L’art imperial d la tradition antique; 
VH. L’art de Constantinople et les influences orientales. II y a de nnmh> «.ii ses 
figures et un excellent index^ 

S. R. 

Ft. Poulsen. Trpv^ and Skekhes. Londres, Chatto et "Windus, 1923 ; ln-8, 
235 p. Je n’iguorais pas que I’auteur efit du savoir ; je vois maintenaht qu*!! a 
du talent, qu’U en a beaucoup. Sa visite — apres vingt-dnq ans — aux lieux de 
son enfonce au Danemark, wt, rndme traduite, un morceau de cboix, sur lequel 
il ne m esf pourtant pas permis de m’arreter id. Les souvenirs sur les beuveries 
de 1 umversite de Goettmgue et sur la Pologne, oil Pauteur fut pr6cepteur Hatu: une 
lamille noble, abondent aussi en details piqnants ou toucbants. Je note (p. 105), 
sous des noms supposfe,' une jolie descriptiim de la famille Helbig k la villa Lante 
sm^e Janieule. Le reste du volume s’adresseparfois aux archdolognes ou aux lolk- 
: Ddos (p. 124X Hi&apolis (p. 129>, Milet (p. 154). Mais, en gdidal, cei 
de voyage et d’aventure n'ont rien qd idvde la vocation definitive de 
M. Poulsen. Ds n’en sont que plus divertissants. 

S. R. 

Uly Ross Taylor. Local cults in Etruria. American Academy in Home, 1923 • 
ln-8, vn, 258 pages, avec une carte. — Pour faire comprendre Pinteret de ce llvre 
prenons comme exemple Volsinfi (p. 147), ville trds andenne et tits ridhe, ofi il y 
HiUle statues. Encore k Pepoque imperiale, dest Id qiie 
la hgue etmsque se reunissait annuellement en vue de ceremonies reli^euses. La 


en*imp Portrait devait s’epanonird Constantincmle 

“n^ntSS^TlS'SlrV^! proteste contre P^ithete. Cefle de sompi 

sans ttre de passable?La Gaule rWa4, 
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ville modeme de Bolsena couvre en partie la Volstnii romalne ; mais Otftied MiiUer 
a propose de pbcer SiX)rvieto I’emplacement de la vieflie cit4 ^trusqae (Or-vieto = 
oris vebis), opinion que Dennis et Gamonini ont rejet^e. Les cultes attests sont 
ceux de* Jupiter (Tinia), Minervc, Vertumne, ]Ndrtia, Diane, SHvain, etc. On crolt 
que deux reliels dn Vatican reprfeentant Sabazios proviennent de Bolsena. Le 
cliristianlspijas’y ^tablit de bonne heure, conune en t^oigne une inscription dat^e 
de 376. Ce qne je r&ume id en quelques llgnes occupe douze pages dans Teiposd 
de I’autrice, qui se montre parfaitement infonn^e des dto>uvertes, ^pigraphiques 
et guties, &ites dans la region. Page 159, fl await fallu dire qqe le bas-relief ayee 
I’inscription mystdiense Ucana Sebesio est an Louvre, et ne<pas accepter coinme 
ddnontrde I’explication de Sebaio par Sabazios. En sonune, bon et solide travail, 
qni fait bonneur k la jenne Acad^mie amdicaine de Rome. Vitlecmt sequeidesh 

S. R. . 

B.-G. Cdlln^wood. Roman Britain. London, Milford, 1923; in-8, 104 pages, 
avec nombreuses gravures, — Petit livre d’ € extension universitaire », reprodnisant 
les lefons faites par un dfeve de F. Haverfield pendant I’d^ de 1921 & Oxford. 
« Le spddaliste de la Bretagne romaine n’y rencontrera rien qui ne lOi soit familier, 
mais le champ pareouru a cultivd tntensivement dans le detail et si rarement 
ddatt de haut que ce spdiialiste lui-mdne pourra trouver id son gibier, ne fftt-ce 
qu’une dble pour ses critiques >. Impossible de les inviter de meUleure grdce. 
Mais encore faut-ii en ddouvrir qui soient fonddes. En voici ime. Phisieurs gravures 
repr&enteht des monuments strangers d la Bretagne, tels que I'Ara Pads (p. 77), 
le relief de Sens (p. 79), un fragment d’AdamJClissi (p. 80) ; mais je ne trouve 
reproduite aucune des belles statuettes de bronze qui ont trouvdes k diff^rentes 
reprises dans le sol de la grande He. Ces preuves significatives de la romahisation 
font defaut ; il n’en est mdne pas question en passant. Je veux bien que ce soient 
des importations ; n’empSche que les gens qui ont acbet^ des bronzes de cette 
quality ^tdent dou^ d’un sens artistique dont ces objeU portent temoignage ot 
qui a dA exercer quelque influence sur lews voisins. Llllustration est trfes remar- 
quaUe ; il y a des vnes et surtout des plans qui seront nouveaux pour la plupart 
d^ lectous. Les id4es originales, exposes avec finesse, ne font pas ddaut dans le 
texte,qni se lit avec beaocoup d'agrdment et n’a rien de la s&dieresse d'un prdns*. 

S. R. 

M. Owe. MarseiUe et Jules Cisap (extr. du Musie Beige, XXVIL 192^. — C&ar 
se fait tJrw les oreilles par le conservatew dn Qidteau Bordly k Mwseille : fl ment 
dans le De Bello Cimli ; fl prdte ik Marseille des desseins agressifsqu*elle n'a Jamais 
ens 4 fl ihit de Domitius Ahenobarbus le chef de la citd, alors que c’dtait* Apollo- 
nid6s, le president des 600 ; lorsqu’il exigea, en 49, que Marseille hd ouvrtt ses 
portes, alors qu’elle voulait rester neutre et esperait m&ne sgrvir de mddiatrice 
enixe 1^ deux rivaux, il agit avec autant de bratalil^ qne d'ingratitude. Ce n’est 
pas qne Mi Qeic ait ^lousd, ccnnme Lucam, le parti de Pomp^ ; car celni-ci, tout 



* D y-a une introduction fort int&essante sur Thistoire (y compris la prflds- 
toire) et la romanisatiem progressive de I'Etruric (p. 1»27). 

- *■.?. 70, il n’est pas confonne k I’usage de placer in the South of France les 

fabriques de vases rouges k reliefs ; Ic lecteur pensera A la Provence, non k I’Aveyron 
et au Puy-de-D&ne. , • 
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faux bonhcnune qu'il ^tait, ne valait pas mieux que i’autre et await a^ de n^me 
k sa place. M. Clerc n’est done ni G^sarien ni Powp^en ; mais il est bon Marseillais. 
La ccmdtiite de sa ch^ ville, dans ces penibles ciieonstances, fut irr^HVchable, 
«t, une fois attaqnte, elle troiiva moyen de roister pendant sept mois. Oif ne pent 
que partager son opinion. 

S. R. 

(Mem Mmgrtt). StaAien abet nordeuropSische Flbelfonmn. 2’ ^tion. Leipzig 
Kabitzicb, 1923 ; in-8, xix-254 p., avec 11 planches et 2 cartes. — NonveHe 4Ation, 
tevue et augmentie, de I’important onvrage pnbUiS en 1897 et depnis longtemps 
6puis£. On a dlt avec raison qn’il offiait, pow r^poqne imp^ede, autant d’intdrdt 
que 1^ etudes de Memteiins pow les divisions et subdivisions de I’dge du bronze, 
une des difficult^ de cette attrayante question dn classement des fibules est la 
terminologie, souvent intraduisible ; il faudib que I’on en arrive k d&igner chaque - 
objet par un chifire lomain sulvi d'an chiffre arabe, ce dernier pouvant toe lui- 
mSme suivi d'une lettre,-par exemple ; V 6 a. Je regrette de n^avoir pas iei la place 
ntossaire pour r^umer les conclusions de ce solide travail (p. 113-131) ; qu’il me 
sufflse de tradnire la phrase finale : t En ce qui conceme les formes des fibules, 
I’inflnence de I'indostrie romaine prov&ciale sw le Nord europtoi fut tr6s res- 
treinte ; en revanche, a la basse ^que romaine, on reconnalt, dans I’industrie 
romaine provinciale, un ^16ment germanique trfes consid&able. » 

S. R. 


S. Rehiae^ Repertoire de peintures du mogen-dye et de la Renaissance (1280- 
1580). Tome VI. In-8® carrd, 407 p. avec 600 gravures. Paris, Lertmx, 1923. 20 fr. 
‘ — Ce sixiime Volume acMve le Ripertoire commence en 1909. L’ensemble de 
I’ouvrage apporte la silhouette, la description et la bibHographie sonunaire de 
6.200 peintures ; aueun recueil publid jusqu’a ce jour n’en donne plus de 1.000. 
Ce deriiier volume ^ se tennine par -24 colonnes de corrections et d'additions, sui- 
vles d’irn index racapitnlatif de 160 colonnes. Rerculis aerumnae, comme dit 
Juvanal. 11 y a blen des manidres d’imiter le servltew d’Eurysth^e ; on pent 
aussi se faire Hetcule de foire. LTiarakiaisme des Corpus et des Index n’est pas le 
'plus maUaisant. 

A. 

Art Studies. Medieval, Renaissance and modem. Edited by members of the dep. 
(d the fine arts at Harvard and Princeton. Princeton University, 1923 ; in-4* 106 p., 
avec nombreus^ planches. — Important volume de melanges, copieusement 
et excellemment illustrd. C’est, nous dit-on, un suppltoent, que I’cm essaiera de 
rendre annuel, d I’Amer&an Journal of arehaeologg. Je ne puis id que donner les 
titre des articles : 1. Allen Marquand, Vn autel de Benedetto Buglioni d Monle- 
fiascone. II. A. Ki^ley Porter, Composfelle,Bari et VarMtecture romane. HI. A.-B. 
Bye, La dude dleare, par P. BraegTwl, aa Masie de Bruxelles. IV. Alain Priest, 
Les maitres de la fagade ouest de Chartres. V. Ernest T. Dewald, Le maitre de la Madone 
de S. Pietro Ovile i Sienne. VL Geprgiana Goddard King, Qaelques iglises galicien- 
* ’ * _• _ ~ , . 

* La preface nous apprend qu’il n'y aura pas de suite, les conditions actuelles 
de la gravure et de I’impression dtant par trap ohdreuses, Mais I’autew exprime 
I’e^ir qn’il se tronvera melqne amatew pow publier iin recueO analogue de 
futures du xvn® siOde (il aurait dft ajouter : de la fii du xvi®, car les dcoleS 
eclectigues, qui revienneni a la mode, ne sont pas representees dans le Ripertoire) t 
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nes. VII. F. M.Gapp) Vne leftre A Pontonno, VIII; A. M. Friend, i’ort carolingien 
A I’abbaye de Saint-Denis. Suivent deux travaux strangers A notre domaine 
sur les planx du Capitole de Washington (par Flske Kimball et Wells Bennett) 
et sur te^tendances les plus recentes de la peinture (par Frank Jewett Mather). 

s S. R. 

Primk Jewett Mather. A History of Italian painting. NeW'York, H. Holt, 1923 ; 
in-8, 495 p., avec 325 gravures. — De cette nouvelle histoire de la peinture itallenne, 
les meilleius chapitres sont les premiers (Giotto et I’dcole siennoise), bien qu’ils soient 
proportionnellement trop longs. L’enswnble ne r^pond pas an titre choisi : aprte 
Tiepolo et le Dominiquin, c’est la nuit noire. Je cherehe en vain A I’index les noms 
de grands artistes conune Bonifazio, Pierre de Cortone, Fr. Furini, etc. — P. 380, 
dn trouve une gravure du Caneert du Louvre sous le nom de Gior^ohe, mais p. 485 
(dans les notes) ce tableau est classd seulement parmi les ceuvres • probables » 
et acdompagne de ce eonunentaire : radically repainted in recent tlfnes. D’abord, s’ll y 
a des rfepejnts, le tableau n’a pas 4td repeint <Tadlcalement », et puis, que signifie 
in recent times ? Quand on porte de pareiUes accusations centre ceux qul ont la 
garde d'uh chef-d’oeuvre, 11 faudrait les motiver. J'ajoute que ces notes sont utiles 
et contiennent des indications interessantes, oh I’on retiouve avec plaistr le sens 
critique de I’auteur des Eslimates in art (1912). 11 y a lieu souvent de regretter la 
mauvaise quality de I’illustration. 

S. R. 

BRtriSH School at Rome. 'Tancred Borenlus. The Picture Gallery of Andrea Ven- 
dramin. Medici Society, Londres, 1922 ; in-8, 41 p. et 72 pi. — Andrea Vendramin, 
membre d'une famille noble de Yenise, possddait un palais sm le Grand Canal et 
une nombreuse collection d’objets d’art. Seul des amateurs de son temps, il,en 
fit faire, en 1627, un catalogue illustr4, dont les volumes, passes aux mains du 
bibliophile hollandais Bentes, furent disperses A Amsterdam en 1702. Le volume 
contenant les peintures est au British Museum ; il a ete rarement consulte. On 
sera heureux d’en trouyer ici ime Edition complete, avec eonunentaire par un des 
meillenrs coniiaisseurs de notre temps. Mais de tant de tableaux sign^s de noms 
illustres" de I’EcoIe venitienne, quatre seulement ont ete identifies avec quelque 
vraisembiance : que sont devenus les neuf Bellini, les treize Giorgione, . les 
cinq Titien, etc.? M. Borenius espCre que la publication des lac-similCs des dessins 
(maladroits, mais dvidemnient sinceres) p^rmettra de retrouver d’autres oeuvres ; 
^ i’en doute. fi faut qu’un incendie ait consume ces tr£sors au xviii* sifede. Mais 
aucun bistorien de la peinture itaBenhe he pourra d&iormais faire abstraefion dp 
ce suiprenant musde de. croquisL 

Martbe' Crlck-IDratzig». L’art de la tapisserie. Louvain, Centerick, 1923 ; 
in-8, 23 p. (extr. de la Femme Beige, oct. 1923). — Les aicbd^ogues, comme les 
eeddsiastiques, devraient avoir leur Dormi secure, dest-k-dire une bonne liasse 
de petites confdcences toutes faites et bien fai^, pouvant suppieer k une ddfail- 


I Le Giergiorte de la pi. 21 (Nymphe et Satyre) prouvp que le motif de la femme 
nue couchae ct vue de dos est anterieur, dans I’art modeme, au tableau qp Titiei} 
k Vienne (BSp., Vl, 244). II ddlve evideiqment d’un relief antique. 
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lance momentan^ ou ik no surcrott inopin^ de besogn^.'Ace titre, ]e sign^ cette 
aimable ,hro<Anre qui, taut pour les indications techniques que pour Tesquisse ^ 
d’lHie liirtoire <ie la tapisserie, r^pond aux exigences d’un snjet si Araste et qu’il 
n^est pas ais^ de r^sinner clairement. < La tai^serie, conune toute Industrie d’art, 
a un domaine qui Ini est propre... Le meilleur cartonnier ne sera pas necessaire- 
ment le phis' ^und peintre, mais celui qni, ayant le s^is du d^r, connaitra 
le inienx les possihilib^s de la tapisserie et les lois sp^ales aoxquelles cette indus- 
trie d’ait est soumise. * 

^ S. R. - 


MBs Aoherg. Die GoUn and Langobardm in Jtalten. En commission chez Cham- 
jHon 4 Paris. V^osal, 1923; ln-8,'166 p., avec 306 gravures. — La question des 
rappruts entre I'ltalie et les pays du Nord du v* an vii* sitele est, depuis quelque 
temper 4 I’onhe du jour dans les pays scandinaves. Que des influences italiennes 
paiaissent dans la civilisation de Vendel, cela n’est pas contestable ; mais ces 
influences sont-elles ostrogothiqnes on loinbardes? M. Lrtbberg a &nis I’bypoth^se 
tits bardie qua les Ostrogoths, ^nigrts d'ltalie aprts la mort de Totila, se seraient 
rendus dans llle de Gotland, dont I’ancien chef-lieu a portd le nom de Roma. 
D’autre part, suivant M. Lindquist, les rations de I’ltalie avec le Nord auraient 
atteint leur apogte non pas 4 1’tpoqne lombarde, mais sous le rtgne de Thtodoric ; 
ce savant pense tgalement que bien des objets des necropoles de Castel Trosino 
et de Nocera Umbra doivent 6tre antdrieurs aux invasions lombardes en Italic. 
EuQn, en Italic m&ne, on est loin d’etre d’accord sur la repartition des objets 
dits barbaret entre les Ostrogoths et des Lombards. M. Nils Aoberg, faisant suite 
4 son travail sur les Francs et les Vlsi^tbs, aborde dans celui-ci I’etude detailiee 
des Goths et des Lombards en Itah'e, dans le dessein de distinguer nettement 
les ajqwrts et les industries de ces deux peuples. Un des resultats auxquels il 
abontit, c’est que I’industrie lombarde a fait des emprunts 4 celle des Goths, mais 
que, pourtant, elle est essentieDement originale, ^’ayant eu, 4 la difference de 
I’industiie gotbiqn^, aucune connexion avec -la Russie mdridionale, mais en ‘ 
ayant beaucoup avec celle du centre de I'Europe. L’illustration de cet ouvrage 
est, conune le texte, de premier ordre ; il eUricdut notablement notre savoir. 

S.R. 




' A. KIngsfey Porter. Bari, Modena and Si-Gilles (extr. du Burlington Magazine, 
aoftt 1923, avec 2 planches). — Conclusions assez revolutidnnaires, dans I’esprit des 
■ autres travaux de I’anteur, qui tend nettement 4 vieUlir les sculptures romanes. ^ 
, « Le sculpteur qui ex^cuta le trdne de I’dvSque 4 la barilique de Bari en 1098 et 
I'archivolte de Moniqmli (Apulie) apr4$ 1107, coUabora 4 la Rise de Saint-GiUes, 

Or, la thdorie ortbodoxe place cette demidre vers 1180 et consid4re les monuments 
itahens conune dfs derives tardifs des monuments frangais.' Ces assrations sont 
ddmenties par ce que nous savons du trOne de Bari. La Rise de Saint-GiUes doit 
4tre apt^rieure d’aumoins quarante ans 4 la date qui lui est assignee; elle d&iye 
de Chdmone et ig trSne ^ Bari ; eDoi^’en est pas le jmrioiype. > 

S. R. 

^ Daii» le m&ne ordre d'id^s pratiques, je citerai Luquet, UAit paUoU- 
tMqae^ avec 25 projections, Mus^ P^agogique^ 1924. 
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nilMcm Anftew Cook. ZMiutrdo da Vtnet aeulptor^ Lon&es, Humplueys, 
1923 ; In^, 104 p., avec nombreiises illustrations. — M. G.-B, DiUjIee, en 1^7, 
acquit en Italic une sculptuTe en pierre et pUktre repr&entant un type 'soovent le- 
i)roduit| tant en sculpture qn'en peinture, de la Vierge et de I’Enfant. Ce relief 
fut exposd au BurUngton Qub en 1912; il est actuellement & Oxford. Attribu4 
d’abord A I’^cole de Verrocchio, il a rev«idiqu4 pour Leonard lui-mSu^ie, en 1913, 
par Sir Hi. Ok* ; le jeune Leonard I’aiaait sculpts pour les Albizzi en 1478 \ 
M. Ad. Viaituri, dans unarUcle de I'Arfc (jufllet 1922, p. 131), a donnd A cette attri- 
bution une adbdrion sans r&erve : ce serait done le senl morceau de sculpture dont 
on^uisse actueDement faire honneur A Leonard. Le grand nombie des iitihatinm et 
variantes est un argument digne d'attent|on;mais la sculpture eUe-mAme, A enjuger 
paries photographies reproduites, ne semble pas du tout porter la marque du gi^nie. 
La luxneuse pubUcation consaerde A la Madone Albizzi par Sir Th. Omk int*es- 
sera tons les d4vots de Leonard et ceux qui 4tudient les rapports entre le maltre 
et I’atelier de Verrocchio, auquel il a si longtemps appartenu. 

S. R. 


Georglana Ceddsrd King. Sardinian Painting. I. The painters of the gold back- 
grounds. Bryn Mawr et Logmans, 1923 ; in-12, 223 p., avec 40 planches. — Pr6- 
cieux petit livre, car bien que la peinture sarde des ddbuts de la Renaissance ait 
it6 4tudi4e par quelqnes insulaires, ehe reste presque complfetement ignorde en 
dehors de la Sardaigne. La dame amckricaine qui nous la fait connaltre est fami- 
lifere, par de longues 4tudes, avec les arts de la Ligurie et de la Catalogue ; elle 4tait 
ainsi particuh^rement d4sign4e pour publier et analyser des oeuvres Importantes 
autant que sfnguliires, par exeinple les peintures relatives A la i^ende de saint 
Bernardin A Cagliari (vers 1456), oA des influences eatalanes voisinent avec celles 
des Flandres. L’autrice a'est souvenue avec raison A ce propos de Marmion et 
de ses miniatures A P6trograd (pi. VI). D’autres tableaux font penser aux icoles 
de Sicile et de Nice. On voudraitparfois des photographies plus distinctes ; mais 
ceux qui savent combien il est difficile d’en obtenir mSme de passables, et cela en 
France m£me, ne pourront que se rijouir d’avoir celles-ci. 

S. R. 

Vgo AaaAilo. Il Palazzo di Pio I V sulla via Flaminia. Rome, Bestetti, 1923 ; 
to-8, 94 p. et nombreuses gravures. — L’auteur, ayant acquis ce palais presque 
rnin4. Fa fait restaurer avec goflt, et en offre I'histoire an public, avec un grand 
luxe d’illustrations qui en font connaltre le passA et I'itat actueL R «ait autrefois 
connu sous le nom de . Casino de la vigne de Jules III > ; quelques todits en attri- 
buaient la construction 4 Ti^ole, i Sansovino ou A Peruzzi. M. Giacomo Baiestra, 
possesseur de I’Mifice jusqu’eo 1920, fit des recherches dans les archives et dSmon- 
tra que . ce joyau architectural de la fin de la Renaissance romdine . est I’oeuvre du 
casbre Pirro Ligorio qui I’fleva non pour Jules III, mais pour Pie IV, pape huma- 


attribud A Ldonard en 1912 (Art Jiumcd, 1912, p. 8). 
® in- pOK ne pent 1 ignorer, puisqu’ii reprodnit (p. 30) la Vierge et PEnla^ du 
article ; mais il le laisse ignoVer A ses lecteurs. L’attribii- 

daiueuTs A 1907 et je sais fort bien A qm (Rev. arch., 1907, II, p. 169). 
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niste etMtisseor <lont I’antbassadeur de Venise disait en 1663 qu’U avail jin-’ meli- 
nattdne grandi^dna al fabbricare.Cette « graRdissime inclination» serait aussi n^eea* 
saire aulourd'bui 4 Rome qu’aiUeuTs ; esperons qu’elle sc reveillera de son sonuneU. 

S. PR 


P» de Nsv^oei Ramse. et te palais Famise pendant les trois demiers slides. Paais, 
Ghampien, 1^3; 2 vol. in-8 de 310 et 266 pages. — Danscet aimable ouvraged'un 
diidomatequi connait mieux qu'homme du monde l e palais Famfise, siege de I’Ambas- 
sadede France etdel’Rcole arch^ologiquede Rome, nos lecteurs serontparticulifte- 
ment attir^ par le chapitre consacre aux collections du cardinal O'doardo Famise, 
le demio- des ^ands cardinaux de ce nom. On y trouvera, entre autres, des drfiaii. 
sur la Callipyge de Naples, qui paraR avoir ete" decouverte a Rome (mais M. de 
Navenne n'est pas suffisamment an fait des quesUons difibciles soulevies par 
cette statue), ainsi que sur la collection iconographique de Fulvio Orsini, 'installie 
an second itage du palais. Le fait que tant de sculptures de cette collecOon, di- 
crites ou mime flgurees aji xvii» siecle, ne se retrouvent ni au Musie de Naples, 
niailleurs, est constati une fois de pius,mais non expliqui. 11 y aurait eu beaucoup 
k dire sur les {mrtraits ; I’auteur n’est pas au fait de toutes les etudes recentes,mais 
il est Clair que son lis-re s’adresse plutdt au public instnut qu’aux spicialistes. La 
mime observation convient aux pages qui dicrivent d’apris I’inventaire, et non 
s^ qnelque cridulitd, la dactyliothique Famese, bien que M. de N. cite 4 I’occa- 
Sion, mais sans rtSfirence precise, une opinion de Furtwaengler. t L’objet que je 
poursuis, dlt-il (p. 63), ne me permet pas d’entreprendre I’itude critique des 404 
pieces que comprend la collection d’Oreini. » Esperons que cette 6tude, ebaucbie 
par M. de Nolhac (1884), sera faite un jour avec toute la precision desirable ; ce 
serait un travail non moins difficile qu’intiressant. 

S. R. 

Geotgiana Goddard King. The Wag of Saint James. Hispanic Society of America 
(k New- York), 1920, 3 vol. in-12 de 463, 504 et 710 p., avec nombreuses illustra- 
tions. — L’importance attribuee, dans I’histoire de la littirature dn moyen age, 
aux.stations des grands ^lerinages, devenus des centres de culture, a ete reconnue 
aussi et mlse en lumiire par les bistoriens de I’art. Miss King, avec M. Kingsley 
Porter, repr&ente en Am^rique cette m6thode d’investigation dont les orl^es, 
8imune on sail, sOnt purentent franfaises. Le livre de Miss King, fruit de nombreux 
voyages en Espagne, a pour objet principal de determiner ce que I’atchitectuie 
bispanique doit k des influences Ctrangeres dont la grande route vers Santiago 
de CtunposteUe, le Camino fronds, a etd comme le vdhicule. L’autilce n’admet 
aucunmnent la tbSse de Dienlafoy ^ les influences peisanes qu’aurait sqbies 
I’E^^ie k I’epoque lomane et qui, de 14, se aeraient exen^ sur la Ranee. MaU 
elle admet avec lui,*et avec tons les aicb^ologues, I’infiuence dmninante de I’arcbi- 
tecture franpaise sur I’ESpagne entre le xi« et le xiv® stecle. . n vint des cbevaliets 
fran$ais, des moines fran^ais, des maitres-mafons fran^ais, et e’est d’eUx surtout 
que s’occnpe ce Ifvre. • C6 qu’on igifoce g4n4ralement, ajoute-t-elle, e’est la beantd 
de I’art indig4ne qtd fut ainsi supplantC et que rdvNent etacore de petite 
orlgiilales, perdueS dans les,Asturies, en L4on,-em GUlice, en Gafningne , ete. • Ces 
monuments doivent beaucoup 4 Ckinstantinople, plus encore 4 Rome, quelque 
chose ara Visigoths, Men ou presque Hen 4 la France, » Mais fis feront la maWr^ 

* . • • 
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d’un oavrage utt&ieur, car on ne les trouve pas sur la voie des p61erins. Imprint^ 
avec luxe, bien iQastrds, pourvus d’une riche bibliograidue et de bons-index, ces 
trois petits volumes touchent aussl k nombre de questions d’histoire politique 
et religicftise dont les amateurs des cboses d’Espagne feiont leur profit. 

S. R. 

Don Eulqae Garcia de Hencres. Quatre vogageurs espagnob d Alexandrie. 
Alexandrie, -Soci^td archtelogique, 1923 ; in-8®, 195 p. avec portrait d'Ali Bey el 
AbijpsL — - Espagnol r&idant en Egypte, rauteiu* s'est lnt^ress6 depuis longtemps 
k ceux de ses compatriotes qui avaient sqonrne dans ce pays. Sous la forme d'une 
conf^nce, enrichie 'de notes doctes et copieuses, redigee d'ailleurs dans un 
franfais fl^gant et trfts pur, U s’est 0ccup6 de Benjamin de Tudile (1166-171), 
d’Ibn Goubalrde Jativa (1183-85), de Pero Tafur,anc6tre des dues d’Albe (1435-39), 
d’Ali-Bey el Abassi, de son vrat nom Domingo Badia y Lebllch (1803^7). Tout 
ce qui conceme ces voyageurs est expose de premiere main, avec une Erudition 
aimable qui fait penser k G. Lumbroso. Le public auquel s’adressa le confercncler 5 
Alexandrie semble vraiment s’Stre form4 sous les portiques de la fameuse biblio- 
theque ; si les llvres ont p^ri, quelque chose du genius loci a survdeu. 

S. R. 


P. Clemen (rMacteur). Betgische ^unstdenkmSler. Munich, Bnudonann, 1923. 
2 voL in-4 de 320-328 p., avec 650 gravures, dont 83 planches hors texte. — Pr6- 
par& par toute un^ commission de shvants, au cours de la criminelle occupation de 
la Belgique, ces deux somptueux volumes rendent hommage au merveilleux pass4 
de I’art beige avec une chaleur oh entre, esperons-le du moins, quelque remords. Car 
le crime 4tait pr6medite ; e’etait, depuis 1905, 1’^lement essentiel du plan de Schlief- 
fen (cf. Bev. crit, 1923, p. 186) et I’ex^cution du forfait s’acconipagna de barbaries 
horribles qui phseront etemellement comme un cauchemar sur la mtooire des 
hommes. Maitres de presque toute la Belgique, de 1914 k 1918, et ayant la ferme 
intention de la garder, les AUeraands y respect erent Fes monuments et les ^tu- 
dierent. Les articles reunis dans ce volmue, accoinpagn^ d’illustrations tres nom- 
breuses et excellentes, pr&entent tons un vif interfit. Oblige de choisir, je signa- 
lerai les chapltres suivants : W. Keehler, Monuments de I’art earolingien ; Ad. 
Goldsehmitt, L’art monumental da xu« siicle ; Fr. 'Winckler, La peinture du Nord 
de la France au xv’ slide (Marmion) ; Max Friedlaender, La peinture A Bruxelles 
vers la fin da xv® siicle ; P. Qemen, Lancelot Blondeel el les dibuts de la Jtenais- 
sanre ; H. Schniilz, La tapisserie beige depuis Vipogae gothique jusqu’au baroque. 

S. R. 

Jacques Mesnil. Les origines de I’art des Pags-Bas au XV” siide. Anvers, 1923 ; 
gr. in-8, 23 p. avec gravures. Editions de « La Revue d’Art». — ■font ce qu’ecrit cet 
auteur est digne d'attention ; e’est un cerveau lucide servi par une Erudition sOre. II 
a mille fois raison de denoncer I’opinion, aujourd’hui repandue, qui cherche dans 
I’ecole fraufaise I'origine unique de I’art des Pays-Bas au ‘xv® siWib. Les Vafi Eyck 
ne sont pas explicables par les Malouel ni par les Limbonrg ; il y a un blbment nou- 
veau, profondement original et encore mystbrieux. MaiS fest-ce bien une erreur 
« nationaliste • qu’il combat ? M. Mesnil oublie que M. Winckler, le premier des 
critiques d’art allemands nyec M. Friedlaender, incline vers la m6me conclusion 
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ptasle^«^tfcpKS^^. nyaquelquechoM d'agaifantdanscemaaiig*^^^ 

poBtiqae actn^e avec I dtnde de I'art dtt passd ; eela dtt pour M. Mesnll comme 
pour ^olques-uD® de cenx doht fl signale les singuHers partis-pris, Conctaons 
av^ hij * que 1 acttviM artirtique, spdclalement dans le domatoe de laVinture 

I'AHemagne . mate, 

* porte & 1 mgine ta marque des esprtts crfateurs qul lul ont donn^ rflan . Me^ 
rfeervescimcehwtttseulein^ . . quidonc a jamais .cr^^ . 

- ‘ S.H. • 

Oest, 1923; te-S. 269 p., avec 48 pi. — Eiitre I'^Joque des invasions et celle des 
«^un^ & ^Igigpe commt Ic r^e des ©randes abbayes ; cette . Jre^nas- 
^ . a laKs6 des traces dans tbute la vie nationale. Non senlement les 6v6qaes 
^ ^ «»’'jl*»t*<»vniate, par le fait de lenr Education 

pumnent totine ils fiirent les ouvriers inconsdents d’une nmivdle romanteation 

T xvapres les devastations des 

Non^mte. Plus t^ m6me, depuis le xvi» si&le jusqu'au xviii*. les abbayes 
extent une action econmnique dont M. Michel a jnstement fait ressorUr rim- 
portance : ce furent, au mflieu de gnerres incessantes, des asiles et des centres de 
rec^tmetion, c^par^les aux putesantes sociftfe de credit de nos jours. De 
la gTMde ^vite monmnentale de ces abbayes beiges U reste, henreusement, 
assez de vestiges sor le terrain m&ne, et pas senlement dans les bibliothfeques et 
mu^« ; abbayes encore vivantes. abbayes en mines, abbayes desaffectees, 
t- ensemble imposant oft nous promfene, de province en provi^ 

^ndam tOTt d abort aux exigences du tourisme, ne n^ge pas celles de I'dm- 
^n; les bibHographies comptetent ceUes de la Topobmiographie et parfote 
^ent hen de celles que I'abbft CbevaHer ne dpnne pas. Trote^les 
^ PW'rinces. des notices par ortre alpbabdtiqne, des plancHes). 
wnaditesent, ce ^de. Heurenx les voyageurs qul le snivront pas ft pas I 


A. nssiw. U mUe de Saink-Maiie-Madeleine ft Vizelay. A Satat-Pftre. an 
I^ytftre. proche I’^se. 1923. xviii-221 p., a^40 tavuri - 
admnafc^ de r^glise de V&elay. restaui^e par Vk)llet-le-Duc, auront plaisir ft 
tee ce hvie, trfts nchement illirtrft par les soins de M. A. Vuaflart. Ce qrt est dit 
de ^te- Madeleine transfte^es ft Vfeelay, comme anssi du wvage de 
cette ^te et de ses compagnons en Provence, prouve que certatoes emurs 
«n^ par de^pftlerteages, out la vieaden dure; il suffiTL^^r™’ 

^e^nsanmemoiredeMgrDudiesnedansles Annafe#<teJferHi(del893.M I'abbft 

^w^ore pas la Httdrature antique depute Wde Lannoy (1641), mj fl 
^ passage d’un dtecours d’tetierme^y 

de dis^ , 1 exposft du cuHe de la sainte ft V&elay n’mi est pas motes taterra^ 
Ce qui le sem parOcuHtoaneftt pour les anSiftoIogae^ Vest I'iconographie de sainte ^ 



I* . 
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Madeleine jusqu’au xvi' sitele, chapitre dfi entiSrement & M, Vuaflart et t&noignant 
d'une remaiqoalde connaissance du moyen 4ge fran^ais^. 

- S. R. 

L. ]bochard. Bistoire de la Paroisse et de VEglise Saint-Laareid A Parts. Paris, 
Oiampion, 1923; in-8, xir-404 p., avec^ 17 phototypies et 14 gravures, plans ou^ 
cartes dans le texte. — La Basilique de Saint-Laurent & Paris est mentionn^ par 
Gr^ire de Tours au vi* si6cle ; il y avait une abbaye de moines. Le premier 
document relatif ^’un enr^ de Saint-Lautent est de 1226 ; le premier cilre dont on 
sachedenom, Bernard, est mentionne en 1231. La construction de I’Ogiise actuelle 
commence au dObut du xiv* si6cle ; la fabrique apparalt en 1391. L’auteur, entrant 
dans des details minutieux snr les corOs, le territoire de la paroisse, les conlreries, les 
fondations, etc., a conduit son histoire jusqu’au Concordat ; devenue Temple de la 
Raison, TegUse fut rendue au culte cathoUque 0 la fin de 1800. Ce savant ouvrage, 
Ocrit en grande partie d’aprOs des pieces d’arcbives, est pr6c6d6 d’une preface ins- 
tructive du cbanoine Pisani : riustoire de TOglise de Paris, dit-il, ne pourra £tre 
Ocrite dans son ensemble que lorsque des monograpbies comme celle de L. Comudet 
sur paroisse de Saint-Thomas-d’Aquin (1912) et celle que nous annonson$ auiont 
soffisamment entassO les matOriaux & pied d’oenvre et prepare la synthtee. 

S. R. 



Curtea Domneasea din Arges. Bucarest, Cultura Nationala, 1923. In-4o, 286 p., 
avec 305 fig. et 13 planches. — Magnifique volume copieusement UlustrO (nombre 
de planriies sont en couleurs), ^vi d’un long rOsumO en franfais dO k M. Stahl. 
11 ccmtient toute une sOrie de memoires sur un sujet que M. Bratianu n’a pas laissd 
ignorer d.nos lecteurs, la residence princiere et TOglise de Curtea de Arges en 
Roumanie. , Void les litres : V< Draghiceanu, La risidence ^ Arges ; Gr. Ceichez,^ 
Bestauration de Viglise; D. Ondul, Date de la mart du grand Bassarab Voivode ; 
Ghica-Budeste, L’arehitecture de Viglise priiKitre, ses origines, son influence •, 
C. MoissiL Les awnnaies de Rada Bassarab; P. Panaitescu, Les inscripliotts 
religieuses greeques ; L Mihail, Les peintures de VEglise (< veritable musOe de pein- 
toie ecddsiastiqae... it partir de la deuxiOme moitiO du xiv" siOcle jusqu’O la pre- 
mise moitiO du xix» ») ; V. Bratulescu et P. Cancel, Les inscriptions slaves ; N. 
loiga, L’Eglise Veiea Daiuilui. Tout cela forme le volume 1917-1923 (x-xvt) 
du Bulletin de la Comndssion des Moruanenls histortques: Dans aucun pays d’Eu- 
rope I’exOcution matOrieUe n’aurait pu dtre plus belle; feiidtations k i’Oditeur. 

S. R. 

G.-J. Bratianu. Vicina. Contributions k I’histdre de la dmniuation byzanthie et 
du commerce g^xris en Dobrogea. Cultura nationala, Bucarest, 1923 ; in-8, 77 p. 
et 2 pi. (Acaddnie Roumanie, Bulletin de la Section histortqtkf tome X). — H 
erdsta, sur les cdtes de la Mer Noire, un grand anportam gdiois nomm^ Vicina, 
demt TardievSdid joua un certain rOle dans rorganisatka religieuse de la Do- 
brudja et de la Valachie. Ok etait. Vicina? Le*Quien p^jisait k ^'estuaire de la 
rivUre.dn Kouban, mais sans arguments valables. Gelzer a vu dans Vicina, Vit- 


^ P. 1®, le volet de Bouts n’est plus a Munidi, mais a Louvain, de* par le 
;,^{!iait^ de Vers^es, qui a reconstitue le chel-d’ceuvre ^ars du maltre flamand. 
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Zina, mis ddfoonation de, Pizonda, nom m^di^val de Pityas (Sot^ropoUs) ; mais 
Tomasch^ pnmva qu'il fallait chercher le port disparu prfes des bouches du Danube. 
TuArcUeia nobtrik de GSnes a foumi b M. Bratianu de nombreux dociinients 
concSmant les relatiops des marchands de P^ra et de Caffa avec Vic^a (xiii' 
siSeie). La prdsp^riW du port fut gradneUement pompromise par la lutte entre 
Bulgares, Ryzanthis et Gdnois. Vers 1360, le siege du m^tropolite ayant dt^' trans' 
en VafecWe, F^parefaie de Viclna dlsparalt de la nomenclature des m^tro- 
pcdites de FE^e @eeque. Le nom lui-n>£me, plus on moins alt^td,' figure sur des 
eartes fusqu'ear 1500. Une carte autricbienne, probablement contemponune de la 
guerre de CrimiSe, donne au idllage actnel de Mtdianiedieh Sur le bras de Saint-fieor- 
ges, en aval de’Tuleea, le nom de Betesim, ce qui pourrait fitre tine demiire d^for-- 
matiott de y<eOia-Vltzino-£etz<ne. Anjourd’hui, « comme dans la l^nde arabe, 
le voyageur cheiche vainement dans les mar^ges du Delta les vestiges de la 
grande eitA H. n’y trouve rien d'autre que I'etemelle lepon de la Vanity des dioses 
bumaines >. -Travail savant et sobde, tiis bien Anit dans notre Iwgue par un dmdit 
qui n’a plus bcsoin d’etre pr^nt^ h nos lecteuis. 

S. R. 



Ant. Halejeek. Le Paasionnaire de Fabbease Cunigonde. Prague, 1922, ln-8. 
Traduction du texte tcheque par Francois Zakavec. — Voici un aimable present 
d’une nation nouvelle, ou plutdt renouvel^e, 4 sa grande amle et alliee de tous 
les tonps. Bn pidiliant dans notre langue cetle reproduction int^grale des pein- 
tures d*un des plus beaux manuscrits de la bibliotb^qne de TUniversite de Prague, 
M. A Matejcek obdissait an dto de res^rrer les liens qui. de tout temps, unirent 
ia culture tcheque ou boh&nienne et la culture fran^aise. Le monument qu’U 
met ainsi 4 notre port^ est, par hil-na&ne, d’un baut int^L Le Passionnaire de 
Cun^gonde, abbesse de Sahit-Georges de Prague de 1302 4 1321 (ainsi nomme 
arbitrairement d'ap des textes qu'd contient) est, en r&tlit^ on lecueil de divers 
4carits mystiques ou ail^goii^es dus an dominicain Kolda. Le nom du 
scribe, Benes (ou Benoit), nous est aussi connu ; it ne mancpte done 4 Tetat civil 
du pr&ieux livre que le ocmi de Fenbimineiir qui pourrait bien 4tre la m€me per- 
soime que le sdibe, leur tiavaQ 4 tons deux dtant, tout cas, dans le pbis etroit 
rapport d’inter-dependance. 

(2aci ipi'il en soit, I'ceuvre de i'enlumineur ccHnpiend tantot de pleines pages, 
tantftt des illustrations marguiales ou non, diyis^ les uses et le; autres en plu- 
sieurs fcgistres. Les influences qui s’y reveLnt semblent 4tre fiai^aises, iortonent 
teint&s de gennanisme. Autant qu’on en pent juger 4 travers une reproduction en 
noir, ia couteur parait appliqu^ en iarges lavis de teintes degradees, ce qui n’est 
presque jamais le cas en France. Des bords de voiles, festormes de^petites dents 
rondes, me rappeUent certains < primitifs > autiiehiens on bavarois. Le parti des 
etoffes, souvent carrel^, diaprdes, sem^de motifs, s’eearteanssi font 4 fait 
des habitn^ de tios enbimineiiis. LTeonogr^bie rdvtle ^alemeiit plus d’une PUT' 
ticnlacttecutieuse, conuneon pouvait s’y attendre dansun manuseiit qui ne se rat' 
taAedaticantype comncrd;^mais FindividuaHtd deTar<Mex^nutecartain«n«Dt 
sammnee props et arntrot on sedb^pathetiqneqa^m qnalitirrait demodemes’il 
nMtait Inen iMdt de tons les temps (vo 3 rez deux r^bques d’nn mteie tbdme : 
Ikoemttn de Mma aoec ta win apris la Risumciim. et Adieus eaxuU F'Asnnsion, 
‘^su^raibe4m-^Vb¥»laiQ^d«ilmireQsedafeuMetll, rqiFfeeoyeisolAEaent 
pour ene«:e> tree rare). Je note, an passage quebiues details, i^. 
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secondabes qui m’ont pani insoUtes ou pr^ooces : deux repr&entations (f<> 3 et 10) 
d(» Instruments de la Passion, tr6s oompl&tes et d^taill^ ; Joseph p6re-deJ&us, 
operant lui-m&ne la eireonciston, ce qui est confoime au rite judalque, mais rare en 
iconog:ftphie ; David t^moin de la R&nnection ; Christ en globe dans la mandorie 
escorts d’Eve, Adam, Jean-Baptiste, Joachim et Anne ; Marie-Madeleine apprenant 
elle-m6rae k Marie, m^ de J^s, la Resurrection de son ftls : Marie est couchee 
et Madeleine ini parle k Toreille, la scene est impregnee d’une emotion commu- 
nicative ; le Christ portant le chapeau de pfelerin (comme jadis, heias, 4 Reims) 
dans Ja rencontre avec les disciples d'Emmaus ; enlin la place gentiment reservee 
aux « gens maries » con/ugati, dans la Jerusalem celeste, k cote des Veuves et des 
Vierges. 

L’absenee, dans la publication actuelle, de la plus grande partie du texte, ne 
perraet pas de se rendre compte de la part d’invention de I’artiste, mais tout porte 
4 croire que, sauf dans les details et dans Texpression, elle est reduite au minimum 
et que Kolda, comme un pseiido-Bonaventure bohemien, excellait 4 faire revivre 
devant ses lecteurs les scenes de I’Evangile ou de la Legende. 

Louise LEFBANgois-Puxiox. 


J. Topass. L’arl et les arlisles en Pologne au moyen-age. Paris, Alcan, 1923 ; in-8, 
130 p., avec 16 planches. — Julien Klaczko, en 1838, nialt que la Pologne edt jamais 
, possede un art national. U le niait 4 tort. Architecture, peinture, sculpture, arts, 
mineurs paraissent des lex* siecle et se developpent. Colonie pour les uns, carrefour 
pour les autres, la Pologne a reju beaucoup d’apports .etrangers, notamment'de 
Rome, de Kieff, d’AHemagne, de France, mais les a modifies en vertu du tempera- 
ment national, comme cela s’est vu ailleurs. 11 reste peu de ehose de I'art roman, 
raide et rude. Le style gothique arrive vers 1230 avec les Premontres et les Fran- 
ciscains ; c’est Vopus frond genum, 4 teUes enseignes que le pied parisien est I'unite de 
mesure des masons. Le gothique dit oislulien, colore et un peu fruste, a laisse quel- 
ques beaux edifices sacres (cathedrale de Wawel, N.-D. de Cracovie, Ste-Anne de 
Vilna), auxquels le grand bStisseur Casimir (1333-1370) ajouta nombre d’edifices 
civUs. La sculptme parait avoir ete apportee 4 Cracovie par des AUemands (1350), 
mais neproduisit de chefs-d'ceuvre qu’avec Veit Stoss (appele ici Wit Stwosz), ori- 
ginaire pcut-etre de Nuremberg, mais qui travailla virigt ans 4 Varspvie et y fit 
ecole. En quelque lieu qu'il solt ne ou se soit forme, il y a dans Stoss moins de germa- 
nisme que de romanisme. La peinture, influencee par I’ecole de Prague, et plus tafd 
■ par celle de Stoss, fut loin de s’elever 4 la m4me hauteur (voir la Madone de Tuclwm 
du. XV® sifecle, au musee de Cracovie, pi. XIII). — R6sumant des questions que le 
manque de textes etde monuments rend partipuli^rement obscures, ce livre rendra 
de bons services ; si I’auteur I’a redige iui-m4me, il faut le feliciter aussi de manier 
61eg4mment notre langue. 

* S. R. 

Palaeontoiogia Sinica. J.-G. Andorsson. The Caoe deposit of Sha-Kuo-T’un. 
P4kin, 1923 ; in-4®, 44 p. et 12 planches. — gisementfeneolitAque de la caveme 
de Sha-Kuo-T’un, province de Fengtien, a 6t4 explord en 1921. On y a trouv^ to 
hach» polles, des anneaux et boutons de pierre et descoquille, des instruments en 
,os, de nomdueux tesspns de poterie peinte ou incis6e (specimen en couleear, pi. xnX 
Les os huraains, qui sont trcs nombreux et epars, sembleut indiquer, suivant I’aur 
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. tear, qae la caybBw servait^ll de» rites d’oi les sacrifices Hnmaiiw oa le camiffia-' 
lisme n’a^eiri.^ euAis. Jfe n’en crois rien. — Ce teavaa est trSs 
les taints ndovt^ux '^1 apporte j les inteipr£tati<Mis dt la ctaroiicdogle viendiont 
plus taijfc ' ^ S. If. 

Xeifiine Ur dtspam. Les Chams et km art. Paris et Bruxelles, 

Van Oedt, 1923; in-8, 207 pages, avec 28 plandies. — La race chame rtgna sur 
I'Annam avant les Annamites, cigala sa voisine, la race kmgre, et, conune elle, 
cr«a un art grandiose dont les numuments (arcbitecture et sculpture) n’ont 6t6 
dtudlfe que depute pen (cl. itepue, 1919, II, p. 270, article sur le riche Inventaire Ves 
Monuments <fe' P Annum par M. Pannentiw). Nous avons ici, sans d^plqiement 
d’^rudMon, mate avec les ^drences indtepensables et d’exceUentes illustrations, 
une mise au^pointpr^dse d’un sujet encore mal eomni, que I'on pent reconunander 
en toute cojnfia)u:e aux andid>logues. Preface tr£s instructive de M. Louis FtootL 
- - S. R. 

Montessos da BaUote. EOmographU sismiqae et pokanigue. Paris, rhampinn 
1923, in-8, 206 p. — L’auteur, qui a dirig£ pendant quinze ans le service stemogra- 
phique du CSiili, est mort inopindment avant d*avoir termini I’impression de cet 
ottyntge, que I’Acaddnie des Sciences a jnstement couionn^. C'est une ^tude trfe 
ddtaiU6e, oil I’antiquite occupe une grande place, sur les opinions populaires et les 
^theories demi-savantes relatives aux volcans, aux tremblements de terre, aux 
raz de mar6e, etc. Le Nouveau Monde, p^cuMrement familier iiM. de Ballore,’ 
lul a loumi des timoignages trte int&essants. On peut regretter parfois quelque 
confusion dans I’expos^ et des digressions qui font obstacle h la lecture ; mate 
I'ensemble est a la fote trds neuf et tits digne de confiance, les sources etant tou- 
jours indiquees. C’est one contribution importante non seulement aux ttudes de 
foDcjore, mate k 1*10510110 des sciences et des prtjugts de tons les toi^. 

, S. R. 

IVAO. Las arks papabms en Mesdep- Meadco, Edttorial Coltaia, 19^ 2 voL 
tn-4B de 221 et 224 p., avec un grand nombre de j^togi^diies et de planches «i 
conleur. PidsBcation tits tuxnease, qui int&esseia an premier title les Am^- 
cmdstes et les folkbiistes, mate ^e les archdologues feront bien de feuilletor k 
I'oceariim pour y recndlBr des objets de comparaison, notanunent dans le domaine 
si riche et ri varid de la cdraml^e. Assurdment, populaire ne si gnifip. pas iiufi- 
gtRC; hcdtd d’infiuences qu’on pmt rapporter aux ancteus arts du Mesiqne, O y 
Oi a beaucoup qui sont dvidemment europdennes ; mate tdors m&ne qafun moddle 
earopdoi a servl de pidntde d^wrt, la langue dans laqn^ 11 a dtd tradoit. ri I'on 
peat dtee,Cim«9nm sa saveur et son originalitd^ L'exdcutiim msddrieOe est lemar- 
qu^Meettaitlionnear h latypograpble mexicaine. S. R. ' 


* L’apogtederEtateImm se^^ceduvni«aax* ridde. Le dernier souverain 

chani, nc pou vant supporterJes vexations des' Annaniftes, se rettra en 1822 an Cam- 
faodgc. » - 

* Je cite ees ligues judieteitees de I'a&teur (t. I, p; 41> : < Le sentiment esthetique 
des Mexicains, seconds pw mie grmide hal^td manueOe, ddtennine le caractdie 
et la grande variete desprbduits des arts popnlaIies,prodHits iPautant plus intdies- 
sants, plus beaux et pins domplets' que leurs auteurs s’inspirent davantaae du 
tym aMigdne. > C'est le m&ne principe dont sc rddaine la renaissance d^ I'art 
' inffitstricldansrindo-Oiine fran^ai^ et an Maroc. 
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- lltowM Owttle (et aottes). La poMadon del eatte de Teatihmlam. Mexico, 1922 ; 
3 voL iii-4*de 362^ 411 d. ^ p., avec 560 iitostratioiis dont beaucoupr de plan- 
ches en^couleius. — Ce scnnptaaix otivnge, on des phis considerables qoi aient 
encore ^cote^nds anx aBtiqait& dn Nouveau Monde, n’est que le premier d’une 
serie qni diat port» sur t<mtes les regions do Mexique , an point de vue gdugra^- 
qne, anthnqwtoi^qae et arc^eologfaioe, en prenant ces mots dans lenr accqptiim 
la pus dtendue. La population dela valiee de Teotihualcan, si riche en d^ris du 
pasedr est la m&ne qoe cede des etats actu^ de Mexico, Puebla,-Hida]go et 
Tlaxcsda. L*etnde de la crnttree et de ses habitants ancieos et nuaiernes se, divise 
natmeDnnent en trois periodes : inebispaniqoe, colonlale et contrauporaine. Les 
chapitres qui peuvent le {dns interesser nos lecteurs font partie du tome I : Arc/ii- 
leeture et seulpture, arts mineursf relations, eidre la eioilisation du TeoUhtralcan el. 
edit des AzUqaes, atdtquiUs' aiHques. L'historique des recheithes ne manque pas 
de rappeler tallies de notre cmnpatriote D&ire Charnay (1885). L’organisation 
d'un service areh^fdo^que r^gnlier est rdcente, mais a d4jh donn4 de bons rdsultats, 
tant pour la ddcouverte de monuments nouveaux que pour I'entretien et la con- 
's«rvation de ceux qni font partie de la zone archeologique (vue en relief de cette 
zone, avec ses pyramides et ses temples, I, p. 109). Beauconp de sculptures ont 
4t4 mises k Tabri dans le Mos4e locaL Des fri&ques tr^ curieuses,' partiellement 
conserv4es, ont pnStre restitutes en couleurs ; il y a Ih, au point de vne dtcoratif, 
quelque chose de tout k fait sui generis, qui ne manqim pas d’une certaine savenr. 
On pent en dire autant de quelqnes autres oeuvres d'art, notamment d’une tnonne 
ttte de seipent en pierre (L pl. 69). La ctramlque et les objets de parure offrent 
des ^pes tits varits, classts et reproduits avec soin. n oonvient de ftUciter la 
Directton de I’AntbropoIogie, dependant du Secrttariat on Ministtre de 1' Agri- 
culture, qui a entrqiris cette publication et n’a pas recnlt devant des sacrifices 
pour la rendre ausri compute qu’on poovait le dtsirer. 

, , S. R. 

Musds ou Louvbb. L. IMaporte., Cairdogue des Cgliitdres otietdanz. IL 
Acquisitions. Paris, Hachette, 1923, ln-4®, p. 97-239 et pL 67-128, phis 5 pl. non 
nun^xittes et sans Ugendes. — Ce catalogue raisonnt, faisant suite k celui que 
nous avittis annonct jntctdemment {Rome, 1921, 1, p. 154), a pu Stre pubUt avec 
le mSme UBe de planches, grdce anx prtltvements huts par I’Acadtinie <Us 
Inscciptionssnr lesfondations de CSercq et Dourians. M. Thureau-Dangin a ^portt 
sonconcomrshla partie ^igrapU^ie. — Pl. 128, 3 est publU un moule mtonien 
en seipentine dont j’al antrefids donnt U {nimeuT k notre Reme (1885, I. 
p.,55) et que j’ai rttditt dans mes Esqaisses arcIMogiques (1888, p. 44) ; MM. Porot 
et Sayce s’en sent tgalonent occi^ds. De twit cel^ M. Deiapmte ne-sait rien. 
La bBdhi^taidUe des tesstres pahnyr^nennes n'est pas moins d^eetiKuse. 

S. R. 

• 

Feed. Fonlsai. Greek and Romm poriraits in English Counirg Houses. Translated 
by tlw Rev. 0.-0. RiriiKds. Oxford, Oarendon Pn^ 1923. ln-4*, 112 p., avec 
170 gravure^ — Conqd&nrat indispensable^ gra^ onvxage ip Mhdiaefis. En 
1919, muni d'un viatiqne de la fondation de Ny Carlsbeig, M. Ponlsen a pn idsiter, 
en c ompa g nt e d’un idiotographe, neof chateaux anglais posstdant des maib^ 
grecs on nmiaiiis, entre autres Rossie Pitoy, Houston EtaO et Sion I|^ise que 
M i chaeHs n’avait pas vik. M>i* Mar^uet 'Wyndbam ayant publid un Catalogue 
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ilkistF^ de la collection de Petwoith, il reste k expl«^ef encore six chateaux ridhes 
en antiques, k savpir Wobum Abbey, Castle Howard, Malbury Hall, Btocklesby 
Park, Lowtber Castle ; mais eembieb d'autres belles dentenr% du Rbyaunie Uni 
coi^ennent de petltes sines d’antiqnes I — M. Poulsen a surtout itud^ les por- 
traits, dont 11 a photographii 112, mais ne s’est aatorellement pas interdit , 
de fepioduire des statues entiires et des reliefs. Voka les nouveautis les plus - 
importantes qup I'on trouvera dans ce volume * : ntmtispice,le Plahm de Hcdkhmn 
Hall (dija publii J. Hell. Stud., 1920) ; un inoulage de cette intiressante scu^ture 
a ete envoyi, par les soins de M. Poulsen, au Louvre; la ressemblance av^ le 
t^e ordinaire de Platon est certaine, bien que le lype de Holkham soft isoM. r— 
Figure 13, ^statue de ftmme drapie It Sicn House, d*apris un modele^du v® siicle 
(tete modeme). — Figure 24, ripbqae de I’^hibe de Stephanos k Margam Park. — 
Figure 30, r^Uque du Nardsse k Rossie Priory. — Figure 9, belle statue d’Alexan- 
die le Gr^d, k WUton Hbt^. — Figure 10, tSte idialisee d’Aleimndre, k Rosrfe 
PiMMy. — Figmre 12,'tr6s belle tfitc taeUinistique k Margam Park. — Figure- 20,^ 
portrait de Cam^e k HoUcbam R&U. ~ Figure 22, statue drapie de Romain k 
Sion House, ^poque de aciron. — Figure 34, statue de Livie (?); a Holkham Hall. 
— Figure 63, belle tite colossale d'Antinotks k Lansdowne House. — Figure 73, 
int^essante tfte de Baibare, a Rossie Priory. — Figure 76, statue de Faustine’ 
a Wilton House. — Figure 100, statue de Romain, a Sion House. — Figure 102, 
statue de lemme drapie avec ttte du ni‘ siicle, k Sion-House. — Figure 112, buste 
d’lm Romain du temps de Gallien, a.Holkham Hall. — Chemin falsant, M. Poulsen 
a signali nombre defaux, notamment a Wilton House. Cavaceppi et consorts ont 
tron^ bien des amateurs de leur temps, tout en lenr foumissant aussi de bonne 
.marchandise. Je note mSme (p'. 13), un buste od le faussaire aurait non seulement 
altdr4 avec adresse la surface, mais introduit des restauraUons trompeuses en piatre 
et en matbre. N’y a-t-il pas la quelque luxe de fourberiel* S. R. 


H. lediat. CoUectikn de moalages pour Vhistoire de fart antique. Lyon, Rey, 
1923 ; in-8, ix-248 p. — Le scrupide de la qualiti^ qui distingue tons les travaux 
de I'aiileur, e^ sensible m6me dans ce catalo^e ; cheque notice a etd r^gte avec 
le m£me soin; la biblio^pbie ne donne que ce qui est utile ; 11 y a un excellent 
index. On ne pent que signaler avee insistance cette reunion de notices Men au 
murant sur 1100 oeuvres antiques judidensement choisies ; c’est comma le sommaire 
d’une bistoire de Part qui n’existe point. Je ctaercherais peiit-etre chicane a I’anteur 
pour quelqnes rdf&ences; ainsi (n® 327), a propos du Bleasi difaittani dit de 
Bavai, que M. Lechat emit natuiellement authentique, le renvoi a I’article de 
M. Babelon ne peut qu’induire en erreur s’il n’est pas spdeffid qiK cet article a 
po»q but de nier Fantiquite de ce monument. 3*81 presqim a mo ptaindre de la 
noUce du n® 869, qm ne mentionne m£me pas I'identificatmn, tentde par moi (J&o. 
araft.,.1917, 11, p. 357), de ce portrait avectxlui d’Eiddianne, alors gu’il y a un 
renvo'i a unartic^ de M, Poulsen qui aboiftit a une bypothase ddaisonnable. 

S. R. 


UJe suis I’ojj^ du volume Oft^ej^-figures sent numdrotees en d4pit de la naci- 
natum (oidre cbronoMgii^e); . . ; . , f « pagi- 

* P. , 7^ flg. 42, M.- Poulsen, public une statue dr^de de Syracuse d’anras 
irS?®****!® communiqude par M, Orsi ; mais il ne dit pas que cette statue 
a dd^ (ltd dimi^ a la 41 de Siracusa antiea et qu'elle est aussi dans le Hiper- 
II, p, 665, 7. * . • ‘ V 
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E.-1S.>W. TWyatd. Ttm HofK Btaes. Cambrid^, Univosity Press, 1923. 

179 p., avec 43 pi. An edmdft de 1912, I'aiiteur, 41£ve du piofessepr 
Rldgwa^ fat assez heureux poor dtn a^tais k 4tudier les vases de la coUectkm 
Hope ^IJeepdene, rest&i g&i&raleineitt iaascesidblM aux aicheologaes. Son travail 
fat ilit«iaiiq>a par la guerre, pendant laqnelle la oeBecUon fut vendue et dispoBde 
,aux (patrev vents. M. Tillyard a renda le prddeux s«vice de la publier avec on 
grand nombre d’illustrations, de dormer (la premier) des descriptions exactes des 
vases etd’indigoerpresqne tonjours lesnoms deleorspossesseuis actnels. Combien je 
d^}|omais d’avoir dotmd le bon k tirer de la r^mpression corrig^e de mon Riper- 
totre (fe vasa pemts, sans avoir eu corrununlcation de ce beau volume I J’avais 
bien r^iissi Ik retrouver quel^es brebis 4gar4es, mais il en manqaait beaucoup k 
I’aptd ; M. Ullyard a remis la main sur. tout le troupeau. 

Le Catalogue proprement dit n’est pas la seule partie intdressante de cet ouvrage : . 
il y a une bistoire d4tai]14e de la coUecUon Hope et one excellente introduction, 
od Ton trouvera notamment des observations originales sur les vases du Sud de 
ritalie et leiux diverses fabriques, sujet diigalidrement 41ucid4 dans ces demlos 
temps aprto avoir dtd n^g4 plus que de raison. 

Je ne puis que i^retter qu’im ouvrage de cette importmice n’ait 6t6 tird qu’d 
. 250 exonplaires. Les 200 bibUothdques sdres dont pariait Krumbakdier sont 
aujourd’hni au nombre d’au moins 300, k cause de la multiplication des centres 
d’dtudes dans les deux Am^ques et en Austialie ; ce livre, bien que trte codteux 
(84 s h i llings , quelqpie chose comme 350 £ra^), deviendra done rare et m£me 
introuvable. Avis aux bibliotbdques qui n'ont pas 4puis4 lemrs credits. 

, . S. R, 

P. IjeJaf. Bistoire de la UtUrature Icdiite des origines d Plaate, pabli4e par L. PI- 
efaard. Paris, Boivin, 1923 ; in-8, xn-250^p. — De la grande Bistoire de la UtUrature 
latine en 5 volmnes qu’il projetait de publier d partir de 1922, 1'abbd Lejay n'avait 
r4dig4 que quelques (dmpitres. M. Pichard ne les a pas tons r^unis Hans ce volmne ; 
il pnnnet de dormer d part ce qui conceme Plaate. Mais ce que nous tiouvons 
id est prddeux et conservera d’antant pins de valeur que rauteur, ne se ermfor- 
inant^d ancon moddle, s’y montre aussi original qu’drudit. Cet excellent philo- 
logue dtait en mdme tenqrs un artiste et on pensenr ; ayant tout lu, il dominait 
ses lectures et jugeait d sa manidre. Cinq cfaapities ple^ dlddes et de chases : 
I. CkmuUres gintraax et origines (fibule de Pr4aeste,iifficription du Fenrum, vasede 
Dudios). IL Le droit rmtain et son importanee tUUraire. 111. Le pita aneien droit 
ramodn. IV. Premiers essais liiUraires et praniers dwertisseoKnU dramatiqaes 
(Caanen, satumien, Appius dandius Caecus, origines du thddtie). VL 6poqae dep 
games pnnlipiia (^xrpde satumieime et diame d la gtecque ; Livias Andrcmicus ; 
Cn. Naevius). n faut naneicier la famille de Lejay et son dditem- de ce don inespdd. 

, S.R 

Bdigtae TItaitee. Etudes hoaUriques. Paris, Leroux,1923 ; in-8, 279 p. — L'autair 
de VlUade — car elle est rme — n’est ni * n^litariste »^nl « nationattste »; Q ne 
edldtae ni les erqplorts d’lm honune, ni la ^ire d’une race ; lom de Id, e'est un 
« paeffiste httemationaliste >, cemune nous ditions ar^ouid’hui. • L’lliade est un 
podne contre la diqmte et centre la ranctme. Dds sdi premiers vm, elle oeuse 
un abfine entre elle et VOdgssee. 0*00 edtd, noiis avons une oeuvre mi^^, indif- 
f&eide aux hranmes et aux nationality ; de I'autre, on podme grec^enta^^t les 
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fablAs et les l^end^ po<^. gcu^Ir- Ulysse et o’aywi de» souiiiM |Mmr4n 
dJ^p^es ]es49(dte<^ »P(tet ^ vae nooveau et le B^ro^ta aFlte 

lintMt et*e tt ave&algatMie, emiBie 8 est dctit sans p&burtiaue. 06 remai^p^a 
les pagns anr le t^me p«atU<|oe et social qn’fanpUqOe VlUade, ecnttrasti^ avec 
ceM ^ M. Ulmrce est AMriSdd ft b«> esdent^ . 

; s. R. . 

A. Pne^ Pindeat. Nimieaim. Paris, Les Belles Lettr^ 192$; in-S"; 148 p. 
(CoHeeaim &. Bqd^ — Dans I'^dition d’ Aristophane de Byzance, le llvre des 
tuSames yaiait. & la 8n dn recueU des Odes trumtplndes ; k une ^>oqiie~ et par*un 
ipoBl qiie news ignonas, eelivre d i a ng wi de place avec celni des IsOfod^paa ; ainsi 
s’expliqae qne les Nimieants se terminent par truis x>otaies gui sent d’un carac- 
t6r6 tent ^Idr^itet n’emt rlen k voir avec lessens de Ntede. Ixa onze odes vdri- 
tablemmt n^temuts se placent, ntals avec Men des incertitndes, entre 476 et 446. 
La tradHtet inanas^te est beauconp moins riche qne poor les Olj^apiqias et les 
PgUiifitu; les difnciilt& d’tntwprRation sont soirvent encMe plus grandes. 
Graces soient rendues, racore une fois, k la science et au courage de I’dditeur, car, 
pour 4diter et tradnire des testes aussi ddlib^r^ent obscurs, d’une obscurite 
anssi cruelle, line faut pas moins de courage quede science S. R. 

Victor Coah>n et H. van Dade. Aristophane, t. I, Les Aehamiens, les CtOmliers, 
les NuSes, Paris, Les Belles-Lettres, 1923; in-8, XXXII-230pp. (CoBection G. 
Bud4). — Je retronve dans mes papim cetteiettre : * Lihrairie de Gamier Frires, 
Paris, le 12 novetnbte 1887. Monsieur, nous regrettons vivement de ne pouvoir 
entreprendre la publication de la coBectlon d’anteurs grecs (texte et traduction) 
donf vous oflrez si gradettsement de nous donner le premier volume. C'est un hoif- 
neur dont nous auriems Ad heureux de profiter ; mais nous avons ddjd k notre 
Bbrairie quelqnes traductions d’aut^irs grecs dont le succds d'aiHeurs n’a pas Ad 
briHant, et nous prAdcons nous tourno' vess d'antres borizons... ». Ce gui, eo 1887, 
paraissait presgw chimAigue Amrdditenr avisd, Tassociation G. Bndd le rdaljse . 
sonsiKts yemr avecun snoeds caoissant, pmive.gne lepoMie, fl y a trrate-cing ans, 
n'aurait pas niangud k I’oitreprise, mais gue I'entreprise a trap hmgtenps mwgud 
au public. — Letome IderArcslopAmedeMM. V. Coulon AH. vanDaeles'sJontc 
k une coUeefion gui compteddjdtrente-deux volumes A n’ensma pas lemoW In. 
TAd esttradnit ; M. van Dade a Men fait de rraioncer an syAAne dn tradnetenr 
Poyard, ctmsistant a pnbUer en note une antholo^e d’Aiscdnitds en lathi, snbries 
des initiales de Pdditair Brnnck. Peut-dtje anrait-on pn guelgnefois gazer davmi- 
tage sans cessCTd* Are clalr;flyannj»ntropdeprdcidoadaMle passage mr les 
exploits d’Atiidirade. Mais ce n’eA pas mdme nne cziB^p^tmit anpbB ime gnes- 
t«m. Bonne Ustoiredn tote*, notices daires A oomp1Aes,tr^nAi(ni]ittAaIe A 
lisible, 11 y a la tont ce gne I’on pouvaR ddsirer, font ce gniprat a!^idser te ddsir de 
possdder bientftt It reAe des <mze comddies. 

S. R. 


* P. 169 : • L’itat gdnAal de la SvilisaUon ne permA ^dre de placer VlUade 
dans nn monde plus primitif gue le ix* sMcIe. Dm rAormes, gni s<mt prAes lia™ 
VlUade et accomplies dans VOdgssie, donneA d penser ^'entre 1 m denx podnws 
II ne s*^ pas dconld phis d'e 50 a 100 ass >. 

■ Queu documents peut-on prndulre pour demontrer < les furenrs de la gnerre 
qne pendaA le vi*, vii* et viti* sidde le christianisme n’a eessd de &ire an^^ 
nisme (.gonisant » 7 (p. XII). /?’ils existpnt, j'afvoqe qne |e ne les comnds pas. 
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Ibilo Mwin l iir . Les Baeebanles ^Eurlpide. Ttadn^ioa nooveEei aevtit aotes, 
(Pime ^udesiir la religion dtony^que. Payot, 1923; in-8», 192 p. — 
liMigs pcoMgomtocs, traduction littdrale, annotation' copienae^; cette ddttiea 
ftan$i4|^ des ISoeelvutes sera-lue avec un vif intdrftt. c Nens ne croyons pas, doit 
M. Stouiier, qne les Baechanles solrat IViete de eotwersion d’Euripide et le t&not- 
9 iage de son retour snr ses vleux Jours d la Ibi refigieuse. Bien an coatraire. La 
trilogte dont cette tragddie tait partie (Ighigiatei AuUs.'AlaaSoii), est animde 
dn m&ne eqnit qul marque tout son thdiitre... rdvolte de la rakon et de la pmisde 
IB>ie cmdre les ewtt auxquels la reli^n peut conduire. > Don^ inspiration des 
dmidres tr^ddies de Voltaire, mais aussi ^rification de la divine ivresse et. 
m&ne Ai mysUdsme. « La grandeur du sujet a ddbordd le critique, I'in^iration 
a prdvalu snr la thdse. > n n’est pas aisd de mdtre ceia d’accord. 

S.R. 


L. Ckanet. Diseours <r Antiphon suiais des fragments f Antiphon le Sophisle.Texte 
et traduction. Paris, Les Belles Lettres, 1923; in-S, 187p. (Collection G. Budd). 
— H semble bien que cet intdressant volume rdunisse les ceuvrea de trois 
dcrivains diffdrents : 1® L’ Antiphon de qui parle Thucydide; 2® Tauteur attico- 
ionien des Titralogies ; 3® le sophiste Antiphon. Le traducteur a clairanent exposd 
les arguments ahdgnds au xix® ddcle, surtout par Dittenberger, centre I’attribu- 
tion des Tdtralogies an mdme auteur que les dinars non contestds ; tout en recon- 
naissant qu’Os sont loin d’dtre tons piobants, il concint que le pseudo-Antiphon, 
plus ou moins contemporain du vdritable, dtaft un sophiste dont on ne peut rien 
dire de plus. Quant au sophiste n® 2, citd conune tel par les anciens et parfois iden- 
tilid h Torateur, e’est encore un Athdnien de la mdme dpoque, e'est-d-dire du 
V® sidcle ; on salt qu’nn papyrus d'Oxyrhynchus nous a rendu de lul des fragments 
assez bien conserves. Parmi ceux que nous devons auxlexiques anciens, il en est un 
que I’on devrait citer eemme la premidre expression d’une doctrine souyent attri- 
bude au positivisme modeme : avApamo;... icavtuv Anph®v AecEi6e9*cciTo;. Et quand 
la.sagesse populaire dit que Ton ne vit qu’une fois, e’est encore cet Antipbon-ld qui 
a eq>rime spirituellement la mdme idde : « On ne peut laire de la vie emmne des 
dds, qn'on Jette d nouveau. • 

S. R. 

AQred Chtdset. Platon. Le Protagoras. Texte et traduction. Paris, Les Belles- 
Lettres, 1923 ; in-8,86 p. (CoQecfion G. Budd). — ^ On n’ouvre pas sans un sentiment 
de mdlancolie cette demidre oeuvre d’Alfred Croiset*. 11 aimait Platim, non senle- 
ment comme un sujet d’dtude, mais conune nne source de Joie. Chi le rencontrait 
dans les bois des environs de Paris, lismit Platon. Mais, chez un esprit aussi libre, 
aussi ^nctoe^e Croiset, ce culte de Platon n'avait rien de arpersUtieiuc. Il n''alfee- 
talt pas, comme d’antres Platoniciens, d’admir»' ce qui n’est qu'excusable ; il fal- 
sqit !g part des 'habitudes de la sofAl^que et des fredaines d'lpie dialectique nais- 
sante, emnme mivrde da ses facQes pronesses. — Le Protagoras est surtout unc 


trop ddeetirpie; ceqn’a dcrit I'indianiste Langiois est toujours sus- 
1^^ (p. 51, 83). Une rdference oimme « Proclusrh frag. », ne signifie rien (p. 20) 
et n est pas de premidre main ; ce n’est pas le seul exeinple de ce genre. Les noms 

nmiWM nsA me%wx* w%s,m ^ ^ 

! tltre, avec la collaboration de M. Louis Bodin, 
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cBuvre d'art; an p<^td<rvue'philosopl]}qne, ce n’estpasna desdialognes essentia 
« Le caract^ tout soeratigne de la discussion, sans aucun mdlange de piatnnismp. 
pur, sniflt k montier que le dialogue a dd 6tre composd ^ans.Ia preinidre parOede la 
Vic de Platon »..Mais « nou^ n’aadstons pas seulement k un conflit d’id^es ab|traites r 
derrifere Ies_th«orie< nods voyons'l^ homines, et I’art de Platon nous introdnit 
vraiment dm^ latnateon de CalHas, au milieu de personna^s vivants, » 

La traduefion ne fait pas tort an cbame dn text e. 


A. Matte. iMpUde Pglhagore dt Diogine Laeree. Bruxelles, Hayez, 1922 ; &i-8, 
271 p. ■— Pmbablement dciite pour Julia Domna, femme de I'empereur Sdvtre, 
. la ptdeieuse cemidlation de Diogtne Laeree est nn singulio* pot-pourri qui vaut 
surtout paries bons documents qu'eQe a conserves (^^dralmnent de denxiSnie ou 
de troisi&ne main). L’autenr dtait certainanent in bouriOeur ; H a doimii et donnera 
encore beamxmp de mal i la critiqae. M. Delatte a fonmi on iuoiMb de ce que 
pourra 6tre im jour — dans ks dlmoisiinis du Pcataanias^dp Friizer — qne MiUon 
quari d^nitiTe de Diogtne i Introductiim ddtaOlde avec bibliographie ; texte avec 
vaiiantes, conjectures, passages paralliles, commentaires et dtudes des sources. 
Index et table des auteurs dtife. On s’instruitinfiniment d lire cela; tout y est 
. anssi clair que richement infonnd. n ne manque qn'nne tradimtion, celles dont on 
'dispose (m«me-ceHe de Cobet, en latin dans le Diogine de Didot), dtant d’une lec- 
turepeuagreabld. L'auteur est un savant beige .legouvemanent deson pays feralt 
honneur k la scimioe srallonne en le mettant i mfime de pnbUer le grand ouvrage 
dont nous avons id un excdlent specimen. 

- S. R. 

.tadrt Boulangw. Atltus Aristide et la sopbistique dans la prooince dAsie. Paris, 
E. de Boccard, 1923-; in-8, xiv-504 p.: — Un tableau de la vie anatoHenne sous 
1 Emigre, prindpalement d'apris le livre do M-Ubapot, puis une enquite snr la 
seconde sophisUque, oi sont discuties les tbises de Kaibel, Notden, Schmidt, 
'WUmnowitz, etc., tdk est la matiiie «ie rintroduction de ce volume (p. 1-108). 
Le resto est consaerd k la biographie d'AiisUde et k une tris intiirmiieaiitg et 
epfaeuse andyse de ses oeuvres. Ces demiires sont aussi ennnyenses que consi- 
ddrables; elles tfont pas &£ traduites, sanf en latin. « Nous n'avons eu 
garde d’onblier, doit afanablement M. Boulanger, qu’Aristide est un auteur que 
pwsonne ne Ht. C’est pourqud nous avmis mutiplld les anatysra’et les , 

H fallait, pour oela, non seulement savofr & grec, mats encore fiUe families avec 
le ndHeu oi Aristide promena son doquence dt ses maladies jPantenr posside cette 
double quabtd et m a tlrd le meiileur partLCmniie, parsurerotL Q d«it avec viva- 
_ dtd, le livre se lit sans fatigue, mal^d- sa kmgnear. Aristide nalt vets 117, mtre 
Pmganm et Cys^e ; fl a pour pronier maltre un interinite de songes, puis va stuvre 
. I'enadgnemmit d’A|exan^ k Cotiaion en Pfarygie. On le tronve ensuite k Athines, 
oik n semble avoir tmtendu Hdiode Attieas. Le vdlA, ieou so{ddste, qtd eoaaamee 
k eomir le aamde, A visiter Rhodes, I’Egyiri^ peat-€be ta I^lestin^ mfin Rome 
{14^, oh il arihp matedo, mals oibij, eonqnit la tstwm hi^&iale. Maiada meore, 
d de pb Ok Ids,.!! d&abltt k Smyme d eosnftp k Fergme, soUteitant les w»nfb,-f. 
d'Add^«» et favorisd des ^ns <hi dim. BSab ce dien ne lui donna pas 

• - — —a ^ — 

* Exertion faite dt la Vie de Diogine, due h Racine. 
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des remddes : U inspira son Eloquence et fit de lui un po^te lyrique. A la diff&ence 
des anttes sqthist^ ArisUde nVtait pas avide de pouvoir et all^ait IMtat ^e s^ 
sant€ pew rduser les dignity qu'on hil offrait ; mais Q ne refusait jamais de faire 
oeuyie fiiorateur et se fit wtendre tant k Cyzique qu’ii Smyrne, k Peigame et ail- 
lenis. VMS 175, il visita Ath§nes et Coriothe. Correspondant d’ Antonin et de Maic^ 
AurU^ il te^ot ce domier k Smyrne en 176^ Lors du tremblement de terre qui de- 
tTukdt, en 178, la capitals ionienne, a usa de son credit aupres de I’onpereur 
poor obtratir la restanration de la ville. Une Statue de bronze lui fut ilervie dans 
I'Agora. n mounit quelques ann^ apiis, sous le rigne de Commode, kgi6 de 
s(rtj!lmle ans selon les uns, de sobcante-dix selon les autres. Pour un homme qui avail 
tqqjoiEts ^ malade, cette Idng^vit^ relative t&noignait de la faveur d’Askl^pios. 

D ne m’est pas possible de suivre M. Boulanger dans la longue analyse 
des oeuvres du sophiste (p. 156-291), compldtie par une ^tude de sa langue, 
de son style, de sm talents litteraires, de la faveur que lui ont t^moign^e les rbe- 
teuis jusqu’il I’^poque byzantine et au delA « Il lui reste surtout ce merits d’avoir 
^16 Tun des phis a^ssants parmi ceux dont la fol tenace et Teffort pers^v^rant 
r^ussirent k prokmger de plusieurs siteles la vie de lliell^nisme. > (p. 458). Telle 
est, en efiet, depuis le iu« siicle la quality dominante qui lachHe I’ineptie fon- 
cidre de la sophistique ; au milieu d*un monde qui retoumalt i la barbaric, elle 
continua la tradition classique et en assura la perp^tuit^. 

S. R. 

H. von Arnlm. Plutarch hber DcOmnen und Manlik {Bulletin de I’Acade'mie des 
Sciences d" Amsterdam). Amsterdam, Job. Muller, 1923. In-8, 67 p. — n s’agit de 
savoir'5 quelles sources grecques anciennes Plutarque a puis^ et ce qu’ii a ajout^ 
de son propre fonds. Un des r6sultats certains auxquels aboutit ce m^moire est le. 
suivant. Le mythe contenu dans le traits De Facie ne derive pas d’un membre de 
Tandenne Academic comme Arcesilas, miais d’un Platonicien eclectique du i*' sie- 
cle av. ou apr. notre kie. Nous smnmes aussi incapables-de le d^igner que de 
nommer le Ndi-Pythagoricien auqnel Plutarque a emprunt^ son explication du 
demon de Socrate dans le De genio. , S. R. 


Jules Blactlia. CMron, Brutus, texte et traduction (collection G. Bude). Les Belles 
Lettres, 1923 ; in-8, 260 p. — Une’Iois de phis, M. J. Martha a bien merite du 
Bratus, C’est le plus aimable des ouviages de Cicdron sur I'art oratoire. H le cmn- 
posa pour exalter sa propre gloire. dont il souffrait impatiemment les critiques. 

. Ce film si personnel nous charme toujours par la grace du langage et souvent par 
queique diose d’intime qui le rapproche de nous. Le manusciit original fut perdu, 
,on ne sait comment, six ansapres sadecouverte(1422 ) ; mais lessix copies qu’onen 
possMe timnent lieu de I’original, qui paralt avoir 6t6 de bonne quality. Inutile 
de dire^que la traduction et les notes (5 juste titre ti6$ S'jbr&) sont excellentes. 


E. Cbhrtaud. Cieiron. De VOrateur. Linre /. Texte et traduction. Paris, Les 
. Belles Lettres, 1922; in-8®, xxxiv-96 p. (Collection G. Rude). — Qu’on aime Cice- 
ron oh qu’on ne I’aiine pas, le De Oratore est une oeuvre charmante. L’auteur, 
apris vingt-cinq ans de succfe, etait en plelne possession de ses moyens (55 avant 
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n diOPdiait It set^of^er dans uai^m sA^ aa unira des 'a^tafioiK 
faroodtes qae la qaerelle de Oodhis et de Bfikm d^dudttait daoEK Rome ; 11 i^exuift 
k Platon et Ptanitait, mtds k sa fa$Oi^ en admlrateor fiatel^nt, sans ooMler qne 
les grpds (mtenrs romains mis ai scdte par Ini 6tai«it de tons auties AraomiK 
<|iie Us Qrees des diali^iies platonletens. C*est mteie cette coideur tomaine qui est 
nn attrait d&i Ik DnUoit ; «» y sent la gravity un p«i soletmelle^de de liant . 
parage et de bmi ton, qti ne se Jaissent alter qn’ft dteoi et gs^ent leur r^fe 
m&ne an pied d’an plata^ ofr, avaht des*a5s«>ir, I’an.d'emc fait amanTtn- dee, 
coossins. ~ Le texte at -gtotiU de la d^eonverte rd^nte da Vatieanus 2901,'reim ' 
et conrigd sur mi mannscrit perdu ~de Lodi dont nons iMssddons seuten^^es . 
copies indiiectm; II y aimit da rede, dans I'anfi^td m&ste, deax trsaiitions 
manoKrites sissez ^dcentes. TOat cda a dtd parfaltement exposd par ld. Qonr- 
ba^ ' ^ ' ' S.R. 

R- de la VlBe de 'lilruiote<,«Cicenm. Saconde auHon toidn Hants : Hon aaetmd ; 
teste ettradiictk»i.PaTiM^Belle3-Letties, 19^,10^,157 p. (CoBectionBadQ. — 
n s'sq^ de la qnatilteie Venitie, gitedralement intitulde Da praetara sleatemi. lAi 
mannscrit da XV'sttcle, ddconvert par Baiter cn Italie, snp]d^ id efficaeement le 
patenpseste du Vatican ; il a'dd copid'sar'mi mannscrit de Ghmy, dont il ne reste 
aujouidliui qn’nne partie d Holkham. L'onvrage tai-mSme est plus cddbre que 
connn ; I’^dlteur ini a consacrd une notice tr6s intdessante. « Le snjet'est nn 
CicdiHi fait des prodiges d’habilet^ poor y mettre dela valid#. L’avocat agit id 
comme le podte didactiqne qui intercale des Episodes dans son podne poor donner 
de I'agrdnent d one matl&re ingrate. » fies d>te>des, M. de'la \Tlle I’avoue, ne sont 
pas toujonrs benrensement amend ; mais on y trouve, dans le ddtaii, des portraits 
vigoniensement bracd et beauconp d’esprit. La manvaisefoi, d’aiBears, ne manqne 
pas d I'accnsatenr ; en particaUer, d’anemanidre systdmatique, « il atfaiblit ses ac- - 
cnsatkBiscoatre Vends oin’accasant que hd. * Antonr 4e Vords, SidUens et Ro- 
mains pddiaient tons «n can tronble ; Vende si'^tait paa.le seiil piddienr L 

S. R. 

6. l«£qre. CabtUe. Paris, Les Belles-Lettres, 1922. Teste et traduction, ln-8, 
XXXVIII-127 p. (Collection G. BudQ. — Mbit k 30 ans, en 54,'Catuile nous a 
laissd on petit volnme immortel dont I’iniluence .snr la podsie fran;aise a dte 
grande depnls la PKtede. Le teste, trds corron^n, de ses podmes n’a j^stais man- 
qffd d’dditmrs ni de tradncteois. L'esrdlente dditten de M. Lataye, oA 
tradnction, ccttnmentaire, index des noms et c lexiqne > sont Element k loner, 
rAmR tent ce qne rdniditimi a d^nvert d’essenUd snr on damatne oA die n’anra 
Jamds ditsim demld mot. Plus maniable qim la rcsnaiqo^dde dAtion de Benoft 
et nmmas, avec tradncCioa en vers d’Engdne Rostand (1883-1890]^ elle nc la fera 
pas oUbBer, mais seraddsormais, fel ailteBrs mdmeqn’ai Primes ta anapagne prd- 
fdtdeHest^tAenss^VddanedMervatiqnAnddite^leXayefe Fenoes: < Amon ' 
avis^imavaiC dA, dans des temps lointdbi^aiqNder Vdid«s on gnmpe composdde 
tn&dmi^^ ses acolytes, qaifin^ A f^ibqiwldsteriqueidaitlfides avecVdnin 
oOeinAoMdlesCteaBestsooB te domde Gmfioe. >Le i^nmnnf Feneies (XllI, 

2) vtet Ajf^qnd decette ingdnierae esqiUcatImi.'' , S. R. . 


JWrli^ avec g^ regret, la mort ^ sa- 
vant ecBteiar et de OefymL 
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J. Vwwewi. //JStao. Texte fet tradnctkm. Paris, Les Bdles Lettress, 1923 ; fthJS®, 
xxxiY-82p/(C^ection G.«ad«). — Est-H asse* enMy^ cet Arfrea de 64S 
(Amt 50 ^«nent cmt ^ebappd aint conjectures d« aritkiae^ attriba4 Ans 
weaves ^Mshres i Urilius le Jeunet L'autaw devait vhwe entee Lnci«ce, qu’ll 
indte, et Per^tfon du Vfisove, dont il ne dit mot, soit «»tre — 55 et 4- 79. La date 
la plus i»obable est — 46. Les anciens out pens4 k. yjrgOe et n’ont pe«t-6tre pas ea 
t«Ht. « C'est, At r^Atear, I’hypothJse qul me paratt la plus s4rieuse », et tt ajoiite s 
« Nous sonunes 14 en face d’un po6te inexpAimentd, maladroit, sans doute w dSm- 
tant... Inttant c«mtre un sujet fiigrat. » D y a ponrtant bien lota du style de P Aetaa 
4 c«9m de la plus laible des Bueolfques ; mals U n’y a guire motas lota des Prires 
etmemis 4 AnSramaqm. L’attributlon reste tadAnontrahJe ; eDe est 44dttisante. 
M. Vesseteau s'est fort bien acqAttd d’une ti^le t4l*e, un pen fastlAeuse, tmde, 
traduction, commmitaire ; mais quand il nous menace (p. viir) d’un volume sur le 
mtme sujet, j’m envie de tai demander autre chose. 

S.R. 


Alfred Emont Le Salgrieon de Pitrone. Teste et traduction. Paris, Les Belles- 
Lettres, ln-8, XLII-213 p. (Collection G. Bud6). — t M6me ^poque, mfimes 
noms, m&tUK goftts litt^raj^es, cet ensemble de concordances suffit pour pennettre 
d’identifier sans tavraisemblance la vlcttaie de N4ron avec le romancier. » (p. 
XIII). Sans inoraisemblance, c’est, en effet, la meAeure fotmAe, ear 11 reste des dif- 
ficAtds que n’apas m4connues M. Emout. Sa traduction est fort bonne, appel4e 4 
fairp oublier les meillenres*. Ce qA est par trop grossier est adoud, mais il n’y a pas, 
.vimtna dans Ic POrom de la Loth Hbrarg, refus de tradAre. Dans I’ensemble, 4 
cause de Pdtat fragmente o4 11 nous est parvenu, le Safyrieon est peu tateffigible ; 
I’usage du sermo etdidUuvas, qA nous est mA connu, ajoute 4 1’obscuritd. M. Emout 
s’est admirablement acqAttd d’une besogne aAue ; son volume sera Pun des plus 
lus de la collection Budd. 

S, R. 

A. Bontgwy. Sinbpu, de la vie heiutme. De la briiveU de la vie. Texte et tra- 
duAion, PmIs, ies BeOes Lettres, 1923 ; ta-8», 80 p. (Collection G. Bnd^. — Le 
second ces trAt4s nous a 4t4 bien-transmis par V Ambrosianus ; nwis le texte 
du prmAw est assez dAectimux. L’un A Pantrej comme on salt, sont pletas de 
iieux cmnmuns et anssi d’esprit ; on se~^emande comment SAiique, A capable 
de mettre la vertu en madriganx, n’a pas fediM devant des d4veloppements fadles 
A qpf^ntmit PhnOe de la salte de dasse. MAs dans ces ddvdoppements mSmes, 
la banaUtd de la pens4e ne nAt pas 4 Pofigtaalit4 to langage; il y avait dans la 
langne lattae des ressources d’expression qde Stoiqne paratt avoir ddconvmtes 
A qpl reAent nne des conquStes dnrables de la llttdrature. — Le De vita beala 
ftit 4«it aux environs de 58^ atars que S4n4qne A At fort atta^ pour sa richesse 
' I d — : 

* Le textshn’est pas simpl«n«it copld sur PAlition de BQAiAer, car M. Emout 
a Ad 4 L^de coUatioimar le mannscfit de Scaliger A il a dbiAd pMe^ ^nns- 
exits iKuiNeiis qro BOdidfir n^avsiit pas otiHsIb eoippife te t ie n t , P* note 
sur le tableau AApdle ,Amt le man gtec cornanpu Aj^e une smte Aestpiisse 
{monoehromarit, eA certataanent oxonde ; 0 ne ptot s’ato d'ane Diane omrant. — 
P. 151 , note 1 , a Alt fallu poter que ta Diane de Gabi^ est probaUmnept une 
mpiedetaBrauroAa. — L’index eA malheureasemmt trds pauvre^ aumot ffesas. 
(p. 208 en has), le renvoi manque. 
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de sa vie priv«e; le Be BramU Mt attribod par les«nK k 
Tite4SL par ^ L’ddttoar incfflne v&s U pmai^^te, atov ^e 

e> avapt son «dvation 4 la ^aesture. Le PaafiasapS 
*^*** ■ * *** G«fmanie de 58; maisU esfcdi^^' 

. ^ S.R^/ 

ABertW.ia aanposiUm donate* owmtgea philosopUmies de SiiAaue 
DC, 3M p. — Excellent livre qni Besccnd aux nhw 
laentB^aafe ^ ,>y perdre et s'flive ensuite sans petoe anx id&s 

«»nposltlon,che?,S6i6qae, sont voulnes oadn moias consenties ■ 
d fant e^qnor cwnme telles. . Avonons-4e franchement : il a du dans 
1 e^Ks^,inais e’est im ^henr de b^ogne. Afacaiitoy Vavait pas toot 4 fait tort 
de le ta^er aga<;ant. malgrt toot I'esprit dont il dOxwde et tait m&ne abus. Mais 
0 ne faot oubber qoe, poor «tre poussfe trts loin et trts choquants, les difants 
de ccmpositton de Sfaitjtue nc hil sont pas particuliers. M. Albert k trts bien 
numm quelle cst, k cct ^gard, la sup^oritd des modernes sur les 'Helens. C'est 
poaiqnoi Montaigne, dl4ve des anciens, nous paralt si d&ousu : il a 4crit non sen- 
lanent d afu^ eux, znals ccunine eox. « 


- 

Sf.:. 


■ Charlemagne. Texte et traducUon. Pails, Cham- 

IMon, 1923,- in-12 xxin-127 p. — E^api (-j- 840) imite et copie Sn4ton^ 
^te on si^t qui lol est famflier, aydnt vdcu 4 la cour de Charlemagne jusqu’en 
Sl^mais a ne le traite pas d’apr^ des notes pris^ sur le moment, Sa Vie de 
n’a guere r^dig^ avMt 830, alors quc Vauteur vivait dans la 
wtr^ ; IToommet d’aillenrs de telles eirenrs qi'on pent suspecter. sinon sa bonne 
fal, dn mnin s son mtelHgoice et sa m&noire. Le caractfae nettement ™iog6Uoue 
de son oenvle est on motif de phis des'enmdBer. Les Annalea rogales, ok Eginh^d 

ad auleais a^Ionent pois^ ont one bien autre valenr, cmmue I’a montr4 M. Hal- 
^ ^ ses Eta&j erUiquea sur thUdire de Charlemagne (1921). Ce quI a iendu 
^ bi^plue ^piifaln^ c’est qu’ene est relaUvement bien compos4e, sQuvent 
et ^elle lapporte des anecdotes amnsantes. Lisons-ie pour mieux 
dans I’lntMtd dn grand ep^reur franc, mais lisons-le avec pr&antion ; 
vfatois s^ dir^.. Ce qni restera sera snffisant pour sauver de Poubli une ceuvie 
2® coqnaissance de la petsonne mfime de Charten^e lestwait 

** Hyphen a toutes 1« quaHt^s, entre'autr® 
sohrfatd^; avant-prdpos, notes, traduction, tout esf de main de maitre 
et fait bien angurer dp fa collection « L« classi^es de I’hisbdre de Prance du 

moym-age >, dont elle forme le tr4$ dl^ant pr^nler volume. 

r ~ - 5. R, 

J,r$, Wivm. lMS miginea <fe la famiOe el>da Ocau ’Tradnction fraScaise nar fa 
Own^ de^nei. Paris, Gentlfapiv 1922; in-8, 18 ? p. — On sail assez que le 
emtm at qnatre VMmnes^ Sfa J.-Gv .Frtzer sur le tot&iisme^l^utit 
”****y * *» eonehBions n^faUv^; ced est d'antant phis remarqiiable que fa 
piaMeatfoa da savwit anteir 4 en Malt enc^i^afa^^^ 
Pe^ des protagoifetes du totfiniane InfogreL Mac Leiman et Roberts^Smith 


C' * 


379 


bibLiographie 

Mms. Ia imdtipUdt^ mtoie des faits lecueilUs depuis trmte ans a compl^nd lea 
donnto da'probISme sans le lapprocber sa solution. La derate partie de 
' Totemism and J^xogamg, est un admirable rdsumd de toute la question, que Mine 
la Ccantgisse de Pange a'blen fait de ren^ accessible, sous une foime tris 
' attra^ante, aux lecteurs fran^ais. Ddsormais, ceux qui tenteront d’expli^ec les 
oiigines da totdmisme et de Texogamie — faits sooventj mais non tonjouis connexes 
— dispds^nt d’un guide k la fois aimable et sdr, dont I’infoimation et le sens mi- 
tique, sans parler. de remaiquables qualites litt^iaires, ne laissent lien k ddsiim-. 
Je remaique que dans, I'intdressante preface que Pauteur a £ciite pour ce volmne 
il n9nie inillenimit Pimportance des pratiques de totdmisme et d’exogamie pour 
Iliistoire primitive de Phumanit^ : < n paralt probable, dit-il, que ees s3rstemes out 
influd sur PdVolution de la sod^te et des moeurs, mSme dans des regions du monde 
ok le ddveloppement de la dvilisation en a (depuis) longtemps effacd les. vestiges. > 
Voilii>des paroles bonnes k retenir pour ceux qui s’obstinent 4 d^uvrir en Grice, 
a Rome et en Gaule des vestiges uu'peu effacis, mais pourtant certains, de toti* 
misme. - • ' 

S. R. 

P. Safnfyves. Les eontes de PerrduU et les rieiis paraUiles. Lews,origines~(coutunKs 
primitipes et liturgies populaires). PariSj Nourry, , 1923. Gr. in^, xxm-646 p., 
30, fr. — ; Tris important ouvrage qui, venant apres tant d’autres du mime auteur, 
fait de iui le dbef incontestd du c traditiouisme > fran$ais. Les eontes de Perrault 
sont reproduits intdgralement et conunentis un' ^ un ; une intdressante preface 
indique les iddes directrices du commentaire. Plus d’aurores max-mulldiiennes, 
plus d’epipnints faits PInde ; Benfey et Cosquin ne sont plus que des auxiliaires, 
qui ouvrent des magasins de matiriaux; Pexigite dont Pinspiration est la plus 
seiraible est Andrew Lang, mais son point de vue anthropologiqae est singulii^- 
ment ddpi^d. Le principe 'partout applique ed celui-ci ; « Un mytbe n’est que 
Pexposd d’un lituel. > Ce rituel peut itre celui du changement de saison ; ainsi 
Les Fies de Perrault et la Dame Holle de Grimm tirent leur origine de- ceremonies 
que Pon pratiquait k Pepoque du nouvel an pour concilier les gdnies topiques.et les 
lies. Le rituel prat itre aussi celui d’une initiation ; ainsi • il y avail des initiations 
pour laiio un bomme d’un enfant (Pefii Poueel), pour former les femmes k leur 
rdle.d’dpouse (Barbe-Bleue'L pour a{q>rendre au bitar chef les exigences de son 
nouvel etat {Ched tettg). > Enfin, il y a les contes'qui soiit jdatdt des apologues et 
des &bllaux, tels que Grisdidis et les Souhaits ridicules ; ce sont aussi d’aiUears 
des eontes rituels, « car k Pori^ne Us commentent des prdc^tes religieux dont 
Praseignement 'constituait une partie des c&’^monies saor^ ■». Ce qui pr^£de 
ne devirat dair que pour qui lira,avec Pattention qu’ils m^ritent, la Preface et les 
eomraentaires de M. Saintyves. Lrvre desonnais indi^nsable h tous les folkloristes 
et e(anpandistes,.leadt avec autant d’d^ance que de savoir . 


F. de MSg. La Virga amea. Paris, Leroux, 1923 ; ia-foL,de 11 p. avec 5 planches 
doubles et plndenrs gravures. — . Contiibatigikh la thCss favori^ de-I’auteur sur 
les inscr^tions et signatt^ -dissfanul^ ou cryptograiduques. M. de Mdy a fait 
.rqnodnire en fae-rimile te rare ouvrage du Minime dcossais J.-B. H^lmme qui 
fut gaidien des manuscrits orientaux au 'Vatican (1573-1621). Poun^ira recueU 
de 72 alphabets — oriratauxetautres — porte-t-0 le titre de Virga Aurea? Quelles 
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to souoees da raa^toeiB', k ^qul Toa attriba^ la eoaaaia&nce pratiqoe'de 
beaucon^ de laqgaH t Antaat de qu«stions qid rerttot k r&oodie. L’aatearde^ 
jDwHIeaie Usbdte qoe nous aymitt de r^cittnre, Isaac Taylor, a’a ^ meattomd 
H^bom^ et FarOde ^ le cmiceiia6 dans le Diet, of Nat. BloyrapI^ ^’apporte 
qoe des^HlnaiRoa* feiaaftisaates.Une coarte«iqu6te an Vidican enfournbait sans, 
derate davaMage, 

S.R. 

llMBiee Boigey. La teieiux des couleurs.ei Fart da peintn. Paris, Alcan, 1923 ; 
in-8, iv-176 p. (jirl el esthdUque): — Ce qoi inUressera le pins les arcb^lqgnes, 
ceux snrtont qu'bcoipe.l’hlstoire de la peinture, dans cet ouvrage original et ' 
instmet^ c’est .tont ee qni concerae la eddniie et la physiqne des coulenis — 
compl&n^taires, fnsHras, -valeuis, contrastes, irradiations, polarisation, etc. < J^ai 
vobM, dit Fantoir, ^tabfir un Ben entre la sdence et le savoir artistique, etparfaire~ 
F^ucation du pnMic qui contribue inconscienunent an d^veloppement on a la 
decadence des arts. > Que le grand puldic profile on non de cet ouvrage, peut-£tre 
im pen difficile pour lui, il est certain que.les artistes de profession ne serontpas 
les seuls k s’en instmire; un arch^logue doit €tre double d’un connaisseur, et 
un connaisseur ne peat, sans risquer de s’egarer dans ses jugements, faiie abstrac- 
tion de notions techniques qui sont loin d’etre repandues encore comme il con- 
viendrait. 

S. R. 

Bf . WUmotte. De I’origine du roman en France. La tradition antique et les iUments 
dtrdiiensda roman. Paris, Champion, 1923; in-8, 71 p. — * On ne pent imaginer 
de th£me phis path^que que la vie et la mort de J^sus, de ses disciples, de tons 
ceux qui portSrent son enseignement ^ travers le monde, des confesseurs, humbles 
ou dlev& en rang, qui, par leur exemple, cr^rent un admirable et imperissable 
prosdlytisme. VoiUt ok B faut aBer chercber les origines du roman pienx du moyen 
8ge et, par une extatskra aisde & Justifier, du toman en gdndral. > Le triomphe du 
rmnan an xii* stole ne fut iras on ^vteemiriit littdraire sans radnes dans le passd ; 
les c amnseuis du peiqde • ont continue la Bttdrature rananesque du christianisme, 

• car de veritaUes romans chr^tieiis s'ddiekmnent sur la voie seculaire qui conduit 
des dvangOes non authditiques d Jacques de Voragine >. Telle est, dans un extr&ne 
raccourd, la thise de Fautenr. Des pages pleines d’intdr£t nous montrent la per- 
sistance, dans la littdrature chidtienne des six premiers stoles, de.ee qni eonstitiK 
Fesseoce du romanesque dans la litt^rature paienne. Paifbis des objecthms se 
pidsentent k Feqpit du lecteur ; M. ^’^filmotte ne fait-il pas la part trap beDe a 
certains auteurs’ efax^tiens en leur attribuant des iddes qui soot de shnples rdni- 
nisoences? Page 47, Fobjection tir^ de la.itoesrit^ de Sendee le patrimoim:, 
f aite mix rigoristes qui loohibaient les secondes noces, xmnoiite au qnatrtone Bvre 
de VEr^idejty, ^). Pa^ 69, ce qu’fl y a de sensoel dans F^[dthalaiim de Sigebert . 
p^ Fcahuud n’^ qu’une imitattoi de Oai^^ <x, xxxi) et il ne devrait vrai- 
ment pas 6tre ^lesOon, k ce piopos, de < la petatuie ddtailto des transes que con- 
natt un amboreux du vi* ritole >. 

o . -e, ^ ' s. R. . 


ERMSt ftman et Hemtote Renan. Noaoelto tribes intimes (1845-1850). Paris, 
€aiasmkirL^, 1M3 ; gr. In-8*, 517 p. — Si Je me permets d’annoncer ict ce volume 
de lethm, d’tm beautd incomparable, ctot que Farcb4ologae, Fhistorien des 
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religicms, de I’art et de la science y tronvent ^galement matiere d s’instruire. Ce 
qne dtt Renan snr I’art antique et cetal de I’ltalie de la Renaissance, au corns de 
sa mfssioB en .Italie avec Darendierg, est d’autant idus digne d’attajtion qn’ll 
l!£crivait%ans rairiftre-pensde que cela pdt 6tre imprtan£ nn jour. C’est toute sa 
pcncfe. de Jeune honune de g^nie, telle qu’elle lui venait sous I’impression imme- 
diate des closes. Et que de belles lignes dpaises sur Engine Bumonf, sm Quatre- 
miie! Pqmquoi faut-il ^ I’insonclance des idlteurs alt fait I’icfflnonile’de I’lndiS' 
pensable index des nomset des lieux? 

S'. R. 

“ T ' ^ ^ ^ /' ‘ ‘ 

AmM ssnUMt Peindim ef paskh de Bend Minard. Paris, Cdtin,^1923. In^®, 

8 p., 83 pi. Ce sent des oeuvres qui datent dmer ; en quoi concmnent-elles 
notrc Reem’i Farce qu’elles sent toutes p6i4trdes .du sentbnent anlique. On ne 
fera jamais ITiistoire de ce sentiment panni les modemes sans donner mm place 
anx grands paysages classiques de M. Reni Minard. « Od trouver, demande 
M. A. Miffhri, vme interpritatlon plus vrale, plus suggestive, plus bkmfaisante des 
antiques rivages qne baigne la Miditerranie, beco^u de la civiliMtIon qnl enchanta 
la jeunesse du mondet-> Voyez done, parml tant de belles pages, Paestum. (qu il 
ne faut pas iciire Poestum), Egine, he temphe de Coriidhte, ^grigade, la Vote 
Appienne, ou encore le groupe de trots Grdees, t^noignant de nnipuisable vitaBte 
d’un motif inventi, je crofe, vers 250 pour Cyrine par un artiste de ginie. 

S. R. 

Plwre Cbamidon. Histoire podtique du quinziime slide. Paris, CUiampion, 1923 ; 

2 voL gr. in-8, 395 et 475 p. — - Ceux-m&nes des arcbiologaes que laissent indif- 
firents Alain Chartier, Charles d’Oriians et fii«f ^puaiti (sauf Villon, qui n’est 
indittiient i personne), se jetteront avec avidlti sur les 60 excellentes planches 
qui oment ces volumes, reproductions de nuniatures, de gravures incnnables et 
d’autogiaphes ilhistres. Pour ne parler que des miniatures, U y a un sinffilier 
contraste entre I’art dilkat, pticis, serri des meilleures, et le laisser-aller, le vagim. 
I’d-peu pis, le prosalsme des poisies m&ne les plus supportables de ce temps. 
C’ert que Fart avait pour soutien la vision de la nature, tandis que la poirie man- 
qmiit encore.de bons modiles. L’lntirSt en est historique, et cet intirSt est parfbis 
bris rtf ; Qiampion a ftwt bien montri combimi cette Uttiralnre de toi^iime 

ordre idaire et rtrtfle Frtucte du xv« slide. A cet ^rd, I’oeuvre d’Alate ChmUer 
est uUe source d*informations prideose et 'm&ne, par i ns t anf s, qtteiqne diose 
de phis : il y a des ichtirs de talent. Mam, A tout prendre, le jugement de Bdieim ^ 
sur les « siid^ grosiets » ne sera jamais rdfomid que par des. attdmations & sa 
trap sommmre rigurair. Quand les dcrivains du xv® sidde font I’iHusdon d’dtrenos 
eontemporains et ^ p^iser i pen ptds cmnme nous, p’est qu’ils tanitmit et qtfSs 
dcrivent en latbt. 


t 


S. R. 
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Al-^chriq, 1923. 

P. 38-46. Les PP. Ronzevalle 
et Mouterde. AntiquiUs de Syrie. 
- P. 41. A Deir-Labas. 

1 ) 

I • O • H . H 
TRO SALVTE DOUINO - 
CAIXISTVS • ET • APOLLO 
NIVS • V • S • 

L. 1 : J(opi) CHptimo) M(aximo) 
H{diopolitano}; I. 2 : domino- 
(ram). 

Ibid. A.'Iinuiiii-el-Tahta. 

2> I • O • % E ELSED 
D I • V I V E I V S 

cah'Jj •"et''' 

S E P T I ,M I V S 
5 $AT0R • ET . ADRTS 
V • L • A - S 


L. 1-2 : 1{ovi) Oiptimo) Beelsed- 
di; 1. 2-3 : Viveius {—Vibius) 
Cand{idm). 

P,.42 : M6me provenance. 

8) A • KT • c • o 
M • ET • F • ET 
L I B E R T V S 
Mil RAN IS^ 
ARA-IOVI 
L • A • 

L. 1 et 2 : peut-6tre A(ulus) 
et'Ciaim) Om{midii) et /iZius? 

American Journal of 
Archaeology, 1922. 

P. 451 et suiv. L. R. Dean. 
Inscriptions latines de Corinthe. 
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*) C-IVLIVM-IVLI.QVADRATI 

/AB ■ SEVERVM PR • LEG* 
PR® PR • PROV • ASJAE leg ■ , LEG • 

* ini SCYTHICAE PROCOS • PROV 
ACH • CVRIONEM • PATRONYM • 

OB IVSTITIAM ET SANCTITATEM 
1. MARIVS PISO • Q • ET • PRAET 

’i. 

• huic • SpONTE . SVA - CVM • L • l • 

MARIIS • FLORO • STLACCIANO- 
ET • PI SON I • RESIANO LI BE 

RiS • Svis 

PRO TRIBV MANEIA 

D D ' 


L. 5 : Curion et patron de la 
tribu Maneia de CorintKl, le 
curion 6tant un prStre ; U 7 : 
q(uaestor) et piiaelof). 

C. Julius Severus est connu. 
Cf. Insc. gr. ad r. r. pertinentes, 
III, 172-175. C’est un contem- 
porain d’Hadrien et d’AntoniiL 
le Pieux. 


P.454. 


S) 


T M A N L' I O 
T F COL IVVENCO 
A E D PRAEF 1 D 
II V I R P O N T I F 
AGONOTHET ISTHM 
E T C A^E S A R E O N 
a V I PR I MVS CAESA 
REA EGIT ANTE ISTHMIA 
HIEROMNEMON_ F 


li. 5. AgohotheHae) Jsthmiiony 
et Caesarean. 


P. 455. 


«) 


P M E M .M f a p. f. 
REG VLO uii uiro 
EPVL SODALl august, 
FRATRI • ARVALl leg. ti. 
CAESARIS AVGVSti Ger 

mattici pro». achaiae 

IDIVCV^ 




Personnage connu, consul 
suffect en,31 ap. J.-C. 

P. 456. 

7) ' 

L P A P I O L F 
FAL LVPERCO' 


AE D ET y V I R E T 
AGONOTHETIC ET 


QVINQ ORATMEN/ 

• A 

T O 


O R N A T O D D 

PAP14 q F donaTi vxor 

METRE AVIA» 
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P.457. 

8 ) 

C A L t I C R A T E A E 
P H I L £ S I • T I- L 
SACERDOTi * IH PERP^T * 
PROVIDENTIAE • RVG • 
ET ■ SAtVTIS T.fVRtlCAE • 
TRIBVLES - TRIBVS • A6RIPPAE 
RENE • MERtTAE. - 

Id.- - 
8 ) ; ; 

NEitESI A-VGVSTAE 

Sacrvm 

AVRELIVS NESTOR OPTIO 

Leg" nil Ft Fel ex voto 
P. 458. 

10) PACI EVCIPE 

rae aa^vsTAE * sacrvm • 
pro SoJutE • TI . C A E $-A R I S 
P • LICINIVS • P • I. • 
PUILOSEBASTOS 
F • C • 

P. 466. Dedicaee ^ une d^s 
deux Faustine. 

P._473. 

11) N 1 Q,V E . G E N I O 

RVM • t • I • C • SACRVM • A 
OrNAltENT • DECVRION 

t 

L. 2 : L(aiulisy I(flUae) C(p- 
riiUhi). 

\ ; <5 “ / ' • f . 

The Ami^quarees Journal, II, 
im > 

P, 63. B1 Wheeler. A &iei]Mn. 


SERCEI. ....... 

DOM -. p 

■ . - V 

' . pp • LEG ii ang, 

D « d 

SINE • TRA. .... 

7 eV ■ AKca publ. , 

L. t : Serg(ia tribu); 1. 3 : 
pirimas) p(ilus) leg(ionis) [II 
Aug(ustae )] ; 1. 4 : diecrdo) d{e- 
curionum). 

Atti dell’ Accademia Ponta- 
NiANA, LI (Extrait : stance 
du 19 juin 1921). 

A. Soghano. Sur le sens de 
I’expression pabri sabaediani 
(C. I. L., II, no 2.211 ; VI, n** 
7.814, 9.558, 9.559, 33.875; X, 
no 6.699; XII, n® 4.393). Mom- 
msen en 1853 voyait dans sub 
aedibus I’^quivalent de sub tecto : 
les subaediani seraient des arti- 
sans travaillant en boutique. 
Mais sub dans toutes les expres- 
sions analo^es indique le voisi- 
nage {subrostrani^subbasilicani)-, 
les subaediani sont des ouvriers 
qui se r6unissent aupr^^’un 
temple, en attenchmt qu’onfasse 
appel k leiUB s^vices. 

'. Am DELLA Reale Accademia 
.Di Napoli, N. S., VI, 1918. 

P. 111^132. Ett. Pais. Obser- 
vations sur rhistoire de Telesia 
et de Thanum Sidicinum. d’aprks 
les inscriptions. 
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P. 152-180. A. Soglianb. For- 
tes, tours et rues de Pompei k 
I’epoque* samnite, d’aprbs les 
ruines et les inscriptions. 

P. 415-458. Ett. Pais. Per- 
sistance de la race samnite a 
I’epi^ue romaine et- participa- 
tion des populations sabelli- 
ques a la colonisation romaine 
et latine : attestees par les ins- 
criptions. 

Id., VIII, 1920. 

P. 125-147. A. Soglkno. Sur 
les facades des villas antiques 
de luxe et sur la villa de Dio- 
mbde a Pompei. Conteste la 
restitution proposee par G.-B. 
de Rossi d’une inscription de 
Baies (Ann. epigr., 1889, n'’ 71), 
dans laquelle au lieu dejmrticus 
iri[umphi] il propose de lire 
porticus tri[plicis] long(itudo). 

Boletin de la Real Acade- 
" MIA DE LA HISTOmA, 1923, 

LXXXII. 

P. 333. A. Blasquez. A Ona- 
deja de Santibanez de Vidriales. 
Funeraire. 

P. 359-364. Du mtoe. A Vall- 
bona, milliaire de la route ro- 
maine de Huesca k Lerida. 

IS) 

TI • CLAVDIVS • CAESAR 

AVGVSTVS • GERMANICVS 
PONTIFEX • MAXIMVS • TRIB 

VNITIA • POTESTATE • III 

IMP • Vni • COS • III •• P • P 

ccxxxvin • 


Les distances sout comptees 
k partir des Pyrenees. 

Bollettiko di filologia 
CLASS icA, 1921-1922. 

P. 132-133. Br. Lavagnini. 
Sur I’inscription metrique du 

C. I. L., XI, no 3.071 (Bucheler. 
no 1.212), vers 7-8 : lire suo au 
lieu de tuo. 

Bulletin archeologique du 
C oMITE DES TRAVAUX HISTO- 
RIQUES. 

COMPTES RENDUS DES STANCES, 

1922. 

Novembre. 

P. XXIX.' Delattre. A Car- 
thage. 

14 ) . 

D 0 M IS 

MARCIVS CALLI 
NICVS PAT.0 MEDIC 
LEG » II » ADI 0 ET TETTE 

D. IA HTGIA mater FILI 
B 0 M 0 PEREGR POSVE 
QVI VIX 0 ANN 0 10 MENS 0 V 0 

L. 3 : p<ri(cr) medi[c{us)] le- 
g(ionis) II Adl(ut^cis); 1. 6 : 
b{ene) m(erenti) peregr(e). 

Id., 1923. 

Fevrier. • 

• 

P. xvu. R. Cagnat. A Dje; 
mila.' • . • 
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15) D • M 0 ET PERPETVE SE 

» cvritXte val vale 

NTINVS CIVIS ASN 
AVNVS PROVITVS AKO 
R'O VIGINTI MILITAVIT 
ANNOS DECS VIXIT 
AKNOS TRIGINTA 0 

Mai. 

P. XXI. L. Poinssot et Lan- 
tier. A Thuburbo Majus. 

16) 

lUP « CAES *M V AVRE 
LIO V CARO « PIO « PEL v AVG v 
ISVICTO V P » M * TRIE . POT » 
COS V P V P V PROCOS V ET » 
M • AVRELIO V CARtNO V 
NOBILISSIMO V CAES « 
AVG V PACATORES t ORBIS 
GENTIVM V NATIONVM 
QVE Y OMNIVM 

Ctn, y IvL V AVREL v COM v THV 
6VRBO V HaIvS y 

DEVOTA Y NVMiNI y MAIES 
TATiavE Y EORVM y 

Juin. 

P. XXVI. L. Chatelain. A Vo- 
lobilis. 

17) 

diuae fausTinae imp caes 

T AEL HADR ANTONIN! AVG 
PII P P c5s in VOLVBIU 

TANl PVB ■ POS 

* f ' r 

P. xxviu. Id. 


L CAEC • L ' FIL • FRONTONI VO 
LVBILITANO ROMAE DEFVN 
TO >AtiNOR XXV CVl *OB MER 
TA PARESTVM ET IPSIVS IN 
5 DOLEM OHDO VOLVBIUTA 
TJVS STATVAM ET IMPENSAm 
/VNERIS DECREVIT CfAEC 
CAECILIANA HONORE VSA 
PRIVIGINO REVERENTIS 
10 SI MO, • POSVIT 

Bulletin de correspondance 
hellM:nique, 1922. 

P. 160-189. A. SaJac. Zei; 
Kia'.oi; Cf. C, /. L., XIII, 
n® 7.330, Deo Casio. 

P. 190-197. Ch. Picard. Sur 
le no 3.538 du C. 1. Gr., II, de la 
l>fo moitie du iio si^cle ap., 
J.-C., mentionnant un oracle 
d’ Apollon Clarios a Pei^game. 

P. 471^6. J. Hat^eld. Les 
dedicaces des portiques de I’Ago- 
ra des Italiens ^ D^los ; nouvel- 
les lectures et restitutions. 

P. 198-215. Ed. Cuq. Inscrip- 
tion bdingue de Delos, del’an 58 
av. J.-C., d^couverte i Mykonos 
en 1907 au revers d’un inventaire 
des hieropes (/. G., XI, n® 380) 
et d6jk public en partie par P. 
Roussel, D^os, colonie athi' 
nienne, 1916. Copie integrale, 
fac-simile (pi. XIV) et commen- 
mentaire. 




r 
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Illfl 

/ • ivvRE r pro aede 

CASTOi^ • A • D • VI • Kklend.- 

A • GABiNivs A • F • CAPiTO PRO tribu pritnus sciuit uelitis 

5 t»BEATIS • QVOM RES PVBLICA POT 
VS AC CONSILIEIS SIT AVCTA d 
f/ARISSVMAE CEIVITATIS SIT CONFIRMAto 
DECORATA IN OVO NVMBRO FANVM hpolUtlis 
VM AC RELIGIOSISSVMVM SIT CONSTITVTVWt 
10 EM ET SANCTITATEM CAERIMONIAS a • PR 

INSVLAM IN avA iNsvLA APOU.INEM ET DiANAM nutos oUm cssc arbitrati- 
tur VECTEIGALIBVS LEIBERARI OVAE INSVLA POST HOMINVM UZmoriattl 

‘ ' , f 

REGVM CEIVITATIVM NATIONVMQVE IMPERIEIS SACRA LI \Ura 
qUOMOyE PRAEDONES QVEI ORBEM TEERARVM COMPLVREIS 
15 farik D^VBRA SIMV/aCRA DEORVM INMORlAUVM LOCA RELIGI05UJ«»M 
tWHtARINT LEGE GaAiNIA SVPERATEI AC DELETEI SINT ET OMNETS REI. . . 

, PRAETER INSv/aM DELVM SEDES APOLLINIS AC DIANAE IN AVTElqUOm SpUtt 
doTEM SIT RESTJ/VTA POPVLEIQVE ROMANI DlGN’/lATIS UAlESTATlSqUe pul 
cheRE\ME ADMINISTRATA IMPERIO AMplmCATO pACE PER ORBEM 
20 illAii INSVLAM KOBILISSVMAM AC SAnCTlSSVMAM DEIS mUOrtalihuS 
INSVLAM LOBERARl • NE VECtigal SIT. . . avOM VECTIGAL EIVS. . . od 

iWiCATIONE CMAM • I • C • AT SVP • DELEI FECERVWl 

NEVE QVID ALIVD VECtigal tieut prO CVS/ODIA PVBLICEI EEumtnti 
neuE QVis posT^a issvlaj illas uicin\s quAE circvm DSlumjunt 

25 ARTEMITAM • C • lADE ■ AA AS LOCEX NEVE 

ET EAS INSVLAS /OCIAT DELVM INC 

INCOLENT VEC#«GAL IVRE INSVLAJ 

VERVNT FVERVNT. . . . MITRIDATES IN ' 

M IVRE INSVLA DELVS inCOLENT SINT C 

30 VDEMVE aVAM INT LVMQVE AD 

DELVM • aVEIQ«e EAM VKSulam . . VE Q.VAE • S • S' • S • 

SEl EIVS FAMILIA peCUTltaue plus MINVS DIMInW^A sit 

• ■ ERE POPVLEI PtEEisue SCUa IT MAGlStrat. . . 

VA ivDiCATioavE. *.*. . . . tuc intJrcedere quO 

35 minus setivsve d • e • R • iudicetur' siVE ivdicivm 

, . • 

pat liceto s- • s • s • e • Q. «. i. s. r. e. h. 1. 's • r. » 

2uXs; YABEINI02 AYAOT Y ii? 7.2i:£nwv T Kats; r.x. 

U'.s2 nEl^fenN yHaTO; r 

, ! . Sixoini EKYPHae . . . . ? 

40 Tcpo Ei KAAA^AHN . 
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II s’agit d’une loi Gabinia 
Calpurnia (commc, le prouvent 
les mots fute ^ k L 2 et eiiupuae a 
la 1. 39) coidmoant et, comple- 
tant un certain no 0 d>re de me- 
sures prises par le S6nat en fa- 
veur de Delos : exemption d’im- 
pots, lihertfe, restauration des 
sanctuaires devastes par les pi- 
rates, exemption d’une taxe, 
permission d’a^ en justice 
dans des cas d6termin6s. — Les 
deux consuls sont bien connus : 
A, Gabinius Capito est I’auteur 
de k loi Gabink de 67 et L. Cal- 
pumius Piso le beau-pere de 
C^sar. — L. 31 : q(uae) s(u- 
pra) s(cripta) s(un{); 1. 36 : 
s(i) ${acrumy s((mdum) ' e(st) 
q{uod) [n(o/i) j(ure) s(iO r(oga- 
tum) eQus) h(ac) /(cje)] n{ihi[) 
[lipgatur)], formule finale das 
lois et plebiscites, rapportee et 
expbqu^e par Valerius- Pro- 
bus. 

Buixettin de ia sociEri& des 
Antiouaires de France, 
1922. 

- P. 226. L.'Demaison. A Saint- 
R6mi de Reims. 



d h 

RVSON • NONNAE 
MA1ANV| • PRIMI 
CASSIDAK • CONlV 
GI • ET • SIBI - V . P 

L. 2 : Rasoi^iae ) ; 1. 4 : ctmi- 

da^iusy fabricant dc casques 

(C. /. L, VI, n® l.%2). 

•* 


r f 


P. 260. J. Zeiller. Environs de 
Djemik. r 

21 ) 

C • IVL * FEL1» 

EX • DEC - Tor 

VET • ET • C • IVL 
P V L C H E R 
5 VET-AMA , 

T I S S I M I 
! F R A T R E S • 

POST MERITA 
tllLITlAE VO 
10 TVM- SOLVER 

CVRANTIB- 
N O N N I A IV 
LIOSA ET . VA 
LERIA • FELI 
15 C I S S I M A 

C O N I V 6 I 
BVS 

L. 2 : n faudrait comprendre 
ex dec(urione} to[r(/nae)]y pour 
turmae (?). 

P. 344-346. J. Zeiller. Sur une 
inscription du casfellam de Tid- 
dis, aux environs de Constan- 
tine (C. I. L., VIII, n«> 6.711), oil 
un eques romanus nonmk par 
I’empereur est d^gn^ sous le 
nom, nouveau en ce sens, de 
probalm. 

COMPTES RENDUS DE L’AcADE- 

MiE DE& Inscriptions et 

Belles-Lettres, 1922. 

P. 269. Loth. Le sens de nepos 
dans deux inscriptions ktines 
d'Angleterre. II signifierait • ne- 

r 

f 


f 


r 
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veu ou ^tit-fils du c6t6 mater- , basilique voisine de Douar-ech- 
nel. I Chott. 

P. 302. Delattre. Inseriptions | P. 354. L. Poinssot et R, Lan-, 
chretiennes trouv6es dans une ‘ tier. A Thuburbo ntafus. 

22 ) 

VENERI • AVG 
T. CARFANIVS • T * 

%■! -CLAVDIVS - SPVRI * 

PRO M'AGIST'RI • SOC • II II 

VEHVSTVS • VILICVS • AEDICVLAM • AB • SOLO • DE • SVO • REF 


• SACR_ 

POL • BARBARV's 
PAPIR - TIMONIANVS 
•P • AFRIC* DEDIC 


L. 1 : Carfanius T. (JUiiis) 

Pol(lia) ; 1. 4 : promagistri soc- 
(iortim) IIII p(ublicorum) Afri- 
cae. 


Id., 1923. 

P. 18. Cumont. A Salihiyeh, 


23) 


sur FEuphrate. 

imp. cats. m. aureho severo alexandro 
pio felici augvsjo divi severi pii 
nep. diui antonini magni filio ponti* 
fici max. trib. /k?/«statis viiii cos. Hi pp 
ct J^liae auitae mameae au gustae 
matri aug. n. et castrorvm sena 
tus patriaeq. miliTES coHxx palmy 
renorum sagittar. setterianae alexan- 
drianae deuoti nvmini Ac maies 


tati eorum. 

Ibid., note 2 : « La restitu- 


tion sagittar. s’appuie sur un 
graffite trac6 sur le crepi d’une 
tour et qui mentionne en mau- 
vais latin la purta sagittariuru. » 

P. 64 et suiv. Carcdpino. Note 

24) ^ F XIX E-dies wixiosvs ex s. c 


sur un calendrier trouv^^A Veroli 
et dont le texte sera publie ult6- 
rieurement par M. G. Mancini ; 
donne deux dates nouvelles. 

P. 67 : a) 19 des Kaiendes de 
f^vrier. 


c 

E{ndotercism)... C. AnUpnii) P. 69 
natal(isy. fe>g4er : 

26) A XVI IP FERIA S • C • QVOD EO DIE 

AVGVSTA NVPSIT DIVO AVIgVSTO 
IP : nefastus (hilaris). 


ANT N^TAL 

b) 16 des Kaiendes de 
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P. 72. Carton et A. Laporte. Region de Kalaa-es-Seifem. 

26) EX A VCT O RITA TR- 

IM P. • NERVAE • TRAjIA**! -'CAESARIS - 
AVGVSTI • GERMANI C! • OACI CI • PONTIF • 
MAXIMI • TRIB •• POTEST • VIIH • IMP IHI • COS • V • P P 
L • MINICIVS • NATALIS * L^G • AVG • PR . PR • INTER • MV 
SVLAMOS • ET - VALERIAM ' ATTICILLAM 0 
LXXXX A P P • CXVICD 


Li. 7 : Borne n“ 90; a. p.;.? 
p(edes) 116.400. 

P. 129 et suiv. Ed. Cuq. Com- 
mentaire sur une lex Gabinia, 
contre la piraterie rapportde 
par une inscription de Delphes 
{Klio, XVII, p. 171; cf. ci- 
dessous n° 55). L’auteur de Tar- 
ticle etablit que la date en est 
I’annee 67 av. J.-C. et que cette 
loi a pour, objet de confier a 
Pomp6e la direction d’une expe- 
dition contre les pirates, alors 
maltres^de la Mediterranee. Le 
texte sera public dans le recueil 
des Inscriptions de Delphes par 
if. Colin, 

P. 174. Fragments d’un ta- 
rif (?) dont on a deja trouve 
d’autres fragments (C. I. L., 
VIII, nOB 24.612 et 24.613). 

P. 187. Philippe. Dans la foret 
de Tanieres (Vosges). 

27) mer'cvrio 

CATVLLINVS • MERITI 

'rlL • ' ' 

V*S-L*M 

* 

P. IW. L. Poinssot et R. Lan- 
tie?. ^ I^nchir-Ksour-Dzemda 


(Mtmicipium Semta) en Tunisie, 
deux inscriptions identiques. 

28) 

Q, • gemi'nio 
a - FIL . AR^- SA 
BINO • 7 • LEG • VII GEMN 
7 • LEG • VII • FER • 7 ' LEG • XIV ■ 
MARC • GEM • VICTR • 7j_LEG • 
X • GEMN • P • F • 7 • LEG • 111 AVG. 
7 • LEG • VII • GEMN : HAST • PRl 
ORI • LEG • I • ACIVT • P • P • -ET- PrK 
CIPI • PEPEGRINOR • D • D • AB • IMP 
CAES • TRAIANO • AVG • GERMANI 
CO - CORONA • VALLARI • TORGVI 
BVS • ET • ARMILLIS • ET ' PHALERIS 
BELLO • GER.MANICO • PRAEF • 
LEG • X • FRETENSIS 
VICANI • VICl - ANNAEI ■ QVAM • IDEM 
GEMINIVS ■ SABINVS • AB . IIS • TES 
TAMENTO • SVO • FIERI • IV^IT 
POSVERVNT • IDEMQ.VE "• DEDICA 
VERVNT 

ANNO • MAG • D • ANNAEI • ARN • 
. ADVENAE 

L. 9 : d{onis) d(onato); l. 15 : 
(statuam) quam etc. 
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P. 254. Fr. Cumont. Autel taurobolique de Rome (place Scossaca- 
valli, pris de Saint-Pierre du Vatican), avec les restitutions de 
M. P. Fabre. 

29) • ^ 

“Epya vsov P'.ov l?s^ov IsOXat rpoiravta 

r:2[iJi,x]X(gu zpam'Swfv] -cotiTo ^ipw to ftupta 
"O; AfiQOuj^ TsaXlvopffov sic' Eipugiijv xiXt Tauppv 
• '117x^5 x'ai xpetov (j(ip 6 oXov euTu^jiiji;. 

’OxTM vip Xoxafiavco; cx’ eixcow i^,pep.sovTa? 

Nyxta JtaoxeSao*? auOt? I 6 i;xe ifao; • 

r,xu [^]osS i^|iwv. 


Germania, Korrespondenz- 

BLATT DER rSMISCH-GERJ^A- 
NISCHEN KoMMISSION, VI, 

1922. 

P. 24. G. Hock. A Obernburg 
am Main. 

30) 

IMP • CAES - M • aurelio 
AiToNINO • AVG • p. m. 
ros - HI • ET • IMP • caes. 

1. avRBLio • VERO • aug. 
trie • POTEST • ii • Cos. ii 
cob. iiil • *0. • tq. c. r. 

L. 6 : Coh(prs) IIII Aq(uita- 
norum) e{q{mtata) c(ivium) Ii(p- 
manonun). Date : 162 p. C. 

P. 43. W. Fischer. A (Eschel- 
bronn, pr^s de Pforzheim. 

31) IN • H • D • D 
PRO SALVTE 
I O M 
M A T E R N I 
M A R C I A il 


VALERIANA 
S O R O R 
EX VOTO- 
P O S V I T 
L • L . M 

P. 78. J. Hagen. A I’abbaye 
de Maria-Laach. Inscription trou- 
vee en 1898 dans le Brohltal. 

32) 

N E P T V N O 

C • MARIVS • MAXIMVS 
7 • CLASS • GER • P - F • PRO 
SE • E ■ SVIS • COMMI 
LITONIBVS • QVI • 
SVB • EO * SVNT 
V • S • L ■ M 

Peut-6tre a la partie supe- 
rieure de I’autel lisait-on les 
initiales des n^s de Jupiter 
Optimus Maximus et de Her- 
cules Saxanus, comme sur d’au- 
trt * textes flu Brohltal (C. I. ]L., 
XIII, no* 7.717 et 7.718). L’ab- 
sence du surnom Dogiitiaaa 
parmi les epithfetes de la clc^sis 
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Germanica montre que ce texte est posttrieur a Faimte 96. 

§ 

P. 79. M&ne provenance. Trouv6e en 1907. 


S3) H e r c u I i s 

AXSANO SAC 
rVM . CE.LSVS 
7 SIN FED ET 
COMMILITONES 
SIN Lie SVRAE LEG 
- V • S • L ' L • M 


L. 4 : c(enturio) sin(gularium} 
ped(itum ) ; 1. 6 : sin(guiares) 
Lic(inii) Sur^ leg(ati ) ; il s’agit 
de Lidnius Sura, I’ami de Tra- 
jan; oq ignorait qu’il eM»etfe 
legal de la Germanie inferieure. 

P. 81 : G. Behrens. A Bingen. 


34) 



10 


IN * H • D • D 
DEO • INVICTO 
MYTRHE-AItA ' 

M • -E TEMPLVM (j'* fidaciim) 

M • EX V o T o D E I (2* redaction) 

VE • SVO IMPBN* 
DIOINSTlTVaR 

A . GRATIVS lOVEN « : ivven) 

IS PATER S ACR OR V 
M • E • A • GRATIVS PO 
ENS • M . L • XXlI • MAT- 

RiCArivs • pra'Ses 
DEDIC attUrVNT • cos AFRI 


L. 10 : m(iles) l(egionis) XXII ; 
1, 11 : malrica[ri]m, celui qui 
dresse les listes des fiddes de 
Mithra ; I. 12 : co(n)s{ule) Afri- 
(cano), 236 ap. J.-C. M. Pupienus 
Africanus fut consul k cette 
date avec I’empereur Maximin. 

P, jVfgme provenance. 
36 ),.- . ' ■ ' - . . 

IN • H - D- D • SOLI 
HLVICTO • JifRAE 


ARAM • PRIVATI • SE 
CVNDINVS • E • ER 
5 TINVS • E^ - CONFllls 
EX • VOTO • PRIVATI • 
TERTINl • V -S- L- L-M ■ 

Les ddiicants son! nommes 
sur on autel dedie a Mars, et a 
la Yictoir^e d^jh connu (Riese, 
Hhein, Germanim in den Jn&ehr., 
n®3.592). 

P. 83. Neeb. A Mayence. 
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36) 


I 




5 


G E N I O • LOCI 
EVENTV - BONO 
F08TVNAE . CON 
SBRVATRICI ♦ T • 
VINDELICIVS ' 
T3RTINVS • M • L • XX" 

P • f • S - COS • SAC • F • L • ' 
S • C • • PRIM! • L • ElV 

1»»P • AIToN • II • “F • GETA C 


L. 6 et suiv. : m(Ues) l(egio~ 
nis) XXII P(rimigeniae) p(iae) 
f(iddis), s(tratdr) co(n)s{ularis), 
sac(erdos) f(ani) l{ibens) s(ol- 
vit) c(am) lib.... primi.... l(egio- 
nis) eius ; 1. 9: et Geta Ciaesare 
consulibus), 205 ap. J.-C. 

P. 85. Keune. A Trives, pr^s 
de I’eglise Saint-Mattuas. 

37) 

EVSTASIVS HIC 
BENE PAVSAT IN 
PACfE CIVIS SVRVS 
QVI VIXIT AN XL 

BIVS ET lUODOrVS 
PARENTI POSVETMnl 

P. 85-87. A. 0x6. Sur les ins- 
criptions- de Cannstatt et de 
Vechten dans lesquelles sont 
jnentionnees des turmae de cava- 
lerie. 

P. 87-88. Ritterling. Obser- 
vations sur le iB^ne sujet. 


Jahreshefte des oesterbei- 
CHISCHEN ArCHAEOLOGISCHEN 

Institutes in Wien, XXI- 
XXII, 1922, Beiblatt. 

P. 133-217. C. Praschniker. 
Inscriptions grecques et latines 
recueillies en 1916 dans I’Albanie 
centrale, la plupart fun6raires. 

P. 160. A Balsi, an nord de 
Byllis, aujourd’hui Gradica. 

38) 

EPICADO • MOKOmacho 
HAVE • AUice 

P. 199. A Sekisti. 

39) 

CAECILIA L ■ F Q . . . . 
VENVSTA BTLLID 
CVM LARTIDIO NAISSO 
MARITO_SVO HIC SITA EST 
CVM QVO AI^IS XXXXII 
SINE QVERELA SANCTISSIME VIXIT 

-• * * . *. 

L. 2 : Bgllid{ensis), originaire 

de BylHs^ • 

P. 215. A Durazzo. * 




, ^ VI 
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40 ) 

Q • P A E S I DI O • C • F 
A E M ■ M-A C E O O N 1 
PRIM • PIL • LEG • IX • HISPfl 
■ PRAEF • CASTROR • LEG • IV 
SCYTHIC • TRIB • MlUT . LEG 
EIVSDEM * AVGVRI 
FLAMIHI » NERONIS 
CLAVDII • CAESARIS . AVG ' 
GERMANICI 

P. 253-260. O. Walter. Ins- 
criptions. de Smyme. 

P. 253. 

41 ) . 

ATAGHI TYXHI 
A EfNATION OYIKTOPA 
A O A A I A N O N 
TON AAMnPOTATON 
5 THI A2IA2 ANOrnATO^ 


KATA TO EHHl^ETOON 
TPICON 

TON MONON. 

KAI nPCOTON 
10 TQN PHTOPCON 
KAI ATCONOGETHN 
TCON nPCOTCON KOINC^N 
THI AIIAZ AFONCON 
EN 2MYPNH 
l5r A-TtEIKENNIOI TEIZIOI 
r All A PXHI 

TON EATTOY EYEPFETHN 

L. Egnatius Victor Lollianus 
fut proconsul d’Asie de 241 /2 a 
248 /9 ; I’inscription est de 243 /4. 
— L’expression [xivoi; itpwTo; 
Twv se retrouve sur une 

autre inscriptipn concernant ce 
personnage (/. G., Ill, no 632). 

P. 255. 


ATAOHI TYXHI 

^ H <tH AOIEBAZTQZ BOYAH 

. A lOYA NIKOMAXON AEKA 
nPflTEYZANTA: nANHrTPlAP 
5 XH2ANTA TnN MEPAAnN AYrOY 

ZTEIHN rYMNAZIAPXHZANTA 
AnOAOXEA AHMOZinN TPA** 
MATHN EPrEniZTATHZANTA 
lEPAZ nAATEIAZ ZITnNHZAN 
10 TA innAPXHZANTA ZTPAThFH 

Zj^NTA rPAMMATEYZANTA BOY 
AHZ AHMOY ArOPANOMHZAN 
JTA AnOAEICTHN THN nOAEITI 
KHN XPHMAThN KAI AAAAZ AP 
15 XAZ KAI AElTOYPriAZ EKTEAE 

• ZANTA THI rATKYTATHI JTATPI 
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Date,| d’apres la forme des I ap. J.-C. — L’i^JcsSo/eu; JTjfAstnwv 
lettres : 2® moitie du ii® sifecle | fpxmniwv est un archiviste. 

P. 266. 

43) tO N auYOUff 

tEIHN ArnNOQETOTv 
tOI a lOYAIOr BAZZOT ANA 
, (iTHZANTOZ AYTOY YHN 

TEIMHN M OYAniOY ERA 
(|>POAEITOY TOY ePEYAN 
TOZ AYTOY 


P. 261-270. J. Keil. Nouvelle 
lecture et commentaire d’une 
inscription de Bithynie d6ja 
connue (Insc. gr. ad r. r. perti- 
nenies. III, 2 et Ann. epigr., 
1901, n® 68). 

44) 

JVI. Keil lit : Ava^T) Map- 
xos Sra-T'oi; louXtavs; xat S...]!;? 
Pauses? arpxrtwT*' axstpr,? exu;; 
t'iri«x[i;s]|o'. £Xi tUv axaTiovoiv tuv 
axTwv xat vauixepuv xat cil[jx]auAtc>)* 
vsi; 01 errsircwTei; o'jvwpu S'j^apia-ou- 
otv A£u|(xo]-jXXci)? H3uo; sitifAe- 
XiTj-nij xTiivwv Kxio-apa;. 

L. 3 transcription en grec 
du latin a stationibus actoruiji 
et numerorum, preposes aux 
bureaux d’actes et de comptes j 
1. 4 : suvtop'x = jumentatio. 

P. 271-276. A. Stein. Sur deux 
fragments d’inscription d’Ak- 
xandrie, publies par Botti, Bull, 
de lasociete archiol. d’Alexandrie, 
I, 1898, p. 45 et 49 (Insc. gr. ad 
r. T. pert., I, n® 1.078), qui se 
compl^tent et contiennent la 


mention d’un idiologue. Recons- 
titution du texte. 

P. 309-344. R. Egger. Ins- 
criptions et monuments de la 
Venetie, etudi^s en 1918. 

P. 309. A Tricesimo, inscrip- 
tion de I’epoque r6publicaine 
trouvee en 1902, dejk publiee 
par G. Costantini, Pagine friu- 
lane, XVI, 1904, p. 60, et par 
P. Sticotti, Memorie storiche 
forogiuliesi, IX, 1913, p. 373- 
379. Nouvelle lecture. 

48) TI - CARMINIVS . tl • F 
P • ANNIVS • M • F ■ PR 
P • ANNIVS • a • F ■ Q. 

SEX • TERtNTIVS •, C • F 
5 PORTAS • MVROS 
EX • S • C • LOCAVERE 
klDEMQ. • PROBAVE 

L. 2, derniej mot : pr(ae- 
' tores); 1. 3 ; q(uaestgr); 1. 6 ; 
le castellum ad Tricesimum (Itin, 
Anton.r p. ^79) dependait d’une 
ville dotw dJis I’lepoque republi- 
caine d’une organisation^unici- 
pale trks comptete, avee senptm. 
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praeitH'es, qaaesior; . <se serait 
Aquil^. 

P. 314 A. ReiSotta. 

46) s I t, V A R o 

.SILVESTfe 
A V C t O R 
VECT' li/TRMi 
5 STAT PL®RVCIS 

uotvu pasuir 

f ' 

i K 

L. 4 : Bect(igalis) Illgriiei) 
(serous)', 1. 5 : stat(ionis) JPIo- 
mclej(n)s(is) ; le nom de Plorucd 


ou Plorucnm est peut-g|re rap- 
pel6 par celui da Monte Plauris, 
voisin de Resiutta. ^ 

P. 237-341. Sur* I’inscription 
de r^yfeque Amantius k Beli- 
gna prfes d’Aquilfe (G. I.- L., 
V, no 1623). 

♦ 

Journal of Hellenic Studies, 
XLII, 1922. 

P. 167-183. M. N. Tod. Ins- 
criptions gfecques de Macedoine. 

P. 167. A Salonique. 


47) . 

T AIAION TEMEINION MAKEAONA 
TON APIANTA T8 ATTIK8 nAI€AAINI8 
KAIIEPATTCA^TA OES AAPIAN5 KAI ATO 
NOOETICANTA TWN WETAAWN nANEAAH 
5 NIWN EN R HI RA^AAIfllAAl PA'PANTA 
AIA BIO TOIC lATTOKPATOPEIN nPWTOM’E 
NORENON APXONTA nARCAAlNVN ARO TC 
AAlPNPOTATijC 0ECCAAONSIKEWN ROAEWs 
rTMNAEIAPXKANTA K A R I P W T A P X IE A v 

10 TA EN TH AAIIRPA TATTH ROAEI AONA EZ TRo 
EXECEWC EIC TH< BACIAIKW TATTPN ZTNTN 
RHX IITPISC AOnCTTCANTA EK OEIAC 
RPCCTAZEWC THE AROAAWNIATWN RWAE 
WE TC RPCE TW lONIW KOARW TEMEINIA 
15 OATMR.A 5 H eTEARP T MEN RATEPA 

ETTYXWE 

# 

L. 1 : T. AtUst ; I. 2 : to 3 
' ’AtrwoS. L 3 : 

Up*t(^j9apnx ; 1. 6 : 

; E 8 : XflCiMsJpora- 


Trjfwrapxi^ff^a ; L 10 : e? urlooj- 
Xeffeio; ;1. ll-12r5ti{Xwv] ■mf(x(sis) ; 

1. 14 : [l^eptstviat ; I. 15 : ’0[X]a[4- 
icftMs]. 

- L. 5 1 le sens da mot ta^amx 
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est incertain ; peut-4tre Macedo 
fetait-U j^oete officiel des empe- 
reurs? — L. 11-12 : cette ins- 
criptiofi servait de base k line 
statue elevte dans la basilique 
mSme de Thessalonique, pour 
la construction de laquelle Ma- 
cedo avait donne des bois. — 
L. 12-14 : Macedo avait ete 
XsYtarf^, curator, d’ApoUonie sur 
la mer lonienne. 

Journal of Roman Studies, X, 
1920. 

P. 155-168. G. A. Harrer. La 
chronologie de la revolte de 
Pescennius Niger, d’apres les 
textes litt6raires et les inscrip- 
tions. 

Id., XI, 1921. 

P. 1-24. G. Macdonald. La 
construction du mur d’Antonin 
en Bretagne, d’apr^s les inscrip- 
tions (au nombre de dix-sept, 
publics au C. J. L., VII, re- 
produites et comment's ici). 

P. 101-107. P. Courteault. 
Inscription nouvellement d6cou- 


verte k Bordeaux (Arm. epigt., 
1922, n“ 116) : fac-simile et 
conunentaire. 

P. 108-110. G. H. Macurdy. 
Sur le sens dn mot Sorex (musa- 
raigne) dans les iifecriptio^ des 
Hirpini Soraiti (C. /. L., I*, 
no* 1988-1989). 

Klio, XVIb, 192L 

P. 153-203. H. Pomtow. Nou- 
velles decouvertes de Delplies, 
V. Bases de statues dediees k 
des Romains ; autres textes ro- 
mains ; inscriptions provenant 
du monument de Paul-P.mile; 
additions et corrections aux 
articles anterieurs. Une soixan- 
taine de textes, dont quelques- 
uns deja connus. 

P. 154. 

48 ) 

IloitXisi; K[opvTjXio]5 riouXtou 

u’.o; Air5[XX(i)r. 3](opov. 

Cette inscription etait gravee 
sur une base supportant un ex- 
voto oUert par Scipion I’Africain 
en 190 a. ,C. 

P: l57. Sur un des cdt^ 
d’une base de calcaire. 


^) AeXfst eSonww Neuvi Aeovro; 2fupx- 

raaim P[wiwiwii]', own* xaa. exfovoi;, x[pc- 
SeKav, spopwivTsiav, jcposSpj^sfv, icp[(sSt- 
xtav, aouXiow, ocreXetav xoivtwv xodasep.* 

? AeXfot;, nux. TaXXa ovx xott xot; aXXoc; 

rpo?evMs xott euepYStat? • ^%ovtw; . o 
MsYocptoc, ^uXeuovTuv MvobrSeou, AOoepi- 
pyj, $iXw3u, NixoSsuXsw, Ilpwrap^oa. 
(coonmne) 
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50) 


^ L. 1-2 : & ce Supaxooio; 
PwiMtT(5; correspond, 'dans un 
• au^ texte de Delphes,un PaXXo? 
'Puiwetos (ci-dessous, n«> 56). — 
L. 6-7 : Tarchontat de Megar^a 

{ 0 s d; • ] 


se place dans- les anp^es qni 
pr^G^dent a)0 a. C. . t 

P. 158. Sur le c6te oppose de 
la m6me base. 

T u X [*] t 


[Apxovres Ssvwvoc TOU AtstotSa, gouJXeuovtwt As^ixpaxsw;, KXeo8ait[ou], 
[iHevMvo;, lat csXec twv AeX^cdv ejv a-j-opat xsXeetat auji xxt^ evvofts 

[sraSij Hpuf EuSupou, Asp.oa6e]vi^; Apx*^* ‘KottTtopeuOEVTes zozi xav exxX^j- 
[stav SleXsYijv icspt Maapxou AtpLjuXtou AexeSou PMnattdj, asoXerj-i^opie'/ot m 
{atpsacv xox{ xe xzv icsXiv xatj iratvxdg AcX^ou; ■ 8£So}(62i xzt icoXst', fesaivEffar' 
[Mzapxov At|ioXto» AexeSov] PwiMt^jv xat etfXEv zuxov i:po;£vov xa[t EaepYjatav 
ftou XE, tepoi) xai xa? xoXta?, ajuxov xat exyovsu; • uxap^etv Se auxwt xpo(jiav- 
[xetav, xpaSixta'i, 'axeXsia]i»,' asyXtav, xposSptav, sp, xitst xsi^ aYlwJvst?, ou; 

[a xoXt; xt6r,xt, xa: xaXjXa caa xat xot? aXXoi? xpa^CTo:; xai EuipfYjexai;. 


M. Aemilius Lepidus, consul en 
187, est cite dans la grande liste 
des prox^nes de peIphes,<SyH.’ 


585) comme proxfeneen 189/8 a.C. 

Ibid. Au-dessous du texte 
precedent. 


®^) [AyajBat xyx®^' 

[Ap^ovxsj KXjsuvof, ^auXEuavxuv xav xpwxav ejapyjvsv KaXXta, Hpu- ' • 
[o;, Ilaiitwvoi;, Ae]X®9'. sScdxav Aeox’-oH OpxTiiiwt BpEvxEat'wi.ayxwi xai Exyo- 
[v3'.?, xpa^evjiav, xpopavxeiav, xpoeSptav, xpoStxiav, oouXcav, axsXsiav xav- 
5 [xMv xat -te a]XXa osx xai xot; aXXot; xp5;svs^ xat euepyExai? xa; xoXto; 

[eipEV Se au]xa-» xat OewpaSoxsv xwv xe IlyBtuy xat Swxrjpiwv. 


L. 3 : le prfeteur L. Horten- 
sius commandait la flotte 
centre Pers6e en 170 <ljv., 
XLIli, 4, 6, 7). Cette dedicace 
est de 168 a. C. ; elle nous 


apprend que cet Hortensius 
etait originaire de Bruqdisiuni. 

P. 162. Base d’une statue 
equestre. 


52) A ,i»Xt; twv AeXfuv jllofaxoptov AX- 

^etvov, xsv eatuxd? xaxpb>[va xat eu- 
epyexav i«tsp xa^ xwv EXX^omy eXeu- 

' . *' {OepJ&s AxoXSttfvt nu[0t(i>t3. 

— H . 

Peut-^tre ce*PostHisius Albi- 1 bien connu pour son philhelle- 
nus est^il le consul de ,151 a. C., j nisme ; I’inscription serait de 140, 


P. 164. 
53} ft 


* 
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[H %o\’.q Tuv AeXfciv (?) ApooffiX- 
[Xav] ©[sajv, Fatou Katoapo; Auto- 
Jipaxspo? 2s5a<rc8U- aBeX^Kjv, 

AzoXXiovt IluOtto’.. 

*> 

II s’agit de la soeur de Caligula. 

P. 170. 

54) . 

[Eos^s tat TcoXei Twv AsXsmv STOtorj JveaTS ■»(?• X 

eiceX6svT£{ ■ er: evvsjtov sxxXijscav 

urcep] IloicXtou KapauXeiau Pupiatou, [av e^^t] ejvotav xat (piXaYaOft- 

[av urep apL(dv,'xat SioTt . . . i J'.o? « icapa tai; xoXtog (iupixoTtY[t- 

5 [v5p.svo5 eu}(pT,Ttov ea'jTsv] xap£)j£Tat, ditouSaj xas iptXaTipi’.a? ou0£v svXeixMv x[at 

xstvat xat tSiat Juviov ■saxm^sr/yit, tzi tsUTo:; . . . aY^tSat tu^jai 

[i*5s}j6a'.] tai 'j;5X£i twv AeX^uv £v arfopai teXEtwt aup. tj/aos'.; xat? £vvopio:i;, 
[sKatvfiijat noi:]Xiov KapnoXijtOv YOTAOS Pojjiatov £i:t t£ xat itpoatpEaat xat £[o . 
[vstat a? TOXi xav itoXiv .xmv AsXfwv xat £<p'at itstetxat exx£V£tat xat ffrov5[at 

10 [$ia i:avx8?? ^JtXoitivw; xot? xp£56£'jxat; xou? axs xa? xsXio; axa[iTX£]XXe{*£vot;, xa[i 
[sxcpavjwffat auxav xwi xju [njuBiou 5X£®avwt, w xaxpisv £arxi AeX^oij SeSbaBfat Se 
ajxut x]at £XY 0 vot; xapa xa; xaXto; xpo^Evtav, xpap.ayxE:av, xpoStxiav, aauXtav, (tao- 
[xsXtxstav], axEXs'.av xavxwv, xpofiSptav £[* xata xct? aYwvot;, ct; a xaXt? xt07ixt xat 
[xa aXXa xtjpita xxna oaa xat xat; aXXet; xpa^Evai? xat EUEpYExat; xa; xaXfie; £xapj(£t 
15 [cXtjjtEXEtaOaJt Se xau; ap^avxas, oxw; avaYpsfij xauxa vi xwt tEpwt xau AxaXXwva; 

[x3t» [luOtau e]v x(i>t eraoavEaxaxwt xexut, otvxtYpa^av [SEj axw; axeaxaXr, xeuxwv’ 

[xox' auxev xojv IlewXtav, (ext) ESeBr^ax/ atxtpuai auxtot. Ap^a'/xo^ EuxXEtSa, PauXEuavxtDv KaX- 
[Xta xou E^ajiaEVtSa, A^apaxou xau AvxtxapEeg, YpaiJtl*«t£’Javxaq Se ^auXa? Ttpiaxpt[xoo 
X3’j AvxtYEVto;. 


55) 


L. 3 : Cvsukius, noiu genti- 
lice derive du nom de la ville de 
Carsulae; le mot YOTAOI est 
obscw; ce ne peut 6tre ni un 
cogndnten ni un nom de tribu. — 
Date du te.xte, d’apres les noms 
des bouleutes, environ 103 a. C. 

P. 172-174. Inscription grec- 
que longue de plus de 60 lignes. 


C’est la traduction, malheureu- 
sement trfes mutil^ au d^but, 
d’une loi romaine pour la re- 
pression de la piraterie. La 
partie conserve contient ie de- 
tail des m^ures d’execution 
pijjscrites , et 1^ sanction. — 
L. 20 : mention des consuls de 
Tan 100„ay. J.-fi,, C. Marius et 
L. Valerius ; I. 28 :• mestion de 
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/ 

la campagne de T. Didius, gou- rendus de VAead. des . Inscr 
vemeur de Macedoine en 101, 1923, p, 129 et suiv. ' 

centre les Scordisques de 

Thrace. Cf. Ed. Cuq, Comptes- P. 174. * 

M) 

1 MapxMt Ka^pavtwt, Mapxou taut, TaXXw. 

2 Mapxc< Kafpavtos, Mapxou uw?, TaXXs; euse6u)? aw 

Sax«(«vo< TOyx«et xoti tov Osov, euveixw; 8s x« *oti t«v tcXiv 
«!^r,«T 0 V ’ 

3 aJuTw xapexo^os iux *po-rovwv xet? muYZ*vovTots twu xeX«av 
0x0083? jua 9tXoTt{u«c ouOcv cXXstrwv, 0x10? cuv xat a xoXt; (sx-vxta’t 
T.ix£eoo 3 tso? * 5 * 00 ? T«v 3 v 3 p(i>y. Ayafta rj}(3. 

4 5 t] 5 o*^i TM xoX« T«V AeXywx exatvesat Mapxov Kxfpavcsv, Mapxeo 
tttov, PsijMnov, xoi oxapxetv autwi xat exYovct; xapa Va; xsXto; xpo*e- 
viav, xpafiamtiav, xpeStxtav, osoXiav, aTsXetav, 

5 xpojsSptav SI* xaot TOt; «Y«va!?, «; a xoXt; Tt6r,r., xat taUa teota 
xayra, oaa wt Tot? aAAot? xp9?evot? xat sospyetat? Ta? xsXtsj uxasyet. 

KXsoisavxto?, MsXtoota.vl;; 

Ce Caphranius est inconnu de l’ann6e 86 a. C., en faveur 
^ ^leurs. Date du texte, d’un certain C. Orconius C. f., 
d apr^ 1 arehontat de Babylos : inconnu par aillenrs. 

3. C. 

P. 175. D^cret de prox^e, P, 176. 


^PXOW? A^wvs?, feoXei«vtaa» noXoTt|*tSa too MeXtootwvo?, 
CfUxXetSaTOu AucxtSx (?), Srpa-oiiYo^ tou NtxsS:^- 

^ 0 ], A6pa|^w (too 3.v^pa?,j*r,vos) Boatoo, sBoSs Tat xoXsi t«v 
mt3, TtTO? Oapt(,jv)o?, TtToo oto;. SaSetvo?, avr,p xaXo? xat 

ov^Roo; CT xoXty ojmov too orpaTisyou OXatiaptoo ayearpapx 
6uoe66j; pev xoftt tovJ AxoXXu toy IloOtoy, ewyot- ^ ^ 

[^JsSe xatxo|i Txy xoXty a|*wy, tncouSa? xat iptXoTijua? oodev €{X)Xt- 

law, TOy xe o^pat^(y nXatTjwptov xapojjeercaToy xapes^, 

M ouy TO^ xayrot? 8s8ox9at Ta xoXet exatysoat Tttoy OoaptOy 
oioy, SS&ygy aSit 8{e8pato ouJitK axo ta? xoXto? a|uiy xpo- 

xpqsfyt^, xpe8t»ay. aouXtay, xposaptay w xaot tot? arw- 

et^ a xoXt? T{t^Tt*xa. taXjXa tijua *a»^^X*at Tot? ^ 

xp^lyot? xat cotpyttat? ta?] xoXto? (. . . 01 ;) loJxapxK. 


t 
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M. Plfiptorios Cestianos 6tait 
pr^teur en 66 a. C. C’^ done 
Cette a^nte-li, et non pas en 68 
comme on le croyait, qu'Hagion 
fut ardionte. ' 

M^akgesde j.’£cca£ dbRome, 
1921-1922. 

P. 327-332. J. Carcopino. Suf 
I’inscription m6triqae no 634 
de Buecheler (St. Gsell, Inscr. 
led. d^Algirie, I, n® 3599) ; nou- 
velles restitutions. 

Monumenti antichi DEI Lincei, 
XXVII, 2, 1922. 

P. 373-402. A. Bartoli. Les 
honea AgrippianaXC. /. L., VI, 
nOB 9972 et 10026 ; XIV, n® 3958 ; 
Ann. ipigr., 1915, n* 97) et la 
diaconie de San Teodoro. 

Mdsi^e belge, 1921. 

P. 139-144. P. Waltzing. Ins- 
criptions larines de la Belgique 
romaine, XVI-XVIII : fun6- 
raires. 

Id., 1^. 

P. 57-62. P. Waltzing. Suite 
du m&ne bavail, XIX-XX : 
funteiiie et fragment de mil- 
Baire. 

P. 101-m P. Rolland. Ins- 
rriptioii fun&raire de Tournai 
(C. /. L., Xlli, no 3566); nou- 
v©Be lecture. 

S^RIE. T. »VIII. 

N 


P. 109-120. J. Dobias. Dans 
I’inscription de Brigetio repro- 
duite par YAnn. ipigr., 1911, 
no 222, il ne faut pas lire, avec 
von Domaszevski. ex reg(ione) 
Didg(ubnioram) a vico Cain..., 
mais : ex reg{ione) Dulgcu vico 
Cain... ; Dulga ou Dulca est mis 
pour Dolica, DoHchfe de Com- 
mag^ne. 

P. 119. A ce propos, rappel 
d’une autre inscription de Brige- 
tio, trouvte en 1900, qui atteste 
les rapports de cette locality sur 
la Syrie : 

S8) 

I • O • M • D 
DOMITIVS • TITVS • DEC • 
SE1.EV • ZEVGME • PRO • SALVTE 
SViET - SVORVM -OM* V • S-L - L-M 

L. 1 ; I(ovi) 0(plimo)M{aximo) 
D(plicheno) ; 1. 3 : Seleu(ciae); 

1. 4 : sua el suorum om{nium). 

P. 165-228. P. Graindor. Etu- 
des sur r^ph^ie attique sous 
I’Empire, d’aprte les inscriptions 
en rhonneur des dieux, hSros, 
empereurs et autres personnages. 

NOTtZtE DEGU SCAVI DI AnTI- 
cHiFA, XIX, 1922. - ' 

P. 86. Marucflhi. Inscription 
taurobolique trouvte pr&s de ‘ 
St-J^*|prre k JBoin% (plus haut, 
no 29). 

P. 142. G. ])|ano&L.Fiagments 
d’^pitaphes relatives aux tquites 
singulares. , , • 

* • 

■ . 2S, 
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P. , 144 . Via Rf^ne^tina- 

50) ; 

D • vetotkivs a •, L • Arnors 

PVREVSAR • »E - VICO • IVGAK 
virr^iA • » ‘ t •■ ,TRifM^ 
,A * i rt a A t V 

P. 153 . P. Orsi. InscriptionB 
de Re^o de Galabre. 

6 C 0 D N FL TALEKIO 
«)NS'PANtlO • ifo 
B i t I S'S 1 M ,0 
ORDO SPLENDIDtSSIMAE 
CIVITATIS 85 REGINAE 
DEVOTVS NVHINI 
MAIESTATIQYAEIVS (»e) 

P. 154 . Deux inscriptioBS sur 
Ja mSme pierre, se faisant suite. 

01 ) a s A T T i V s 
FL • VETTIVS 
GRATVS • V ' C • 

AV 6 VR • -P •- F • R Q 
CORRECTOR 
S A C R A R t O 
A SOLO RESTITVTO 


'L. 4 : aagur pj[iiHicuf) p(opu- 
li) lipmmi) (^uiriiiimt), 

^ aaRAB BONlTATl ^ 
BE'MIBOLENTIAE 
CO M ITE 
OB MERITA .EIVS 

&rdo POPVLVSaVE o 

reGINORVM PATRONO 
PRAESTANTI 55 IMO 

L. 3 : Comite (AugusU on 
Angustorum). 

P. 157 Dans les thermes. 


CAESAR! 

TRAIANI 


VAE • NpPOTI • TRA 
lANO •HADRtANO 
AVG • POKT • MAX • TRlS 
POT • nil • COS • III • P P • 

- P'D* 

P V B L I CE 

P. 189 . Alf. Alfonsi et Ad. 
Callegari. A Galzignano. 




6*) ■ - L • CAICILIVS • Q • F • PRO • COS • TERMINCK 
FINISQVE • IVSET • STATVI • EX • SE'NATI 
CONWLTO • INTER • PATAVIKOS • ATESTlStpSQLVE 

P. E. G%tti. A Rom^, Via [ P. 250. 0. Nardini. A Velletri. 


•di , Pietro in Vincoli: 

«) « ■ 


F A BI E S 


FELIX. 


PASSlFtt.^ • RA^im 
VC ‘ ET - ISt. • PRAEF 
VS Bp- DEDICAVIT 


FALTONIAE HILARITATI 
DOISKAE FIUAB CARISSIMAE 
■ ‘ a.VAE HOC COEMETERITM 
A SOLO SVA PECVNIA FECIT 
(ifc) ET mine RELIGIONI DONAVIT 
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La geifs Faltonia est conoue 
pour ses attaches chretiennes aa 
rv® et «u v« si^cles : la femme du 
pr4fet de Rome Clodius Celsinus 
Adelphius comp(sa un po^me 
De laudibns Christi. Faltonia 
Hilaritas ^t san^ doute une 
affrahchiclde la famille. 

P. 255. G. Mancini. A Veroli. 

87) 

H E R E N N I O • S_E R 
ALVEI • T I BER I S 
, AD • SILICE . PROG • A 
PROG . CG • IV 

L- 2 : [adiidori curaloris] aluei 
Tiberis [et claacaram] ; 1. 3 : 
(proc.J ad siZtcefs}. 

P. 408 et suiv. Paiibeni. Tom- 
J)es sur la voie Portuense. 

P. 413. 

88) G A E S I A 
PAVSILYPE 

SINE • MALITIE 
VIXIT • ANNOS XV 

P. 415. 

6 » 

■P- GEMINIVS • MARCELLVS 
BVTAESSORORIS . yiHGI 
FILIVS 

■^2) ti . fVUYS * TI ' W 

FECIT - SIBI • E 
poule CONIVGI • SV 

P.422. 

78) ROMANO • IVLIANO 
CORPORB • CVSTOS • 
CAESARI9 
FjAVSTA • IVLIA • 

F EG E T 


msv . bvtaecaeskris • olLa 

ACCEPIT VIXIT • ANN • XXXIII 

P.417,no51. 

70) ' TI •• IVLIO 

DIOGENI 

RE.MOTHALGIANO 

P. 417. no 53. 

71) 

TI IV LI VIPSAKIAE 

FAVSTI .VRBANAE 

OLLAE • QVAE • PVERVKT DIOGENIS 
REMOTHALCIANI 

Diogenes avail ete d’abord 
esclave d’un des Rhoemetalces, 
rois de Thrace^ « sans doute du 
premier; il aurait passe ensuite 
en la possession de M. Vipsa- 
nius Agrippa, en meme temps 
que la Chersonfcse de Thrace, qui 
appartenait a Vipsanius comme 
pi^priet^ priv6e, jpuis, de 15, avec 
I’h^iitage d’Agrippa, en la pos- 
session d’Auguste et finalement 
aumit 6te affranchi par Tibfere ». 

P. 418. 

1 - ATG • LIB • MEDATEf 
' • IVtIAE • PRYNENI, oe 
E • GALLINARIVS 

P.424. • 

74) T • VETTIVS • T • L 
• • 7HYRfvS ' 
MATERfcAKVS 

P. 482 et suiv. DeUaP Corte. 
,Nouveajax graftitti ^e P,pmp6i. 


J. t 


jri '■ 
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P. 494. I^ertini. A Acireale. , 

76)" ?ys«i} KEN EN0A KAI E1^6« 

ejsxeaeAl TOY2 AO AITEflc 
6PXE20AI TOY2 An AKiAc? 

' . AYTXi KAPnON 02 OP 

TOYTO TO nAXY Toil 2 

/«*#ME SAMIVS VTROaVE INS^idmtem 
<5»ORMEN PENEM VT OSTEHiam ' 
RVBBI - SAMI - Fit" 


In^riptioB qu! fait sans doate 
ajlusiqn k line statue de Priape. 

' Id.. 1923. 

P. 1 i 79. G. K^ndni. Fouilles 
7«) 


sons la basiliqne de SaittttSI- 
bastien sur la voie App^nnie. 
Plosieurs inseriptiom palennes 
ou chr^ttieimes. . 

P. 16, 


c/aVDIAE METHE CONIVG* 

JANCTISSIMAE CIVAE VIXIT AN XLV 
f»ENS Vm DIES • XXVI • BENE • MERElf FEC 
%AELIVS AVG LIB • HERMES 
/'J'AEPOSITItS PISTORVM • ET 
CHRYSANTHVS • FIL • SIBI ET • <a,AVD. 
eVCHARI • F • ET • HERMETIANO 
MEPOTl ET TITHASO ‘ COGNAT • SV<7 
LIBERTIS • LiBERTABVSa SVIS 
POSTBRISQ • EORVM 
ITEM-' POST • HOS • SI dVlT 
HVMANITVS • ATTIGERIjr 
PISTORIBVS-CAESARIS'N 
L. 4 : [P. ou r.J Aelius, Hadiien ou Antonin le Ptenx. 
P.24. 

77). EUSEBIO ET SPATIO CONSS 0EP ' GREGOflMJ 
IIII IDtJS^ IAN • HlC IN LABORIBU5 FRUqiS IN UirtU 
TE MAGNVS IK SAPIENTIA ET PRVDENTIA SummuS 

*»e IN MO^VS EOVAUS m VERITATO . IVDISCR 

' RYM DECYS AMABILIS ’^IMICpRTM <^EM RAn tmt- 
TABUN^ --VIXIT ANN LXXVljl MENS VHI 
•tJiEs X fecerVnt ' Piun >AT3lt bULCissiMO IN pace 
Bate : m ap. 3.-C . , . , , 




J ' 

■ « 


* - . ‘ ' V ■ 
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P. 2^ 

78) f* HIC KEduiescit 

IN PACE CI.BMENTINUS MA 
SUNA«FOSSOR Qyi BISSET ANNVS 
RIVS P • L • M • MIN XXV MENS 

HI aa» • mi • kal. iunias 

CONS BENANTI IVNIORIS 

' Date : 508 ap. J.-C. 

*L. 2 et suiv. : fossor, qui 
bisset (= vieii) annus pl(us) </n> 
min(us). 

. P.32. 

79) CAHALLISTO • IMP 

_ CAESARIS VESPASI 

All . SER • ROMANIA 
*fc NVS • SCRIBAI 

PEDISEQVORVM 

P. 62. 

80) L HOSTILIVS 
* L • F • POM 

CASTOR 
P 0 T E N T I A 
EX . LVCANIA 
EQ • COH - I . PR 
> VALERI 
AC I S C U L I 
MILIT • AN • VII 
VIX • ANN XXVII 
T • P • I 


Nuovo Buixettino DI.ARCHEO- 
LOGIA CRISTIANA, 1921., 

P. 3-14. O. Manicchi. Sur les 
granites de I’hypogte des saints 
Pierre et Paul decouvert sous 
la basilique de. Saint-S6bastien 
4 Rome. , 

P. 44-47. Du m6me. . Inscrip- 
tion sur mosalque, trouvee & 
Rome dans un hypogee du Viale 
Manzoni (Notizie degli Scan, 
1920, p. 126).> 

P. 61-69. Du mfime. Sur une 
inscription du ix® si^cle (Cod. 
parts. '8071), publite par De 
Rossi, Inscr Chrish, II, p. 248, 
qui devrait 6tre rapportte k la 
Basili^e apostolique de la voie 
Appienne. 

P. 106-111. F. Grossi-Gondi- 
A Rome, basilique de San Lo- 
renzo- in Verano. 


81 ) • , 

, adspiCE Qvi TRANSis • ovAM SIT BREVIS Accipc uita 
atquE TVS. NAVIS ite r ad UTVS PARADUr 
rellEGE • oyo vvltvm dni‘ faqas tibi pot turn 
perctptas grariAH avis_Qvis hjec sacra PERHAMm 

glorip SVMMA DS LVMEN SAPIENTIA VlEtuS^ 
tiervs IN ALTARi CRVOR- EST uidctur 

tSQ. TVI LAERIS PER OP^J VLlEh\ pteta^^ 
unde TO'raNTER AQVAM tRiBVis BAPTiswiAte lotis (ou tinctis) 

L’inscription serait du v® si^Ie. Vers hexdmfetres. 
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P. 112rll7. O. MaruccM. 
Fouilles sous la basilique de 
Saint-Sebastien : sept 'iascnp- 
tions fun^raires (dont trois 
en langue greeque), probable- 
ment chr6tiennes, d^j^ j|>ublt^ 
en partie dans-le JVuoa.' BiMett. 
de 1920. • ; 

.P. 117-116. Du _iadme ^ 
don d*iHie inscription Itonoixtire 
ehr^tienne (C. J. L., VI, n» 1755) 
au mus^e cbretien du Latran., 

P. 119-139. P. Mingazzini. 
Inscription consnlaire chr6- 
lienne inedite de la villa Mat- 
tel. 

I®) U)C • DEQAE 

REEESSIT • DIE 
■ ' X • ,KAL • APRIL 

POSCONS OPILIOWU 

Deux personnages du nom 
d’Qpilio furent consuls, en 453 
et en 524. II doit s’agir du pre- 
mier (I’inscription est ante- 
rieure h 473, puisque les abre- 
viations ne sont pas snrmon- 
t6es d’nn trait hoiizontal). 

Palestine exploration 
, Fund, LIV, 1922. 

P. 22-23. D. <G. Hogartb. 
Trois inscriptions grecqqes 
d’Ascalon. 

83) 

1 ij , 

- KSt 0 

Iwtoi^or 
*1 


XeyiMva? Bsiwtiijs 

eovetas * , 

AuIub Instuleius Tenax, qui 
est dit ici centurion de la le- 
gio X Pretensis, apparait com- 
me primipilaris de la legio XII 
en 65 ap» J.-C., a Thfebes, otf il 
inscrivit son nom sur le pied 
de la statue de Memnou (C. I. L 
III, no 30). 

84 ) : 

2 IJ 

zflti 0 Sijfw? 

TtSsptov louXtov 
MlX.Xt(>>V3! TOV sao 
TWV IfoXstTtJV 
£UVOt3(5 SV6l()u)'. 

il s’agit sans doute d^un 
affrancbi d’un domaine imp6- 
rial. 

86 ) 

3 Ao?. 

A!7xaX((i>v) 

A«5. 

Pcoyitj. 

L. 1 et 3 : aS|(ai), « en 
avantl » L’inscription 6tait 
6crite sur lo mur intfirieur du 
temple; 

- Pro Ajlesia, 1922. 

- ,P. 6^24: W. Deonna. ' Ins- 
mpttem romaines^le (len^ve. 

^ P. 1$. Dans les fondations de 
l%lise. de la Madeleine. 
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D’aprfes I’auteur il faudrait 
lire bu{ellarius). Januarius 
aurait 6t6 aediUs du oicus de 
Genfeve, dependant de la coloT- 
nie de Vienne. 

P. 14-15. Dans le qnartier.de 
la Madeleine, deux fragments, 
trouves en 1910 et 1917, d’une 
architrave sur lequel se lisent 
les noms de plusieurs person- 
nages d’nne gens Riccia de|a 
coQnue k Geufeve. 

ReNDICONTI DELIA ReAIE Ac- 
CADEHIA DEi LiNCEI (SCIENZ^ 
HORALl), XXXI, 1922. 

P. 5-13. E. Pais. Sur le sang 
des victimes gohte par les pre-_ 
tres, h propos d’un nouveau 
fragment 'des fastes de Pr6- 
neste (Ann. epigr., 1922, n° 96). 

Revue belge de philologie 
ET d’histoire, I, 1922.. 

P. 429-444. P. Graindor, Au- 
guste et Athtoes, d’apr^ les 
inscriptions : I, I’iqitiation 
d’Auguste aux myat^es d’Eleu- 
sis ; Hi uu dfecret ath^nien, en 
son honneur (I. G., IP, h« 
1071); III, un echo des jeux 
seeulaires h Athenes (inscrip- 
tion de Pan 17, avec d^dirace k 
AlflN, Sdemlum, public dans 
I”E9T,i*. V/awX., 1887, p. 113, 
n«33). 


Revue bibliuu^ 1022. 

P. 552-572. Le P. Lagrange. 
Le pretendu messianisme de 
Virgile. (La 4« eglogue rap- 
prbchee des inscriptions de - 
Dittenherger, Orientis graeci 
inscr., n“® 458 et 383), 

Revue de l’histoibb des 
religions, II, 1922. 

P. 117-201. Ch. Picard. Les 
dieux de la colonie de Philippes 
vers le le^ sibcle de notre fere 
d’aprfes les ex-voto rupestres, 
P. 122. 

87 ) 

I O M SVIDEFESTE 
SAC 

EC COL SER AaV EX^VOT 

L. 1 : J{ovi) 0(ptimo) M(axi- 
mo), la. suite obscure; 1. 3 : 
Ec..., nom du dbdicant; col(o- . 
! niae) ser(vus) aqu(<irius) ez oo- 
t(o). • 

P. 148 et pi. IV. Dbdicace au 
' dieu cavalier thrace. 

88 ) , 

DEO U^NO XE^E 
iP • RVFRIVS PReqvLVS 
Il^ERIO 

L. I : ^ur RelgJU 

P. 156 et pi. rv. De«fiR(|me, 
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8^ D ■ P • INC * EX INP 

L • AG • VENVSTVS :v 

L. 1 : B{eo) p(atri<hy in^nji^ 
c(fo?) e? inp(erU}0, 2 i £(«- 
citts} Ag(eUiu^) 

P. 166 et lec- 
ture da C. /. t B® 635 o* 

L. Heuzey aVait crd d<§chiffrer 
le Bom de Colo* Co^, Sous 
and image de <^lsser!^se armte 
del’arc: < t ’ 




CASSJVS 

FQRONVU 


P. ieSet pl. V. ' 

®il, ^ DIANE 
SACRV 
RVTIUVS 
MAXIUVS 

P. 169etpl. VI. 

92) DEANAE SACRVM 
. . VAt/NIVS. VALENS 
■ . CLAS ... 

L. 3 : peut-dfire das(8is 

praeiorid)? 

' P. 181 et pi. VI. 

98) L • TITONIVS • SVAVIS 
SAC • ISIDIS INSVRET * 

PETR 'EX STO EXSCID*/ 

ET GRAD. ■ FECIT 

» 

L. 2-: sc^erdds) Isidis; ea- 
siiite, pei|-6tre, in SwiHano- 
•rwn oicoy, lest,Sariipai &tmt 
mentionnes sur' , Him Jnsmu^ ; 
tion du Pang6e ? pjpdriamy^ 
1. 4 : grai(us). I. , - , ; , - 


;,P. l^^^-A»|^sta, provenant 
sails ddute de Phi^j^KiAt 

94) * d I p I . R E G p • 

t - T ITONIVS , 
sVavIs sac •' 

MEKSAIt • ET • RA 
SIM DE S • P . 

Revue de philoeogie, 1922. 

P. 14-25. Mr JeanBcret, La 
langue des tablettes d’exgcra- 
tion latines, aotes compMmen- 
taires. 

?. 26-55. A. Boulanger. Chro- 
j nologie de la vie du rh^teur 
Aelius Aristide : confroutation 
des donnees tiroes de I-ceuvre 
d’Aristide avec les iuscriptious - 
pour fixer les dates de Pollio, 
Severus* Quadiatus et Macri- 
nus, proconsuls de la province ' 
Eomaine d’Asie an n® sticle. 

P. 114-131. W. M. .Calder. 
Inscriptions gree^es^ metri- , 
ques inedites d’Asie Mineure 
(Phiygie, Gplatie, Lycaonie, 
Isaurie) relev6es entre 19(» et 
1913 ; fun6raires de I’^poque 
imp^riale; danE^ Pune - d’epes, 

aux confins de la y^latie, on 

remarqqele nom ^nlois d’Bpa- 
torix. . , \ 

.Revue dest Brides anciennes 
.1922;. _ ’ 

' R. ^3-302. E. Galletier. Sur 
deuac- Apitaphes mttriques : 




't' ' 

— ' •' 






It 
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k Rome (Ann. ipigr.^ 1920, 
no 83); ft Lyon (C. f. L:, XIII, 
no 2104). 

*' Id., 1923. 


lecture. Nous avons iranscrit 
tels quels les compl^n^nts ^o- 
pos6s par I’auteur, quelqne H»r 
certains qu’ils soient. 

P. 41.’ Figure au C. I. L., 
Vlll, sous les n** 8779 b et 
17989. Contiendrait nne allu- 
sion aux troubles qui suivirent 
I’avinement de Giordien III 
en 238. Le deuxi&me consulat ' 
de Giallien est de Fannie 242. 
Le nom du 16gat est restitu6 
d’apr^s le fragment suivant. 


P. 33-48. J. Carcopino. Les 
inscriptions 4e^Doucen et I’oc- 
ci^tion romaine dai^s le Sud 
algMen. Rapprochement de 
quatre fi^gments retrouvfe a 
des 6poques difKrentes et essai 
de reconstitution des textes 
primitifs, d’aprfes une nouvelle 

«*•_ antonius gordiaavs Pivs fel. aug. 
pontij. tnaximus trib. potestatis v cos ii'''piuxos p. p. 
depectores et rebelles uifyvrz sva otnnes 
domuit per, t. itdium antiocum leg Avy. p r pr. 

P. 42. Public imparfaitement [ arcMol. dc' Constantine, 1918, 
dans le Recaeil de la SoeUti [ p. 283 ; revu sur qn estampage. 

96) imp. cats m. <i«/oNivs GORDiANwr plus fel. aug. 
pontif. maximus trn potestatis v cos. it procos. p. p. 
sumtna oroviTATAE sun PROvincinc et gentium 
fines derexrr per T ivlivm antiocmot leg. aug. pr. pr. 


L. 3 : ae]quitat{a)e. 

Le nom. dn 14gat est nou- 
veau dans les fastes d-’Afrique ; 
n’est peut-^trcjft ce personnage 
que se rappdrtent les n"* 2392 

vn 


et 18125 du C. I. L., VIIL 
P. 44. Figure au C. /. L., 
VIII, sous le n® 17988, qui le 
rapproche abusivement du qua- 
trifeme fragment ci-dessous. 


imp. caes. m. antonius gordianus pm fel. aug. 
pontif. maximus trib. potestatis u cos u procos. p. p, 
opus limitis et fossae praeteNTJcn per m. p.... 
instituit per t. iulium dnliocvH leg aug. J>r. pr. 

P. 47. Figure au C. I. L., VIII, wus les n»» 8779 a et 17988. 

98> imp. caes. m. antonius gor^i^us pitts pel .9 aug. - 
pontif. maxims T»ib. potestatis u cos ii procos. p. p. 
ad pacem: pr<n.AtAE nouinciae tHendOm *castra 
posuit per f. ivlivm miocum kg. aug. pr. pr. * 
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Les qnatre fragments de Dou- 
een prpvenaient de qnatre textes 
^diff^rents qui omaieilt les fa^s . 
du praetoriam de ce poste. 

P. 174. C. Jqllian, d’aprfes 
E. Lepank, dads la revue Le 
Bag^, d’octobte 1922 ; nouvelle 
lecture du C. L L. XII, n» 1157. 

m 

MART AWARINb V • S • J. • M ’ 

Ee Corpus donnait : Mari. 
L’inserlption provient de Bay- 
roux en Vaucluse, anciennement 

* Aubaroux, nom qui derive cer- 
tainement de celui du dieu 
Mars Albarinus. 

■ Rivista INDO-GRECOITAUCA D1 

FILOLOGIA, LINGUA, ARCHEO- 

LOGIA, VI, 1922. 

P. 103-114. M. Della Corte. 

^ Suite de ses 6tudes sur les mai- 
sons et habitants de Pomp^L 

Sybia, III, 1922. ' 

P. 170-171. Mouterde et 
E. Michon. Nouvelles obser- 
vations sur les inscriptions d’A- 
dana publkes dans la mSme 
revue, II, 1921, p. 207 et 2«), 

P. 201. J. H. Breasted, For- 

teresse rQmpn^de.Salihiyeh sur 

.i’Eophrate.’Peiirfure murale du* 

: in« rigete ap. reptSseifiant 

j^dessoldats;^ 

Unte i;nseriptlod !al&^ donne le 

nom du deditant : - 
■ # 


IPO) IVL • TEREN - 
TIVS • TRIB* 

^ A c6t6 de denx images de di^d- 
nit6s portant une couronne tou- 
relee on lit : . ^ 

toil 

TTXH AOTPAC ^ 
TYXIl nAAMYPCON 

Saiihiyeh est I’antique Doura. 

Transactions aw procee- 
dings OF THE American phi- 
lological Association, LI, 
1920. 

P. 116-133. L. R. Taylor : 
Le culte d’ Auguste en Italie de 
son vivant, d’aprfes les inscrip- 
tionis. 

Wiener Studien, 1918.> 

P. 9-20. Edm. Groag. Etudes 
sur 'l’liistoire de I’Empire : le 
collie des Pontifes sous Trajan, 
d’aprfes les inscriptions (C. I. L., 
VI, n°8 31034 et 32445). 

P. 46-52. A. Steinwenter. Sur 
le rescrit de Septime Sfevfere et de 
Caracalla rektif au CoUegium 
cmlonariimttn de Solva XArm. 
epigr., 1920, n®» 69^70). 

P., 53-67. A. Gaheis. Branca- 
telli; fe qui Fon doit les denx 
tiers des inscriptions d’Amelia 
qui figurent au Corpus, XI, ne 
smait pas un faussaire, contrai- 
rement a I’opinion femise par 
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Chr. Huelsen 4ans son livre sur 
Dosio erf 1915. 

• Id., 1920. 

P. 88-89, A. Steinwenter. 
Note complementaire sur I’ins- 
cription de Solva. 

• . 

Zeitschrift der Savigny-Stif- 

TDNG, RoMANISTISCHE AbTEI- 

LUNG, XLIII, 1922. 

P. 45-152. A, von Premers- 
tein. Nouvel essai d’interpreta- 
tion de la -Table latine d’Hera- 
clee (C. I. L., I, n® 206 ; 2® ed., 
^n® 593), improprement appelee 
lex Julia municipalis. Elle re- 
monte bien k C6sar, mais' elle 
n’est ni une loi municipale gen6- 
rale, ni une lex satura. EUe com- 
prend quatre projets de loi diff6- 


rents prfepar^s par C68ar vers 
la fin de I’ann^e 46 et restts 
inachev6s, retrouv6s dans ses 
papiers apr^s sa mort et promul- 
gu6s par Antoine en vertu de la 
lex Antonia de adis Caesaris. ha 
lex de la colonia Julia Genetiva 
(JJrso) nous offre un exemple 
analogue de texte inacheve. Les 
quatre parties du document, 
promulgu^es ensemble, for- 
maient un seul bloc, et c’est ce 
qui a oblige les gens d’Hdraclee 
a en recevoir une copie integrale, 
alors qu’une partie seulement les 
interessait. 

P. 429-455. Oi Gradepvdtz, 
Nouvelles observations sur le 
droit municipal romain, 5. propOs 
des lois de Salpensa, Malaca, 
Urso. 


2® PUBLICATIONS RELATIVES A L’ANTIQUITE ROMAINE 

citfe de I’inscription d’Astorga 
publiee dans le Boletin de la 
Real Acad, de la Hist., XLVIl, 
1905, p. 479, contestee par R. 
Cagnat, Ball, de la Soc. des 
Antiquaires de France, 1906, 
p. 116. Lecture proposee : 

R®> iusto cIeuekH 

fortiquz prircipi pio. 
a g N O B I L I S.S f M O C-A ES 4 ( r i 
, UeKO GOTHICQ • VER6q,VE GERma 
nico M • AVR . PRO^, SEMPEI^ INVIftTQ 
...vs FXAMINIVS PRtSCVS VC 
IVR • TOTIVS PROVINCIAE TAB . 

rocoitea SIS maiestati eivs * 

, ■ ' dicari^siuvs , • V • • ‘ • 


E. Albertini. Les divisions 
ADMINISTRATIVES DE l’Es- 
PAGNE ROMAINE. PARIS, 1923. 

Thfese de doctoral fes-lettres. 
Grand usage des inscriptions. 
P. 69-70. Maintient I’authenti- 







K 


cfoe Tan’oeoneitsis s^ retrouve 
.^cription* polite 
jpar Morera,: Gatgrafia general de 
CaMunga, V, p. 711, i9{4 : 

' P. 72, A Twtose. 

i - ~-^'imp^j:aer: m, aVr • CARV? • p * p " 

• ' v r «»<• • P**« "T.;? • P'P • cos . PROC 

. - ; ; tvyictis. et /orti&&imus 

; , ' - VITA •-« • p. DERTOSANAE 

'5: - T , CVRANIE W INTIO V 

V^- pnsco FVRIDICO TOTIVS PR(Mt. 
tormWHENEMSIS CLARISSIMO - ET . . . 

VIRO • 


in«m$s litres insolites 
sont donniSs. k probiis dans une 
inscription de Vaknce (C. 1. L., 
II, n<>- 3738). La mSme mention 
d’un faridiais totim prooin- 


La copie est trop mauvaise 
pour pennettre une restitution 
eertaine ; le nom de I’empereur 
aurait dCk 6tre au datif. L. 5 
carante (A]a[r. ? Flam] mio ; 
1. 7 : Tarraelon(enymsis. 

R. Cagnat, a. Merlin, L. 

XHATELAIN, INSCBIPnONE LA- ' 
TINES d'Afrique {Tiupoli- 
TAll^, ToNEtlE, MaROC). 

Pam, 1923. 

Ce recueil comprend toutes les 
inscriptions latines de TAfirique 
dtt Nord, — I’A^Me except^e, 
— qui ne figurent pas ^ns les 
suppl^nents du tome YIIl du 
Corpus. Les te^s trop mutiks 
et les inscriptions chretiennes 
out die laisses de cotd. Pour les 
fundraircs paftnnes’banale/, Im 
n’a reproduit <qne les noms des 
defnnlp ; pour les ndlliaires, que 
les , noms d’empereurs et les 



diilfres de distances. Les dd-, 
pouillements s’arrdtent au dd- 
but de 1922. 

CHABbT. ChOIX Zt’lNSCRiPTIONS 
DE Palmyre, xraduites et 
cbHiHENTEES. Paris, 1922. 

Reproduit, mitre autres, le 
Idbre tarif douanimr bibngu^, en 
grec et en palmyi^men. 

C. CicHORius. Roemische Sto- 
DiEN. Leipz% et Berlin, 19^. 

Recueil d/aritick^ surles, anti^ 
quit6s ronmmes Qnstoiie, dpir 
grapbk, Utt^tii^), ]mrus k dif- 
' ^rmstes %ns les revues 

allcmandes. 

j 

P. .21-24. Le senatus-consiilte 
I des Baccfaanales rappruchd d’nn 
papyrus de Berlin (decret de 
Ptoldmde IV Philopator sur le 
eulte de Dionysos). 
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P; iip-112. Un dogium afri- 
cain ipigr.; 1912, n“ 49). 

P, 113-1^. Inscriptions de 
Cartirage (C. L L., VIII. n« 
12^.535) et de Vibo (C. I. L.^ V, 
n° 44) sur les assignations 
agraires. 

P. 125-130. Fragment des 
Pastes capitolins {Ann. epigr., 
1TO4, n®. 114). 

P. 130-185. Sur I’inscriprion 
de Cn- _Pompeius Strabo pen- 
dant la gueire- sociale (Ann. 
ipigr., 1909, n® 30). 

P. 185-189. Inscription d’lnte- 
ramna relative a Pompde (C. /. 
JL, Xi. n® 4213). 

P. 253-:^7. Deux adversaires 
de C6sar ::dans le Bell, hisp., 89, 
lire L. Oeellae patri et filio 
(d’aprte In C. I. L, VI, n® 1446), 
au lieu de L. CeUae. 

^P. 257-261. Officiers de ma- 
rine d’Octavien (C. I. L., IX, 
n®41 ; Amt. epigr., 1913, n® 216). 

P. 269-271. Auguste et Virgile < 
(C. I.L., VI. n®8 4173 et 33587). 

P. 282-285. Epitaphe mili- 
taire du Rhin Interessant lliis- 
toire d’Auguste (Ann. ipigr., 
1910, n® 210). 

P. 285-^1. La rfeirganisa- ' 
turn des magisfratuies par 
.Auguste, d*aprte les textes litt6- 
raires et tes inscriptions. 

P. 334-341 . Romains illustres 
nomm^ <bms TArt^ po^tique 
dUorace (C. J. t., VI. n® 145).- 

P. 362-3^. L’6p^ramme 
d’Hon^tus spr une Se6a(rc^ 


(Ball, de Corresp. hellin., 19{^ 
p. 153). 

P. 365-371. Sur les pofetesf du. 
nom de lAdnidas (C. I. L., 
VI, n® 3919 = 32931). 

P. 390-398. L’astroiogue Hira- 
syllos, contemporains de Tibfere, 
et sa maison (C.. I. L., Ill, 
n® 7107 -etc.). 

P. 398-402. Pastes nniniei-" 
paux de Teanum (Ann. epigr., 
1905, n® 192). 

P. 402-406. Un portrait re- 
main (C. I. L , VI, n® 31.776). 

P 411-417. La date de la com- 
position des oeuvres de Celsus 
(C /. L., VI, n® 36285). 

P. 417-427. Sur la vie de Colu- 
melle (C. I. L , IX, n® 235, etc.). 

P. 432-433. Le medecin Ser- 
vilins Democrates (K6rte, Ia»- 
chr. Buresch, Greifswald, 1902, 
p. 37). 

Jos. Clyde Murlev. The cults 

OF Cisalpine Gaul as seen 

IN THE mSCRlFTIpNS. MeiUt- 

sha, 1922. 

Dissertation universitaire. 
Gaetano daLl’ Olio. Isctu- 

ZIONI SETOLCRALI ROHANE 

SCOP^TE NELL’ ALVEO DEL. 

Reno presso Bologna. Bo- 

logne, 1922. • 

. Qppes fun^raires qni se dres- 
sdidbt le lodg de ^ voie Aemiba. 
Leur. forme arcbirecturale, leur 
caracUre e^lgrapMque e^ gram- 
matical (i®' slide ^ nobre |re). 


' revue archi^oeogique 


L. FribbEaEi^er^ Darstbx- 
. LUnGEN AllS BEA $CFTENGES- 
CBbCttxE;; RGMi JN BER ZeeT 

VON 4e®ust sis , Sum AuS’- 
GAN6 0^ AinPONiNa-'TV, 9® 
et 10® Mttitfm, Ld^2% 1921. 

Ge ^pisM^loe voktocs, destine 
k cdmpl^tei^ Ja 9® Edition qui 
vient d’etre achevde et la 10« 
dont rimpression conunence, pa- 
rait sous la direction de G. Wis- 
; -sowa. n .comprend une seiie 
d*appcndices (Anhaenge) se rap- 
jwrtailt aux divers chapitres- 
des trois premiers tomes. Plu- 
sieurs, rMlges par M. Bang ou 
par F. Drexel, ont une grande 
< importance au point de vue de 
■ I’dpigraphie latine et reposent 
sot I’dtude des inscriptions : les 
charges de'la, chanceHerie impd- 
riale; la hi^archie des fonc- 
Gohs des affranchis imperiaux; 
les amici principis ; I’expression 
Dir darissimusi trois inscrip- 
tions de eonddeteurs^de chars; 
leS noms d’artistes ; les monu- 
jdents destines aux spectacles ; 
la propagation des jeux de I’am- 
phithdatre dans les provinces 
ocdctentales ; les prix de§ monu- 
ments funeraires les prix des 
statues. , a 

Eb. GaixictiSi.*^ Etude sun la 

. POESIE FUNEflAlHE T.ATINE. 

Paris, 1922.* ' " e 

These de dactorat ^lettres. 
Etude ^’ensemble £ur les 

a mdtriques 'reuiiies pair I 


Bttcheter (1895-1897), Cholod- 
niak (1903) et Engstrdm (1912^ 
att point de vue de leur^valeur. 
religieuse et philosopbique, de 
leur yaleur Wstorique (rehsei- 
gnements sur les ddnnts, .la vie 
familiale, les milieux sodanx), 
de leur valeor littdak'e (6vo$u- 
tion de la potesie fun^raire, sur 
laquelle ont influe d’abord les 
naenies romaines et les epi- 
grammes ^cques, puis les oeu- 
vres des pofetes da d^but de 
TEmpire). En appendice quel- 
ques mots sur les epitaphes me- 
triques d’animaux et texte de 
r^pitapjie d’Allia Potestas {Ann. 
ipigr., 1913, n“ 88), dont 
les vers 28 et suiv. sent rappro- 
ch6s (p. 168) du n° 973 de 
Bucheler. 

P. Graindor. Chronologie des 

ARCHQNTES ATHENIENS SOUS 

l’E^mpire ^emoires'publies 
PAR LA eXASSE DES LETTRES 
ET DES SCIENCES MORALES DE 
l’Academie de Bruxelles, 
2® s6rie, VIII, 1922). > 

P. Graindor. Marbres et 
tAtes antiques d’epoque im- 
perials (Reuueil be tra- 
vAtrx DE jl’Univebsite de 
_ Gand,- E i 1922). . 

'Plttrienrs des articles reunis 
dans <» voluine interessent I’^pir 
^rapaiie; en particulier, obser- 
^ vatidns sur les textes com^rnant 
lidfdde Atticus. 



REVUE DES RUBLICAflOKS itPIGRARHlQUES _ 4 l 5 


F. Hermet. Les Graefites de 
LA Graufesenque (Extrait 
des pubFcatioDS de la Society 
des Lettres et Arts de 1’ Avey- 
roH, 1923). 

Quarante et un Jragments de 
p*teiie troiiv6s dans les fouilles 
de M. I’Abb^ Hermet la Grau- 
fesenque (cinq d’entre eux ont 


104) 

TVOOS SVEXOS 


POLOS 



C.4S10S 

- 


— 

BROCI 

& 

- — 

VINARI 


AJ.BANOS 

PANNA 

. 

liASVETOS 

PANN 


SECVHDOS 



^ARIO 

TRIATAII 

10 

TRITOS DVa 

PEPROSAGI 



CATILI 


COTVTOS 

CATILI 


CERVBSA 

CATILI 

- 

PRIVATOS 

. PARAXIDI 

15 

VINOVLVS 

PARAXIDI 


VWOVLVS DVCI COSOI 
MASVETOS ACITABU 


' Nonas de potiers. — Tuddos 
Suexos, Polos, Castos, Albanos, 
B^bsuetos, Secundos, ... ario.(s), 
Tritos, ,Duci, Deprosagi(los), 
Tom, Felix, Cotutos, Cervesa, 
Privates, Vinoulus, Dud, Co- 
soi(tks). 

Nonas de vases. — Brod, 
Vinari, Panna, Triatali, Catili, 


dej^ publics dans la Ren. 
ofcft., 1904, p. 74 et suiv. ; 
Ann. ^pijjr.,1904, n®» 133 k 138). 
Presque tous contiennent 4 co- 
lonnes : a) noms de potiers; 
b) noms de vases ; c) capadtk 
des vases ; d) nmnbre de vases 
fabriquds. Nous en reproduispns 
id deux k titre de specimens : 

P. 2. n» 1. (Fac-stmile). 

s = ccc 
= = cc 

XXX 

L 

S=M 

S=DL / 

S = CL 
S = CC 

TONI FELIX 

ini D 

MMCCL 

DCC 

MMMDCCCL 

MCML 

RAXIDI MDCL 

Tnr 

Paraxidi, Acitabli. 

Capadtk. — JL. 2, 6, 7, S, 9 j 
8 onces ; 1. 3 : 4 onces. 

Nombre de vases. — 300, 200, 
30, 50, 1.000, 550, 150, 200, 
2.25 o, 700, 3.850, 1.950, 
1.650, 8J300. • 

P. 42, n® 21. (Fac-simile.) 
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TVOOVS VI 
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* • • • • 

. . .» CATIMOS 

. 

CATINOS 

COTVTOS 

MORTARI 

MASVETO% 

PEDALIS 

BASVETOS 

HOR PEI 

alibanOs ' 

. . PAMRAS 

UASVEIOS 

PAlOiAS 

ACASVETOS . 

INBRATA 

PRIVATOS 

LICVAS 

COTVTOS 

- HOR 

feux 

CATTLl 

ryiuiAcos 

CATILI 

MASVETOS 

CATIU 

TRITOS 

PARASIDl 

UASVETOS 

parasioi 

MASVETOS 

AaTABLI 

, summit 

VX 5 - 


Une etude int^essante.de tous 
ces graffites accompagne la pu- 
Ukation'des textes eux-m^mes. 

J. H. H<».wer0a^ Abentsbubg, 

V- - BEN RCMBINSCH MIBITAm 
VLOOtSTATION BU VpblVBUBG. 
- Lqrde, 4®. , 

~ Castellam dc HoUande, (}ui 
servait ■ de poste d’etape aux 
troupes de Germanie envoy^es 
cn Bretagne. Nombzeuses estam- 
piUes d0 poteries gaUo-romaines ; 
marques sur tuil£s des lipons X 
Gemina, XXX V. V., I Miiur- 
aia i d Wtres av3c vexex grs v, 
on avecc.-G. p. v. Uue ou deux 
petites inscriptions. ' - 
P. 141 ; cf. fig. 104, 

9 


s = - cc 



LV 

LXXX 


S = CCCC 
S = CCL 

[A S = CCL , 

= = CCC 
S = CC 

IlIDCL 

MDCCCCL 

CC 

VIID 

HID - 

IX ■ ’ 

xxvmp 

106 ) S E R V A N 
DVS C • C * A • fl 
E E C I • S E» 

. C p E L I O A 
, COS 

Servandus cfoloniae) C(laa- 
diae) Afugustae) lA(grippt~ 
nensiam)] feci Sm(edone) Coelio 
Alpollinare/lco(tt)s(aMm}. 

An. 169. - ’ 

A2 SfenijN.If Fobum PE Tjbu- 

. BURBO mAjus (Gonvemen^at' 

; |uBisien:' Notea et docuniOTts 
pid^ pST to Direction des 
AAfigu^et Arts. VTI), Tiini« 
etPi^t^. 

^ et conunentaire des 

insQ^tio^ reproduites dnn« 
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REVUE DES PUBLICATIONS EPIGRAPHIQUES 


I’Anni^ ipigr., 1914, n®® 55-59, 
et 1915, p°2i. 

A. P. ItflSURA. ClMiONIA ROMANA 
Aequum Claudium (Citluk). 
Graz et Vienne, 1921. 

Thfese de I’Universit^ de Fri- 
bourg (Suisse), 6crite en fran- 
gais. Les mines, rivistoire, I’orga- 
nisation mnnidpale et la vie reli- 
' gieuse d' Aequum Claudium d'a- 
prfes les fouilles et les inscrip- 
tions. 

EtTi. Pais. Italia antica, ri- 

CERCHE DI STORIA E DI GEO- 
GRAFIA STORICA. Bologue, 

1922. 

P. 401-404. Sur I’inscription 
d’AIdnssina (Fluvio Frigido) 
dans les Alpes Juliennes (E. 
Pafe, C. I. L., V. Supplem. ML, 
I, n° 53), concernant un cen- 
turion de la legio XIII Gemina 
to6 par les brigands au lieti dit 
Se^raUt. 

A. PiGANIOL. ReCHERCHES SUR 
LES JEUX ROMAINS (PUbUca- 

tions de la Facult6 des Lettres 
de Strasbourg, XIII), 1923.. 

P. 62-71. Reproduit son article 
de la Reoue des Rtudes anciennes 


• f — t. XVllf. 

• - 


de .1920 sur les trinci gaulois, 
gladiateurs consacr^s (C. /. 

II, n® 6278 ; Ann. epigr., 1909, 
n»184). , 

Lily Ross Taylor, Local 
CULTS IN Etruria (Papers 
and monographs of the .Pe- 
lican Academy |n Rome, . 
vol. II, 1923). 

Etudes sur les divinitts ado- 
rdes dans les differentes villes 
d’Etmrie. Les sources princi- 
pales sont les inscriptions. 

F. H. Weissbach. Die Denkma- 

LER UND InSCHRIFTEN AN DER 

Mundung des Nahr El-Kelb 
(W issenschaftliche V eroff entli- 
chungen der deutschturkischen 
Denkmalschutzkomission, V I). 
Berlin-Leipzig, 1922. 

Etude des monuments de 
toutes §poques situes k Tembou- 
ohure du Nahr el-Kelb, sur le 
yersant .occidental da Laban. 

P. 41-43 : inscriptions latines 
(C. I. L., Ill, n® 206, reproduit 
en fac-simile, planche XIII, et 
n® 207). 

R. Cagnat et mT Besnier. 

• • • • 




TABLES ANALYTIQUES 

DE LA REVUE DES PUBLlCAtlONS fiPIGRAPHIQUES 


1’ Table deb Pdriodiaues et Ouvrages cites. 


A. — PBRIODIQUES 


Al-Mtichriq, 1023. 

' AmericaA Journal of Archaeology, 1922. 
The Antiquaries Journal, II, 1922. 
Am delP Aeeademia Ponianiana, 19 juin 

1921. 

Am della Seale Aecademia di Archeo- 
logia, Leltere e Belle Arti di Napoli, 
VI-VIII, 1918-1920. 

Boletin de la Real Academia de la 
Historia, LXXX et LXXXI, 1^22 ; 
LXXXII, 1923. 

BoUeUino di fUologia classica, 1921- 
, 1922. 

Bulletin arehdglogique da Comili des 
trauaux Itisloriqaes, Camples rendas 
des sAmces, novembre et decembie 
1922 ; janvier-join 1023. 

Bulletin de Correspondance heU/nique, 
XLV, 1921, depuis la p. 335 ; 
XL VI, 1922, p. 1 d 216. 

Bulletin de la SoeidU des, Antiquaires 
de France, 1922. 

Compies ret^us de I’Aeadimie des 
Inscrlplioia el BeUes-Lettnx, 1922, 
depuis la p. 241 1923, p. 1 a 288. 
Germania,, Korrespondenzblatt der ro- 
miseh-germaniscben Kommission, VI, 
1922, p. 1 i 96. 

Jabreshefle des esterreieUschen ar- 
chaeologisehen Institudes in Wien, 
BeiUaU, XXfxXIl,* 1922. « » 
Joanua ' of aeOenic Studies, XLII, 
19 ^, ^ 

JourmO'of Roman Sbuiies, 1920, 

'I ' ' ■ i 


depuis la p. 103 ; XL 1921; p. t k 
124. 

Melanges de PBcole francaise de Smie, 
XXXDC, 1921-1922- 
Moiwmenii antichi del Lincei, XXVII 
1921-1922. 

Musde beige, 1921 et 1922. 

Notizie degli Scavi di Antiehitii, 1922 ; 
1923, p. 1 4 294. 

Nuouo Bullettino di archeologia ' cris- 
tiana, XXVII, 1921. 

Palestine Exploration Fund, 1922. 
Pro Alesia, 1922. 1 

RendieonU della R. Aecademia dei 
Lincei, cUsse di ' scitiae mondi, 
XXXI, 1922. 

Reuue beige de philologie et d’histoire, 

. I, 1922. 

Revue biblique, 1922. 

Revue de Phisloire des religions, 19^. 

Revue de philologie, 1922 

Revue des Etudes aneiennes, XXIVk 

1922, depua la p. 281 ; XXV, 

1923, p. 1 4 208. 

Rivista indo-greco-Ucdica di fibdogia- 
lingud-antiehM, VIL 19^, p. 1 4 
160. 

Syria, III, 1922. 

Transactions and Proceedings of the 
American iphitological Association, 
LL 1920. 

Wiener Studien, 1918-1920. 

ZeUschrift der Savigng-Stiftung, Roma-- 
nistiscbe Abteilung, XLIIL 1^. 


TABLE 0E LA BEVUE DBS PUBLICATIONS ^PlGBAPHIQUES 


B. — PUBUCATIONS RELATIVES A L'ANTIQOITE ROMAINE 


E. Albertini, Les divisions adminis- 
trcdues de FEspagm romaine. 

R. Cagnat, 'A. MerHn, L. Chatelatn, 
Inscriptions latines d’Afrique (Tri- 
politaine, Tunisie, Maroc). 

Chabot, Choix (F inscriptions de Pabnyre. 

C. Qchorius, Rdmiselie Studien. 

f. Qyde Murley, The culls of Ciscdpine 
Goal as seen in the inscriptions. 

G. Dall’Olk), Jserizioni sepolcrali ro- 
mane scoperte nelF aloeo del Reno 
presso Bologna. 

L. Friedlaender, Darslellungen aus 
der Sitlengeschiehle Roms, IV, 9*- 
10» id. 

Ed. Galletier, Etude sur la podsie fund- 
raire Udine. 

P. Graindor, Chronologic des archonles 
athdniens sous I’Empirt. 


P. Graindor, Marbres H Ule$ dtiiigut^ 
cFipoque impdriale. 

F. Hennet, Les gruff ites de ta Grau- 
fesenque. 

Holwerda, Aretdsbutg, een ny- 
meinseh militair vlootstation hif Voor- 
burg. 

A. Merlin, Le Porum de Thuburbo 
mafus. 

A.-P, Misura, Calonia rotnana Aequam 
Claudium {Citbik). 

Ett. Pais, Italia antica, ricerche di 
sloria e di geografia stbrica. 

A. Piganiol, Recherches sur les feux 
romains. 

L.-R. Taylor, Local cults in' Etruria. 

F.-H. Weissbach, Die Denkmaeler 
und Insehrtften ah der Mundtmg des 
Nahr El-Kelb. 


2 " Table des provenances. 


' N;-B. — Les nombres qui suirent ehaque articie renvoient, non aux pages, mais aux 
numeros (en caracteres gras) qui accompagnent les inscriptioiis. 


I. Rome. 

Ba^qoe de San Lorenzo in VeranO, 81. 
Basiliqne de Saint-S^bastien, 76-80. 
Place Scossaeavalli, de -Saint* 

Pierre du Vatican, 29. 

Via di San Pietro in Alincoli, 65. 

Via Portuense, 68-74. 

Via Prenestina, 59. 

Vnia Mattel, 82. 

n. ItaUe. 

Acireale', 75.' 

Galzignano, 64. 

Re^o de Calabre, 60-63.' 

Resiotta (VdndtleX 46. 

Trlcesimo (V&etie), 45. ^ 

Velletri. 66. 

Veroli, 24, 25, 67. 


m. Espagne. 
Astorga, 102. 

Route de Huesca i L^rida, 13. 
Tortose, 103. 

IV. Oanla. 

Bamaix en Vanchise, 99. 

ForSt de Taniires (Vos^s), 27. 
La Granfesenqi^, 104, 105. 
Reims, 20. 

» 

V. Giande-Bietagiie. 
^rleon, 11^ • 

• .VI. rilhritte. 


Geneve, 
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vn. 


Anotitnitg (HoDandeX 106. 

Btngea, 34^ 35. 

Btobttal, 82; 33. 

Mtjrcoee, 36. 

Obanbais 30. 

Oe«d^a«wgm,p(te de FtOtzhelia, 31. 
■nrlyMrS?. 

VUL duuMannet. 

1) Pmnoate. " 

SHteth,St. 

^ MaeUoine. 

BaUt. 38. 

Datano, 40. 
ninttpes, 87-84. 

Sakmi^iie, 47. 
addMi,39. 

IX. at Qm. 

Corinthe, 4-11. 

D4Ios, 19. 

De^ihes. 484>7. 


X. Aste. 

- 1) Bithgnie. , 

Pr6s de N]com4die, 44. 

2) Ionic. , 

Smynie, 41-43. 

3) Syrie. 

Ascalon, 83-85. 

Deir-Labas, 1. 

SaUhiyeh, 23, 100, 101. 
Hmmii^cl-Talita. 2, 3. * 

XI. Alrlque. 

1) Tuniste. 

rarthnpt, 14. 

Henchii^Ksmir-Dzcmda {SemU), 28. 
Kala»-es-Senam (i^w deX 26. 
Tbnboilw majoa. 16, 22. 

2) AlgMe. 

BjdmUa, 15. 

I^duQa (enyiions deX 21. 

Doocen, 95-98. 

3) Mane. 

VoiubttiM, 17, 18. 


3" Table des matidres. 

I 

>fc^ 

NOMS ET SURMOMS 


T. A^b Gemtadoa Bfaijeda^ 47. 
..AeKos Ang. Bb. Hennes, 76. 
ll. AcadBiB Lqridns, 60. 

In. AgdBn VauBtiu, 89. 
AB>«m8,104. 

AHbanos, 106. 

O. Amiaeai Am. Advena, 88. 

P. AadcB H. t, 45. 
P.AiinliisQjf.,46. * 
Apcdloiiiiis, 1. 

Anetor, 46. 

AnieUns Nestor, 9. * *“ 

Bal^tos, 56. ^ 

ButaieGaescris (gen.), 6». ' , 
Bataeannins (gdi.), 69. 


■ ^ - »** 

r r 





CaedHa CaedBana, 18. 

Caeeflia L. f. Vemista, 39. 

In CaedBiis Q.'f., 64. 

L. CaedUns E. t. Finmto, 18. 

Caesia Pand^rpe, 68. 

CalMlItetiB imp. Ca«^ Ve^^idani ser- 
ym,79. 

CalBciatoiHiii^f.,8. 

CaUdus, E 
Vhrdns Ge^tdos^ 2. 
li. Oydsnudns M. E, 56. 

T. Catfanhis T. f. Pol. Bariianis. 22. 

Tl. Ganninius Ti. E, 45. 

P. Canoleiiu, 54. 

CossBis, 90. 


* 


t. 




4- 








■^,^3 * '0 




Qistos, 1^4, 

CatuUinus Meriti f., 27, 

Celsus, 33. 

CerveA, 104. 

Claudia Bdetlie, 76. 

H Claudins Sinui Papir. Tononiaans, 

22 . 

C^nentinus, 78. 

Qleon, 51. 

P. ComaUus f. f., 48, 

Cosoi(us), 104. 

Cotutos, 104, 105. 

Decia, 82. 

Deprosagt(los), 104. 

T. Didlus, 55. 

Domitius Titus, 58. 

Duel, 104. 

L. Egnatius Victor Lolllanus, 41. 
Epicadus, 38. 

Euclides, 54. 

Enstasius, 37. 

Fabius Felix PassilUus Paulinus v. c. 
et ini., 65. 

Faltonia Hilaritas, 66. 

Fausta JuUa, 73. 

FeKx, 104, 105. 

... us Flaminius Priscus v. c., 102, 103. 
Gamalius, 29. 

Geminia Olympias, 47. 

T. Geminius Marcellus Butaessororis 
t, 69. 

Q. Geminius Q. f. Am. Sabinus, 28. 

A. Gratius Juvenis, 34. 

A. Gratius Potens, 34. 

Gregorius, 77. 

Ha^on, 57. 

"Herenidns. 67. 

L.-itortendus, 51. 

Im HosUBus L. f. nun. Gastw, 80. 
lliodwus,37. 

A. InstukfiB Tenax, 83. 

Jipa nqnienis, 72. 

T. JiAus Antiocus, 95-98. 

A. Julios ^ssns, 43. 
n. Julius Dktgmes Ranothaldanus, 
70, 71. 

T. Jnlins Fanstns, 70. * 

C. JiiBiisF^21. 

H. Julius H. Julil Aug. Hb. Medates, 72. 
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Ti. Jnlins Miccto, 84. 


L. Julius NicomachUs, 42. 

-itt' 

C. Julius Pulcher, 21. 


C. Julius Julii Quadratl Fab. Seve^ 


rus, 4r. 


Julius Terentius,T00. 

- 

Lartidhis Naissus, 39. 


P. Lkinius P. bb. PhOosebastos, 10. 


Ucinius Sura, 33. 


Maianus Primi, 20. 


T. Manlius T. f. Col. Juvencus, 5. 


Marcius Caliinicus, 14. 


C. Marius Maximus, 3Z 


L. Marius Piso, 4. 
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